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Wprowadzenie

Rzeczpospolita Obojga Narodéw pierwszej potowy wieku XVII, (w przeci-
wienstwie do Rzeczypospolitej drugiej potowy wieku XVII), byta krajem, ktéry
osiggnat whasciwie szczyt potegi terytorialnej', gospodarczej? oraz politycznej,
bedac aktywnym uczestnikiem éwczesnej polityki miedzynarodowej. W wymia-
rze ustrojowym byfa tworem wyjatkowym - istniejagcy system demokratyczny,
nie obejmujacy co prawda, w dwczesnych realiach, catosci spoteczenstwa3,
niemniej jednak zapewniat realny udziat w sprawowaniu rzadéw i tak kilku do
kilkunastu procent (w zaleznosci od regionu) mieszkaricow w postaci szlachty.
Nie podzielajagc marksowskiego dogmatu o zdeterminowaniu swiadomosci
przez byt spoteczny* podkresli¢ jednakze nalezy, ze osig dwczesnej debaty
publicznej byt republikanizm - przez szlachte panstwo polskie byto postrze-
gane jako republika wifasnie. Majac na uwadze rozmiary ponizszej pracy nie
pozwalajace, sita rzeczy, na przedstawienie w sposéb szczegdtowy catego tta
ideologicznego towarzyszacego tworczosci jednego z polskich republikanéw
XVII wieku — Kaspra Siemka, dos¢ wspomnieé, ze punktem centralnym tej
debaty byta republika mixta, czyli panstwo zawierajgce w swym ustroju ele-
menty monarchii, arystokracji i demokracji®. Dialektyka wspofistnienia tychze
zatozen ustrojowych miata zapewni¢ réwnowage w panstwie dla petryfikacji

T Po rozejmie w Dywilnie w 1619 roku zamykajacy okres wojen prowadzonych przez
Rzeczpospolita (wspierana przez kozakéw) Rzeczpospolita byta obszarowo drugim
co do wielkosci panstwem w Europie, dwukrotnie przewyzszata terytorialnie Francje,
ustepujac jedynie Wielkiemu Ksiestwu Moskiewskiemu, U. Augustyniak, Historia Polski
1572-1795, PWN, Warszawa 2008, s. 63 i 610.

2 System folwarczno-panszczyZniany zapewniat, przy wciaz sprzyjajacej Rzeczypospolitej
dobrej koniunkturze gospodarczej — do korca pierwszej potowy wieku XVII, prosperite
szlachcie.

3 Spoteczenstwo polskie miato charakter stanowy. Stanem, ktéry korzystat z petni praw
publicznych i, poprzez uchwalanie przez sejm kolejnych aktéw prawnych ograni-
czajacych aktywnos¢ gospodarczg miast i wolnos¢ chtopdw, miat przewage ekono-
miczng - byta szlachta (ktéra stanowic¢ miata tgcznie okoto 10% ogétu ludnosci w liczbie
okoto 12 000 000). Znajdowato to swdj wyraz nawet w warstwie ideologicznej — poprzez
sarmatyzm podkreslany miat by¢ elitarny charakter tego stanu. Niezaleznie od charak-
terystycznego dla Europy XVI wieku poszukiwania antenatéw w jednym z pradawnych
zwasnionych plemion - jak np. w odniesieniu do Wtoch odréznienie Italéw od Germa-
néw, to jednakze w Polsce przyjmowato to rowniez wyraz réznorodnosci stanowej,
por. U. Augustyniak, Sarmatyzm, [w:] Jan Krdl Sobieski. Monarcha sarmatéw, «<Pomocnik
Historyczny. Polityka» 2019, nr 6, s. 87-89; L.A. Wierzbicki, Pospolite ruszenie w Polsce
w Il potowie XVII wieku. Ostatnie wyprawy z lat 1670-1672, wyd. UMCS Lublin 2011, s. 15.

4 Por. L. Kotakowski, Gféwne nurty marksizmu. Cze$¢ 1. Powstanie, Poznan 2001.

L. Dubel, Historia doktryn politycznych i prawnych do schytku XX wieku, Warszawa 2012;
M. Tracz-Tryniecki, Republika versus monarchia. Mys| polityczna Andrzeja Maksymiliana
Fredry, £6dz 2019, s. 109; o neorzymskim — jako elitarystycznym pojmowaniu republiki
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dobrostanu majgtkowego i osobistego szlachty. Model funkcjonowania repu-
bliki w ujeciu wspomnianego Kaspra Siemka jest zas, w mojej ocenie, na tyle
oryginalny na tle wskazanego zaplecza ideologicznego, iz wartym jest jego
przyblizenie, w szczegdlnosci, iz nie jest to twodrca szeroko obecny w opraco-
waniach naukowych tego okresu historii Polski dotyczacych®.

W niniejszym artykule podjeta zostanie zatem préba przedstawienia Czy-
telnikowi zarysu republikanskiej wizji panstwa w mysli polityczno-prawnej
Kaspra Siemka, XVIlI-wiecznego mysliciela, dla ktdrego punktem odniesienia
byta instytucja senatu. Pojeciem, wokét ktérego prezentacja ta bedzie oparta
jest kwestia cnoty stale obecna w refleksji Siemka i wtasciwie fundujaca, obok
wolnosci oraz, w pewnym uproszczeniu, praworzqdnosci, jego mysl.

Sama postac Kaspra Siemka, jak tez, pokrotce, jego wizja panstwa, prawa
oraz, czy przede wszystkim — obywatela, zostata przedstawiona we wstepach
do traktatow wymienionego twércy, Dobry Obywatel oraz Lakon?. Autor niniej-
szego artykutu miat zaszczyt uczestniczy¢ w opracowaniu wstepéw do tychze
traktatéw. Zestawienie odniesie zawartych w obu traktach umozliwia holi-
styczne ujecie mysli polityczno-prawnej Kaspra Siemka. W artykule niniejszym
podjeta zostanie réwniez préba syntetycznej prezentacji pogladow ww. twércy
na aksjologie republiki, w szczegdlnosci poprzez instytucje (czy meta - insty-

w warunkach polskich por. (wstep do) P. Mieszkowski, Polonus, wstep i przypisy T. Tulej-
ski, Warszawa 2023, s. 62-63.

6 Cytowane ponizej opracowania sg wtasciwie pierwszym petnym wydaniem traktatéw
Kaspra Siemka. Postac ta nie jest bynajmniej wymieniana w najnowszych opracowa-
niach mysli politycznej polskiej XVII wieku dotyczacych — por. W. Bernacki, Mys! poli-
tyczna | Rzeczpospolitej, Krakéw 2011. Fragmenty jego traktatu Lakon byty opubliko-
wane w monumentalnym dziele pod redakcja Z. Ogonowskiego, 700 lat mysli polskiej.
Filozofia i mysl spoteczna XVIl wieku, Warszawa 1979, fragmenty Dobrego Obywatela
zostaly zamieszczone w publikacji dotyczacej historii pedagogiki - J. Skoczek, Pisma
pedagogiczne doby Odrodzenia (wybdr), Wroctaw 1956. Percepcja jego mysli przeszta
swoisty renesans w latach 50. XX wieku, gdy dostrzezono, takze czesciowo w przyto-
czonej pozycji, w jego wypowiedziach zreby realizacji wyzwolenia ludu w warunkach
gospodarczo-spotecznych XVII wieku, por. L. Winniczuk, Kasper Siemek. Zapomniany
pisarz postepowy XVIl wieku, «Problemy» 1952, nr 9; stad autor pozwolit sobie odwotac
sie powyzej takze do tradycji marksistowskiej. Pomijajac kwestie watpliwosci meto-
dologicznych co do mozliwosci ustalenia faktu kierowania sie przez Siemka w swej
tworczosci idea walki klas w sytuacji, gdy konflikt nawet nieantagonistyczny postrzegat
on jako zjawisko spotecznie niepozadane, wskazuje to jednakze na wielowatkowos¢
interpretacji i co za tym idzie bogactwo jego mysli oraz percepcji tejze mysli.

7 K. Siemek, Dobry Obywatel, w ttumaczeniu J. Macjona, wstep (s. 23-68) |. Balcer-
czyk, P. Sydor, Warszawa 2018, K. Siemek, Lakon, w ttumaczeniu J. Macjona, wstep
(s. 27-71) P. Sydor, Warszawa 2021; por. rowniez |. Balcerczyk, P. Sydor, Wizja spoteczen-
stwa obywatelskiego XVII-wiecznej Rzeczypospolitej w ujeciu Kaspra Siemka, «Przeglad
Prawa Publicznego» 2020, nr 12, s. 154-168.
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tucje) senatu — w jego mysli8. W zwigzku z tym przedstawiony zostanie zarys
biografii Kaspra Siemka, w szczegolnosci w zakresie tych jego epizodéw, ktére
mogty mie¢ wptyw na sposéb postrzegania rzeczywistosci politycznej i spo-
tecznej go otaczajacej’, by nastepnie przedstawic¢ kategorie dla mysli Siemka
kluczowe, wsérod ktérych niewatpliwie kluczowa role odgrywa wymieniona
cnota (powszechna). W dalszej kolejnosci zarysowana zostanie Siemkowska
wizja senatu — w ujeciu ustrojowym jak i, czy tez przede wszystkim, jako insty-
tucji zycia spotecznego.

Kasper Siemek. Czlowiek pogranicza

Kasper Siemek jest osobg, ktérego biogram z uwagi na szczuptosc zré-
det, jest niezwykle ubogi'®. Wiemy, ze pochodzit on z zubozatej matopolskiej
rodziny szlacheckiej herbu Brochwicz. Pobierat nauki zaréowno w Krakowie jak
i w Bolonii. Odnotowano, iz biegle postugiwat sie greka; byt tez prawnikiem —
praktykiem, czynnie wystepujacym w postepowaniach sgdowych. Pracowat
réwniez jako wychowawca miodziezy szlacheckiej rodu Zebrzydowskich oraz
Tarnowskich. Okres pracy na dworze pierwszego z wymienionych rodéw przy-
padat na rok $mierci Zygmunta Ill Wazy (1632). Siemek opublikowat wtedy trak-
tat Dobry Obywatel, ktéry dedykowany byt Janowi Zebrzydowskiemu. W tre-
$ci samego adresu wspominat on postac¢ (w jego ocenie wielky i bedaca, co
podkresla — senatorem) Mikotaja Zebrzydowskiego, ojca swego dobrodzieja,
wojewode krakowskiego, jednego z przywoédcéw rokoszu roku 1606'". Drugi
z traktatow tegoz autora zostat opublikowany w roku 1635, gdy Siemek pra-
cowat na dworze Tarnowskich, kolejnej z wymienionych rodzin magnackich,
protoplastg ktérej byt m.in. Jan Aron Tarnowski, posta¢ przedstawiana przez
Siemka jako wtasciwe legenda poczatkéw szlacheckiej Rzeczypospolitej. Zmart
w roku 1642, pochowany zostat w Krakowie. Punktem odniesienia w niniej-

8 Sifg rzeczy w sposéb korespondujacy z wzmiankowanymi wyzej tekstami, stanowigc,
we wskazanym w tytule zakresie ich uzupetnienie i rozszerzenie - przyp. P.S.

9 Dodac¢ nalezy, ze réwniez niezwykle dynamicznej — Siemek, jak zostanie wskazane,
w sposoéb trafny antycypowat wptyw ,braku cnoty” na funkcjonowanie Rzeczypo-
spolitej. Historia Rzeczypospolitej po roku 1648 potwierdzita, niestety, przenikliwos¢
wskazanego mysliciela. Jak podkreslat Rousseau w ponad sto lat po Smierci Siemka, gdy
pisat o Polsce Ogromne ciato ztozone z wielkiej liczby cztonkéw martwych i matej liczby
cztonkdw ze sobq niezgodnych, ktérych wszelkie poczynania niemal niezalezne jedne od
drugich, dalekie od posiadania wspdlnego celu, wzajemnie sie niszczq. Ciato, ktére czyni
wiele by nic nie zrobi¢ (...). J.J. Rousseau, Rozwazania o rzqdzie polskim i jego zamierzonej
reformie, przekt. i oprac. Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 2023, s. 42.

10 Por. wzmiankowane wstepy do traktéw K. Siemek, Dobry Obywatel oraz tenze Lakon.

K. Siemek, Dobry..., s. 91.
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szym artykule beda wtasnie wskazane traktaty, ktére, rzec mozna w sposob
dialektyczny, przedstawiajg catos¢ wizji republiki i jej obywatela w ujeciu opi-
sywanego autora. Tak wiec Dobry Obywatel odzwierciedla wizje panstwa i oby-
watelstwa, uktad ustrojowy republiki. Lakon z kolei obrazuje napiecie, konflikt
miedzy panstwem a obywatelem, poszukiwanie sposobéw zachowania wolno-
$ci jednostki w panstwie, ktdry to konflikt jednakze nie jest konfliktem antago-
nistycznym. Wydawac by sie zatem mogto, ze Kasper Siemek jest, jako przed-
stawiciel szlachty, beneficjentem ustroju spotecznego éwczesnie panujacego;
jako obywatel Rzeczypospolitej Obojga Narodéw pierwszej potowy XVII wieku,
swe zycie wie$¢ musiat w warunkach prosperity politycznej i gospodarczej, jaka
byta udziatem éwczesnej Polski. Skad zatem teza o nim jako cztowieku pograni-
cza. Wynika ona z trzech powodéw, ktdre, w ocenie autora, pozwalaja wskazaé
z jakich powodéw wtasnie Senat, z punktu widzenia formalnego ma, w wymia-
rze materialnym ucielesnia¢ wzorzec realizacji cnoty powszechnej i dlaczego
zbidér oséb, wypetniony trescig — cnota w swej istocie, ma stanowi¢ wiasciwie
nowa jakos¢ i jednoczesnie by¢ warunkiem sine qua non trwania Rzeczypospo-
litej. Te powody wynikaja z pewnej obawy Siemka co do loséw Rzeczypospo-
litej wobec znacznej dozy samozadowolenia wspétobywateli i, odwotujac sie
positkowo do niemal réwnoczasowej Siemkowi Baconowskiej'2 koncepgji idoli,
ktére moga byc postrzegane jako swoiste mechanizmy wyparcia ze $wiadomo-
$ci spotecznej’3, dotycza trzech obszaréw 1) personalnego, 2) terytorialnego
i 3) czasu.

Ad. 1 - Kasper Siemek jest przedstawicielem drobnej szlachty o, méwiac
eufemistycznie, trudnej sytuacji finansowej. Jednoczesnie ma okazje praco-
wac dla najmozniejszych rodéw 6wczesnej Rzeczypospolitej, rodow, ktérego
cztonkowie byli niewatpliwie osobami o szerokich horyzontach politycznych
i waznymi dla éwczesnego spoteczenstwa — narodu politycznego. Dla Siemka
narodem politycznym byta brac¢ szlachecka', co nie zmienia faktu, iz grupa ta
byta w swej istocie zréznicowana. To zréznicowanie, ktére doprowadzito do
tak zgubnej w swych konsekwencjach dominacji magnaterii w drugiej poto-
wie wieku XVII i zjawiska klientyzmu'®, znajduje odzwierciedlenie we wska-
zanych traktatach. Siemek postuluje swego rodzaju skromno$¢ i samoogra-
niczenie w pomnazaniu débr wiasnych, w szczegélnosci kosztem petnienia

12 Por. wzmiankowane wstepy do traktéw K. Siemek, Dobry Obywatel oraz tenze Lakon.

13 Por. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 2, Warszawa 2025, s. 28; Z. Kuderowicz, Filozofia
nowozytnej Europy, PWN, Warszawa 2014, s. 148-149.

4 Niezaleznie od przytoczonych wypowiedzi z lat 50. XX wieku dotyczacych postepo-
wosci mysli Siemka, wydaje sie poza sporem to, ze nardd (lud) etc. polityczny w jego
traktatach stanowita szlachta - por. . Balcerczyk, P. Sydor, Wstep..., s. 40-41.

15 T. Kucharski, Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w latach 1632-1733,
Warszawa 2021, s. 221-224.
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funkgji publicznych a wrecz przeciwnie, jako jedng z cnét wskazuje zdolnos¢
do poswiecenia swych intereséw, w tym majatku dla dobra wspdlnego. Pisze:
(...) tak dalece zgubnq rzeczq sq ci beneficjariusze, ze czegos podobnego zadnqg
miarq w naturze znalez¢ nie mozna. Wskutek takich beneficiow Rzym zostat zbu-
rzony i beneficjariusze go zgubili (...) Juliusz Cezar nie zburzyt Rzymu, lecz kupit.
Oczywiscie mozna go usprawiedliwiac, ze kupit. Gdyby zostafo sprzedane wrogowi
sytuacja bytaby straszniejsza (...) Wszyscy pojmujq jak rzeczq przykrq dla rzeczpo-
spolitej i zgubnq jest zdobywanie urzeddéw za pomocq niedozwolonych sposobéw.
Nie moze dobrze rzqdzic ten, kto w sposéb bezprawny zdobyt urzqd. | ta jedna rzecz
wolnym obywatelom wydziera wolnos¢, mianowicie zqgdza czy to bogactwa czy
zaszczytéw'e, W Laconie z kolei, opisujac przewagi egalitarnego spoteczenstwa
spartanskiego: nietrudno ogtupiac biedakéw, skoro zbytek jest w cenie. Na rédwni
mozesz naduzywac potegi, jak i klientéw, najodpowiedniejszymi, jakie wybierzesz
srodkami oddziatywania, taskq wybitniejszych, pospdistwa chlebem sycqc, wino
podawszy do picia, jako, ze opici bedq btqdzi¢; z mnéstwem kupionych gtoséw
umacnia sie prawo wybierania podlegtych sobie i stuzalczych urzednikéw przy
daremnym sprzeciwie nielicznych, ktdrzy sprawie publicznej sprzyjajq. Jakaz wiek-
sza wobec ojczyzny niegodziwos¢ albo podstep przeciwko dobru wspélnemu?'?

Ad. 2 - Kasper Siemek zyje i prowadzi swg dziatalno$¢ publiczng w Rze-
czypospolitej; kraju, w ktérym spoteczeristwo ma doswiadczenie bezkrélewia
lat 1572-1573, z ktérego, co jest elementem zbiorowej swiadomosci, spote-
czenstwo wyszto obronng reka'®. Monarchowie elekcyjni czerpig swa legity-
macje z wyboru szlachty, a artykuty henrykowskie i pacta conventa'® maja,
z punktu widzenia formalnego, zakres kompetencji monarchy ograniczag,
zabezpieczajac spoteczenstwo przed wtadzg, ktérg w okresie rokoszu Zebrzy-
dowskiego nazywano absoluta. Wskazany zas rokosz podkresla¢ miat takze
to, ze w wymiarze materialnym - szlachta moze podejmowa¢ dziatania, ktére

16 K. Siemek, Dobry..., s. 111-115.

17 K. Siemek, Lacon..., s. 311-313.

18 E.D. Urwanowicz, Koronne zjazdy szlacheckie w dwéch pierwszych bezkrélewiach po
Smierci Zygmunta Augusta, Biatystok 1998. Pamietac nalezy o istotnosci instytucji kréla
dla stabilnosci catego systemu politycznego; wiadca w interesujgcym nas zakresie miat
by¢ postrzegany éwczesnie jako swoisty moderator zycia spotecznego i politycznego,
tamze, s. 8-9. Sam Siemek nota bene jak zostanie wskazane ponizej nie negowat
potrzeby istnienia tej instytucji, nadawat jej, jednakze zupetnie inny wymiar ustrojowy.

9 Obie te instytucje sg nierozerwalnie zwigzane z okresem monarchii elekcyjnej — po
$mierci Zygmunta Augusta, niezaleznie do faktu, iz poszczegélni Jagiellonowi réwniez
byli wybierani — w ramach rodu, na kréla. Artykuty henrykowskie stanowito okreslenie
ustroju Rzeczypospolitej, wtadca zobowigzywat sie do zachowania ich nienaruszalnosci;
pacta conventa z kolei stanowity swoiste zobowiagzanie (publiczno-prawne) wtadcy do
realizacji okreslonych zamierzen w trakcie jego panowania. Od lat 30. XVII wieku oba
akty byty zaprzysiegane tacznie.
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w wymiarze praktycznym ogranicza¢ moga samowole, w ocenie szlachty, kréla.
Lacedemoniczycy przetrwali osiemset lat, ustanawiajqc i przestrzegajqc stu czter-
nastu praw. Nie liczbq praw a ich przestrzeganiem stoi kazda rzeczpospolita. Na
trzech zas zasadach opierajq sie wszystkie prawa. Co powinien krél, jakie senatu
i jakie sq obowiqzki urzednika, do czego zobowiqzany jest lud (...) A jesliby rzecz-
pospolita miata wtadce musi go ograniczy¢ prawami, jak te dzikie zwierzeta, ktdre
staty sie tagodniejsze, jednak z powodu swej dzikosci wréci¢ mogq do przyrodzonej
sobie natury (...)%0. Rzeczywistos¢ polityczna porokoszowa charakteryzowata
sie wiasciwie statym napieciem miedzy monarcha a szlachta. Sam rokosz stano-
wit réwniez w wymiarze spotecznym dowéd wspétpracy, rowniez w wymiarze
religijnym, to jest miedzy katolikami i protestantami — Zebrzydowski byt katoli-
kiem, Janusz Sapieha (drugi z przywddcédw rokoszu) przynalezat do wyznania
kalwinskiego?!. Siemek postulowat zas, rzec mozna radykalnie w celu przefa-
mania tego ograniczenia zycia zbiorowego, odejscie od religii w sferze publicz-
nej, w tym w zakresie oswiaty publicznej?22.

Ad. 3 - Traktaty Siemka zostaty napisane, odpowiednio, w latach 1632
i 1635. Jest to okres w historii Polski wzglednego pokoju; nie liczac konfliktu
ze Szwecjg w roku 1629, ktérego wynik okazat sie niekorzystny dla Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw, jest Ona u szczytu swej potegi terytorialnej.
Jest to zatem czas prosperity politycznej, Rzeczypospolitej udato sie uniknac
uczestnictwa w zmaganiach wojny trzydziestoletniej, w wymiarze ekono-
micznym - podstawa gospodarki szlacheckiej - produkcja rolna w oparciu
o system folwarczno-panszczyzniany przynosi caty czas ogromne profity.
Ten czas prosperity gospodarczej zakonczy sie w latach 50., za$ politycznej -
wczesniej — w latach 40. XVII wieku, w latach 30. jednakze trwa. Oczywistym
jest, ze trudno bytoby wymagac¢ od opisywanego autora antycypacji zdarzen
przysztych dekad, ale zawarte na kartach traktatéw uwagi dotyczace koniecz-
nosci konsolidacji spoteczenstwa (szlacheckiego) i opierania przywoédztwa na
autorytecie przywoédcéw wynikajagcym bardziej z przymiotéw ich ducha niz
pozycji gospodarczej, politycznej etc.23 kaza widzie¢ w nim twdrce co najmniej
intuicyjnie wyczuwajacego czas przetomu, niezaleznie od okresu pomysinosci

20 K. Siemek, Dobry..., s. 253-255, 279-281.

21 A. Pawtowska-Kubik, Rokosz sandomierski 1606-1609. Rzeczpospolita na politycznym
rozdrozu, Torun 2019, s. 135-137, co nie zmienia tej okolicznosci, podkreslanej przez
wskazang autorke, iz w samym obozie rokoszowym réwniez dochodzito do napiecia
miedzy drobng szlachta a magnatami.

22 K. Siemek w tym zakresie polemizowat z pracami Orzechowskiego, ktéry byt bardzo
popularnym autorem wéréd szlachty, por. J. Tazbir, Swiat panéw Paskéw, £6dz 1986,
s. 53.

23 Tytutem przyktadu (...) Zamojski, niewqtpliwie zastuzyt na miano najlepszego obywatela,
poniewaz od wspdlnoty ze swymi wspotobywatelami nie odstqpit, nie zeby ubiegat sie
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Rzeczypospolitej jego czasu. Ten ostatni aspekt nakazuje w szczegdlny sposéb
przyjrzec sie jego koncepcji cnoty oraz republiki wraz z ustrojem owej, w szcze-
go6lnosci w zakresie senatu.

Cnota w ujeciu Kaspra Siemka

Republikanskie credo opiera sie na obywatelstwie nie rozumianym jedy-
nie jako okreslonym wezle prawnym taczacym jednostke z panstwem poprzez
podporzadkowanie mu, jak w pewnym skrécie przyjmowat znany i czytany
w XVIl-wiecznej Polsce Bodin?4, ale jako okreslonym wezle powinnosciowym.
W tym ujeciu res publica poprzez bycie rzecza wspolna jest tez dobrem wspél-
nym wszystkich stanowigcych naréd (polityczny czyli szlachta) i tym samym sa
oni tak uprawnieni jak i zobowiazani do pracy na rzecz jej dobra. Rzymskie vir
0znaczajace pierwotnie pewne przewagi bojowe (zmyst wojenny) w antycznej
tradycji republikanskiej przeszto, przyjmuje sie, iz dzieki Cyceronowi, w virtus
oznaczajace cnote w szerokim znaczeniu, takze jako pewne ,kompetencje”
spoteczne i polityczne?>. Cnota jest stale obecna w mysli polskich republika-
néw tamtego czasu, w Dobrym Obywatelu przyjmuje jednakze wymiar, rzec
mozna, egzystencjalny. Ani bogactwo, ani urodzenie nie czyniq mezéw znako-
mitymi, lecz mestwo (virtus) wojenne. Nim jedynie najwiekszq osiqga sie stawe
(...) Plutarch (odwazyt sie) Juliusza Cezara poréwnywac, co wiecej, stawiac wyzej
od Aleksandra Wielkiego. Ten ostatni napetnit byt Grecje i zwyciestwami i grozq
swego imienia (...). Opisujac cnote, Siemek akcentuje wymiar publiczno-prawny
aktywnosci jednostki; poswiecenie dla panstwa, stuzby publicznej26 czyni
danego cztowieka dobrym obywatelem. W sferze, ktérag mozemy okresli¢ jako

o ludzkie wzgledy, ale poniewaz nie troszczy¢ sie o dobro wspdinoty nie mdgt (...), K. Sie-
mek, Dobry..., s. 101.

24 Por. J. Bodin, Szes¢ ksiqg o Rzeczypospolitej, Warszawa, PWN 1958. Na wskro$ nowa-
torska praca Bodina i tam zawarta koncepcja obywatelstwa, stawata sie w la-
tach 20. i 30. XVII wieku powszechnie w Europie znana i dyskutowana, réwniez w Pol-
sce, sam A.A. Olizarowski uczynit Bodin jednym z gtéwnych swych adwersarzy w pracy
De politica, A.A. Olizarowski, De politica, Warszawa 2022.

25 Por.: R. Piekarski, Koncepcja cnét politycznych Machiavellego na tle elementéw klasycznej
etyki cnét, Gdansk 2007; T. Banach, Res Publica Est Res Populi: Mys! Polityczno-Prawna
Marka Tulliusza Cycerona, +t6dz 2023, s. 112 i n.; K. Siemek, Dobry..., s. 52; |. Balcerczyk,
P. Sydor, Wizja... W zakresie ,koniunkgcji” przewag w ramach cnoty por. m.in. M.T. Cyce-
ron, Mowa w sprawie naczelnego dowddztwa Gnejusza Pompejusza, Kety 2015, s. 7-27.
Autor pomija w tym momencie kwestie metodologiczne dotyczace adekwatnosci
stowa ,mestwo” w odniesieniu do virtus, por. m.in. |. Zéttowska, Wstep do M.T. Cyceron,
O parnistwie. O prawach, Kety 2016.

26 Wskazuje na to réwniez typologia cnét zawarta w wyzej cytowanym traktacie a szcze-
gotowo opisane we wstepie do niego, por. K. Siemek, Dobry..., s. 57-60, gdzie wtasnie
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prywatng, ocena zachowania danej jednostki pozostaje w zwigzku z ocena
w sferze publiczno-prawne;j. Pisze on, odwotujac sie do postaci doradcy Augu-
sta — tytutowego Lakona: czyny, ktére widziates, znasz i do wielkiej ich czesci sie
przytqczytes, nieszczescia i kleski miasta widziates, ich poczqtki i powstanie nie wia-
domo czy zbadates. Jedno dla miasta szczescie, Ze ty masz wtadze, ktdry zwiqzates
sie z mqdrymi lub sam dlatego mqdry. Gtupcy tego nie moggq, pyszni tym gardzq
lub tego nie cierpiq. Mgdrego poznasz po mqdrym?’.

Z punktu widzenia cnoty obywatelskiej Siemek dzieli spoteczenstwo na
obywateli (w tym dobrych obywateli) i wrogéw?8. Dystynkcje te maja cha-
rakter moralny, obywatele, dobrzy obywatele i wrogowie sg cztonkami tych
samych spotecznosci, ba, moga zmienia¢ swe role spoteczne. O obywatelstwie
badz ,wrogosci” danej jednostki decyduje jej postepowanie i nastawienie do
instytucji publicznych - obywatel to osoba, ktéra przestrzega prawa i sto-
suje sie do norm spotecznych. Dobry obywatel to obywatel, ktérego cechuje
wysoki stopien internalizacji norm spotecznych i gotowos$¢ do dziatania dla
dobra publicznego, w szczegdlnosci non profit2. W tym ujeciu cztonkowie
rzeczonego Senatu, o ktérym ponizej, maja by¢, jak wskazano - ,najlepszymi”
obywatelami. Na drugim biegunie pozostajg wrogowie, osoby, ktére z réznych
powodow, w tym osobistych, wydaje sie, ze nie tyle wystepujg przeciwko
porzadkowi prawnemu, a chociazby juz w sposéb subminimalny poprzez
zaniechanie uczestnictwa — sabotuja instytucje wspdlnotowe. Dialektyka pojec¢
obywatel - wrég ma charakter subiektywny i dynamiczny. Subiektywny, albo-
wiem nastawienie jednostki do panujacego porzadku prawnego i spotecznego
definiujg ja, nawet jezeli dystynkcje te sg (przynajmniej poczatkowo) niezau-
wazalne dla innych; dynamiczny, gdyz jednostka poprzez zmiane nastawienia

gotowos¢ do poswiecenia majatku, swego zycia i zdrowia dla Rzeczypospolitej wysuwa
sie na plan pierwszy.

27 K. Siemek, Lakon..., s. 181.

28 Podziat ten nie ma jednakze charakteru dychotomicznego; w cytowanym traktacie
wystepuja jeszcze tzw. Swieci mezowie. Osoby, ktdre niejako zyjg na marginesie spo-
teczenstwa nie realizujgc swego potencjatu w zorganizowanych formach zycia spo-
tecznego, (ktére Siemek uznaje za naturalne dla kondycji cztowieka), a wybierajac np.
zycie anachoretdw, ktdrzy wbrew naturze z tego ttumu ludzkiego, przyjaznego naturze,
wyszli... (K. Siemek, Dobry..., s. 99-101, por. réwniez |. Balcerczyk, P. Sydor, Wizja...).

29 Przy czym sama ,dobros¢” obywatela rowniez jest stopniowana — senatorowie, s3 ,naj-
lepszymi obywatelami” (dz. cyt., s. 131); z kolei w adresie w Dobrym Obywatelu — do
swego dobrodzieja Jana Zebrzydowskiego napisat A, przebdg, wiele sie wymaga sie od
dobrego obywatela. Ty jednak przewyzszytes cnotami dobrego obywatela (...) Nie musia-
tem sie tez zbytnio trudzi¢ nad dobrym obywatelem. Wystarczyto Ciebie postawic jako wzér
do nasladowania (dz. cyt., s. 87). Dos¢ doda¢, ze nie inaczej jest z przedstawicielami rodu
Tarnowskich, na ktérych stuzbie pozostawat w czasie tworzenia drugiego z opisywa-
nych traktatow i ktérych wtasnie w Lakonie poréwnuje do rzymskich eforéw (K. Siemek,
Lakon..., s. 91-95).
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zmienia swojg przynaleznos¢ ,spoteczng”. Postawy aspoteczne opisuje za$
Siemek z charakterystyczna dla siebie bezposrednioscig przekazu w sposéb
nastepujacy: Sprzeniewierzyli sie naturze i zbiegli ci, ktérzy pijanstwu i Bachusowi
poswiecili dni i noce jako béstwu. Pijq, zeby rzygad, rzygajq, zeby pi¢. | podczas
gdy wiekszq czes¢ dnia i nocy spedzajq na piciu i pijanistwie, reszte czasu zabi-
jajg snem. Nie majq tez czasu by stuzy¢ OjczyZnie i wolnosci, gdyz wstrzymuje ich
sen albo do snu podobna jawa. Oby ta sromota pozostawata z dala do rodzaju
ludzkiego, albowiem z niej pochodzi skrajna pogarda dla spraw publicznych30.
W Lakonie Siemek wprowadza figure machinatora - osoby, ktéra poprzez
m.in. deprawacje mtodziezy dazy do przejecia czy realizacji potencjatu wtadzy
nie dla dobra wspdlnego, ale dla dobra wtasnego (Siemek okresla to zjawisko,
odwotujac sie do koncepcji ustrojowych republiki rzymskiej jako dominat)3'.
To cnota obywateli ma by¢ rekojmig braku degeneracji systemu i jego zmiany
w tyranie. Wskazana dialektyka obywatelstwa rodzi¢ musi pytanie o kryterium
obiektywne oceny tego, czy dana osoba obdarzona jest virtus i tym samym
moze i winna petni¢ funkcje publiczne, w szczegdlnosci, w modelu ustrojo-
wym Siemka, by¢ cztonkiem senatu. W swych traktatach Siemek wydaje sie
wprowadzad, w sposéb intuicyjny, aczkolwiek w zarysie czytelny, instytucje
swoistej woli, opinii powszechnej, ktéra nie jest agregatem opinii poszczegol-
nych cztonkéw wspodlnoty, ale swoistg ,powszechnoscig”. Siemek postuguje
sie pojeciem ttumu, ktérego ocena wydaje sie3?, iz nie wypracowywana byta
w drodze demokratycznej, ale stanowi¢ miata swoisty konglomerat przeko-
nan, ktére obywatel posiada i/lub powinien posiada¢. Tym samym cnota — jej
wzorzec odrywa sie od poszczegdlnych jednostek, ktére maja ja praktykowag,
a staje sie swoistg wartoscig powszechng — wyabstrahowana wypadkowa prze-
konan spoteczenstwa w danym momencie historycznym dotyczacych tego,
co nalezy czyni¢ w sferze publicznej. To pozwala w mojej ocenie na analize
pogladéw Siemka w oparciu o znacznie pdzniejszy aparat pojeciowy opiera-
jacy sie wihasnie na pojeciu powszechnosci jako wartosci sui generis obiektyw-
nej. Powyzsza wzmianka wydaje sie by¢ o tyle istotna, iz wskazane pojecia
towarzysza réwniez Siemkowi w kresleniu wizji senatu w ustroju polityczno-
-prawnym Rzeczypospolite;.

30 K. Siemek, Dobry..., s. 87.

31 P.Sydor, Wstep, [w:] K. Siemek, Lakon..., s. 55; por. réwniez K. Kolanczyk, Prawo rzymskie,
Warszawa 2007, s. 69.

32 Wobec pewnej mgtawicowosci wypowiedzi Siemka na ten temat - przyp. P.S. P. Sydor,
Wstep, [w:] K. Siemek, Dobry..., s. 40-41.
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Senat. Fizyka i metafizyka instytucji

Przedmiotem niniejszego artykutu jest wizja cnoty w mysli republikanskiej
Kaspra Siemka, ktorej specyfika czyni z niego posta¢ ze wszech miar wyjat-
kowa w panteonie dwczesnych pisarzy politycznych Rzeczypospolitej Obojga
Naroddéw. Cnota w twoérczosci Kaspra Siemka taczy sie nierozerwalnie réwniez
z jego koncepcja wolnosci. Sa one zogniskowane wobec problemu podpo-
rzadkowania tadowi prawnemu oraz samym prawem stanowionym przez pan-
stwo bedace produktem woli jednostek, ktére je powotaty do zycia. Jednostki
realizujg w ten sposéb swdj potencjat wolnosci mogacej by¢ urzeczywistniony
w panstwie, mozemy doda¢, a co bytoby zgodne z myslg Siemka - (panstwie)
prawa w dzisiejszym rozumieniu tego stowa to jest panstwie, ktérego organy
przestrzegajg prawa33. Sam ustrdj panstwa - republika mixta, jak wskazano
powyzej, zasadzac sie ma na realizacji w jednym projekcie ustrojowym ele-
mentéw — monarchii (krél), arystokracji i demokracji (parlament). Arystoteles
wskazywat krélestwo jako najlepszq Rzeczpospolitej forme, poniewaz jest rzqdem
najlepszego i najmedrszego, dlatego jeden wystarcza. Zresztq, poniewaz nierdwny
bogu, rodzaj ludzki, rzqd ten jest niebiariski; bytby jednak najlepszy, gdyby w obre-
bie tej ludzkiej kondycji mégt zaistnie¢. Forma arystokratyczna pod Pryncepsem na
ziemi najlepsza (...) Senat sprowadzi (skfoni) do dobra publicznego umyst, ktéry
sie od niego oddalit, albo wahajqcy sie utrzyma; w ten sposéb trzymajqcy trzyma-
nym bedzie (...) Poniewaz zas najwyzsza wtadza do senatu nalezy, decyzja o jego
wyborze powinna naleze¢ do ludu34.

Lektura wypowiedzi Siemka na kartach cytowanych traktéw wskazuje, ze
analizuje on senat, w szczegdlnosci w Dobrym Obywatelu, 1) jako komponent
ustroju Rzeczypospolitej, oraz 2) jako meta — instytucje (odwotujac sie do
semantyki cytowanego powyzej Arystotelesa) spoteczng, ktéra niezaleznie od
uwarunkowan ustrojowych, jest waznym elementem zycia zbiorowego narodu
politycznego czyli szlachty.

Senat w czasach wspodtczesnych Siemkowi byt organem panstwa, ktérego
zrédta tkwity w Sredniowiecznej radzie krélewskiej, co znajdowato réwniez
odzwierciedlenie czesciowo w jego sktadzie (w sktad senatu wchodzili dostoj-
nicy petnigcy wskazane urzedy — w wieku XV). W pierwszej potowie XVII wieku
zostata ostatecznie zamknieta struktura senatu, w sktad tego organu wchodzili
arcybiskupi i biskupi Kosciota rzymskokatolickiego, wojewodowie i kasztela-
nowie. Od 1607 roku przy krélu w sposdb staty przebywacé miata grupa sena-
toréw; krol byt zobowiagzany do zasiegania rady tychze senatoréw w waznych

33 1. Jellinek, Ogdlna nauka o paristwie, Warszawa 1921.
34 K. Siemek, Lakon..., s. 125-129.
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sprawach dotyczacych biezacych dziatalnosci panstwa, a z kolei senatorowie
sktadali Sejmowi sprawozdanie z dziatalnosci®>. Senat byt jednym z trzech
tzw. stanéw sejmujacych obok izby poselskiej i monarchy. Sam ustréj demo-
kratyczny realizowany przez, w pierwszym rzedzie, instytucje sejmikow ziem-
skich, pézniej za$ Sejm ztozony z dwdch ww. izb obradujacy wraz z monarcha,
byt tworzony po przywileju nieszawskim kréla Kazimierza Jagiellonczyka36
i wlasciwie w okresie zycia Siemka przyjat swa skonczong postac. System
polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow byt oparty na zasadzie wspét-
pracy trzech stanéw sejmujacych i wypracowywaniu projektéw prawnych
(konstytucji), w tym sejm decydowat o podatkach. Poza tworzeniem prawa
Sejm wyrazat zgode na zwotanie pospolitego ruszenia3’, aprobowat nobilita-
cje (poczawszy od roku 1578), jak tez miat kompetencje w zakresie polityki
zagranicznej — wystuchiwat postéw zagranicznych, decydowat o ratyfikacji
umoéw, wreszcie na jego forum, w ograniczonym zakresie prowadzone byty
postepowania w ramach tzw. sadu sejmowego38. Senat byt wiec istotnym ele-
mentem tak stanowienia prawa jak i jego egzekucji. Samo stanowienie prawa
przez Sejm3? nie wyczerpywato catosci jego aktywnosci. Izba poselska wraz
z senatem m.in. czuwata nad przestrzeganiem prawa przez egzekutywe — dwor
monarszy. Owczesni republikanie, w tym wyzej cytowany Orzechowski wska-
zywali, ze wskazywany stan rownowagi miedzy stanami sejmujgcymi miat by¢
gwarantem prawidtowego funkcjonowania panstwa. Siemek przesuwa ciezar
wiadzy w kierunku legislatywy, wskazujac, ze to ona, a w jej ramach przede

35 J.Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, PWN, Warszawa
1994, s. 215-222. Sama instytucja senatoréw rezydentéw (szesnastu powotywanych na
dwa lata) zostata powotana do zycia w artykutach henrykowskich, aczkolwiek zaczeta
funkcjonowac wtasnie od 1607 roku (tamze), por. réwniez |. Balcerczyk, P. Sydor, Wizja...

36 M. Bogucka, Kazimierz Jagielloriczyk i jego czasy, Krakéw 2009, s. 180-181.

37 Rzecza o tyle ciekawag jest, ze cho¢ Siemek duzo uwagi poswieca kwestii stuzby woj-
skowej rozumianej jako spetnienie obowigzku (w ramach cnoty obywatelskiej) wobec
Ojczyzny, to w Polsce w XVII wieku — do korica lat 40. jedynie raz zwotano pospolite
ruszenie (1621 — wyprawa chocimska), przy czym oddziaty pospolitego ruszenia nie
zdazyty wejs¢ do walki (oddziaty dotarty pod Lwéw), por. L.A. Wierzbicki, Pospolite rusze-
nie w Polsce w Il potowie XVII wieku. Ostatnie wyprawy z lat 1670-1672, UMCS, Lublin 2011,
s. 15.

38 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju..., s. 222. Nota bene — w okresie
rokoszu, ktéry nazywany jest rokoszem Zebrzydowskiego szlachta stata na stanowisku,
ze rolg Sejmu jest nie tyle stanowienie nowych praw, ile strzezenie by byty egzekwo-
wane, réwniez przez wtadce (por. A. Pawtowska-Kubik, Rokosz sandomierski 1606—1609.
Rzeczpospolita na politycznym rozdrozu, Torun 2019, s. 84). Ten aspekt jest szczegélnie
istotny z punktu widzenia praworzadnosci i zasad tworzenia prawa wedtug Siemka.

39 Przy czym Siemek wskazywat na reguty, wedtug ktérych prawo winno by¢ tworzone,
w tym jego niezmiennosc i realnos$¢ potrzeby jego tworzenia — por. P. Sydor, Wstep, [w:]
K. Siemek, Dobry..., s. 51-53.
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wszystkim senat jest powotany do sprawowania permanentnej kontroli nad
krélem40,

Senat byt przedmiotem analizy réwniez innych twércéw przetomu XVI
i XVII wieku, w tym samego Jana Zamojskiego czy Wawrzyrica Goslickiego?',
ktéry otaczat te instytucje nie mniejszym szacunkiem niz Siemek. Traktaty
Siemka wskazuja jednakze, iz traktowat on senat nie ,jedynie” jako organ pan-
stwa polskiego, kontroler wtadzy i przede wszystkim kréla, by nie przeobrazit
sie on we wzmiankowanego machinatora. Uwagi, ktére formutuje Siemek pod
adresem senatu dotycza tego, co powinien sobga reprezentowac senator jako
obywatel i cztowiek i wskazuja, ze nie chodzito mu tylko o instytucje w danym
momencie historycznym. Senator staje sie swoistym wzorcem, matryca, z ktéra
moga sie poréwnywac inni cztonkowie wspdlnoty — narodu politycznego -
i w poréwnaniu do nich ksztattowac swe postawy nie tylko w Rzeczypospolitej
Obojga Narodow lat 30. XVII wieku. Siemek dokonuje pewnej alienacji senatu,
rozwaza go jako meta - instytucje zycia spofecznego. Senat jest zatem swo-
istym agregatem jednostek, ktére majg by¢ wzorem tak dla wspdtczesnych, jak
i przysztych pokolen. Ten kolektyw wydaje sie by¢ wartoscig ponadczasowa,
w sytuacji, w ktérej zwyciezytby tyran — w Dobrym Obywatelu czy machina-
tor dazacy do dominatu — w Lakonie, pozostang w spoteczenstwie jednostki,
wiasnie owi senatorowie, ktérych przewagi moralne stang sie ostojg wartosci
w zmienionym Swiecie, swoistymi gniazdami oporu przeciw $wiatu na podo-
bienstwo starozytnych stoikdw, do ktérych zresztg sam Siemek sie odwoty-
wat*2, Wydaje sie, ze to pojmowanie senatu nie tylko jako organu i panstwa
i nie tylko poprzez jego kompetencje i wirylny sktad, ale jako wtasnie zbiér
jednostek o wiasciwej postawie obywatelskiej, niezaleznie od biezacej sytuacji
politycznej czy ustrojowej pozostaje w zwigzku tak z elementem kontraktuali-
stycznym zawartym w jego traktatach jak i pewnym, zasygnalizowanym wyzej
elementem powszechnosci w odniesieniu do analizy zjawisk masowych, jed-
nakze powszechnosci nie uzgadnianej w spos6b wiekszosciowy. Z elementem
kontraktualistycznym43, gdyz przyjecie, ze panstwo jest wynikiem konwencji,
otwierato réwniez mozliwos¢ wprowadzenia, niejako réwniez w wyniku poro-

40 K. Siemek, Dobry..., s. 48.

41 W. Goslicki, O senatorze doskonatym, Arcana 2000, Podstawgq i poczqtkiem kazdego pan-
stwa jest obywatel, dlatego przede wszystkim chce azeby mdj senator byt obywatelem tego
paristwa lub tego miasta (...) na czele ktérego ma stanq¢ i nim rzqdzic (...) dlatego bedzie
on uwazat za rzecz piekng, zaszczytnq i koniecznq nie tylko jak najlepiej myslec o jej oca-
leniu i bezpieczeristwie, ale tez za to oddac zZycie, s. 119.

42 W karcie tytutowej Dobrego Obywatela Siemek wskazat, jesli opusci cie Rzeczpospolita,
w ktdrej sie urodzites, bqdz Senatorem Swiata catego. Z nauk stoikéw, K. Siemek, Dobry...,
s. 79.

43 P, Sydor, Wstep, [w:] K. Siemek, Dobry..., s. 35-37.
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zumienia, ograniczen wtadzy (w tamtym okresie historycznym - monarszej);
z elementem powszechnosci za$, gdyz tre$¢ samej umowy, podlegajacej prze-
obrazeniom w procesie historycznym winna by¢ podporzadkowana pewnym
uniwersalnym wartosciom, podobnie jak wzorzec cnoty miat mie¢ element
powszechnosci, nawet w sytuacji gdy wiekszos$¢ narodu politycznego bytaby
wrogami czy sprzyjata machinatorowi. To wtasnie senator jako, obiektywnie,
dobry obywatel (czy najlepszy — w odniesieniu do rodéw wskazywanych
w traktatach) byl, jest i bedzie wzorcem z Sevres cztonka narodu politycznego
realizujagcego w sposéb wiasciwy potencjat cnoty, wolnosci i praworzadnosci
tkwigce, stosownie do pogladéw Siemka co do subiektywizmu obywatelskosci,
w kazdym cztonku tegoz kolektywu.

Konkluzje

W pracy Imperium prawa Ronald Dworkin wskazat, co prawda o innej grupie
zawodowej i ,modelowo”, ze jej przedstawiciel jest Herkulesem ,prawa”, ale nie
jest jego prorokiem. Wydaje sie, ze zdanie to wypowiedziane co prawda ponad
czterysta lat po Siemku w sposéb niezwykle adekwatny oddaje siemkowska
wizje senatu - senatora w Polsce XVIl-wiecznej, w szczegdlnosci w odniesie-
niu do wzorca cnoty zawartego w jego traktatach. Jezeli dla Siemka cnota to
przede wszystkim realizacja w przestrzeni publicznej potencjatu jednostki do
stuzby panstwu rozumianego jako swoista emanacja narodu politycznego —
szlachty w XVIl-wiecznej Polsce, to senator jest cztowiekiem ze wszech miar
obdarzonym cnota. To nakfada na niego obowigzek strzezenia, by w panstwie
cnota ta byta realizowana przez wszystkie jednostki, w tym przez wtadce. To
senat w ujeciu Siemka ma miec przewage ustrojowg w panstwie i powstrzy-
mywac wiadze wykonawczg przed degeneracjg i popadnieciem w tyranie.
Starozytny dogmat o ,wyradzalnosci” ustrojow w koncepcji obywatelstwa
Siemka znajduje zastosowanie rowniez w odniesieniu do jednostek, stad triada
wrdg — obywatel - dobry obywatel, wydaje sie by¢ nie tylko obserwacjg spo-
teczna, ale rowniez mozliwym przebiegiem psychicznym. W modelu, w ktérym
spoteczenstwo i jednostka podlegaja dynamicznym zmianom, ktére moga by¢
motywowane tak przez zdeprawowana wtadze jak i wkasne popedy jednostki,
senator jako wzdér cnét wszelakich ma by¢ punktem odniesienia dla oceny reali-
zacji cnoty przez obywatela — przestrzegania prawa, poswiecenia dla dobra
wspdlnego i realizacji wolnosci, czyli Swiadomosci koniecznosci zycia jak wyzej
dla unikniecia popadniecia w swobode lub niewole.

40 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 81



W poszukiwaniu paradygmatu ,cnoty powszechnej”..
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