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Abstrakt: Po czesciowym wyciszeniu napie¢ w stosunkach polsko-ukrairiskich pod koniec
lat 90. i na poczqtku 2000 r., kwestie historyczne ponownie, po 2015 r., nabraty rangi
systemotworczych. Trudno jednoznacznie powiedzie¢, co byto punktem wyjsciowym dla
takiego zwrotu w stosunkach dwustronnych — mozna stwierdzi¢, ze kryzys na tle historii
zaczqt sie jeszcze w 2010 roku, kiedy Lech Kaczyriski zareagowat na nadanie przez Wiktora
Juszczenke tytutu bohatera Ukrainy Stepanowi Banderze. Mozna tez przypuszczad, ze
punktem wyjscia stat sie Euromajdan, kiedy flagi UPA i hasta banderowskie po raz
pierwszy zaczeto powszechnie wykorzystywac na Ukrainie, a nie tylko w Srodowiskach
nacjonalistycznych. Mozna tez wspomniec o stynnym wystqpieniu prezydenta Bronistawa
Komorowskiego w parlamencie ukrairiskim w kwietniu 2015 roku, tuz po ktérym przyjeto
ustawe o uznaniu, m.in. UPA sitq walczqcq o niepodlegtos¢, co zostato dostrzezone
w polskiej debacie publicznej (byty nawet gtosy méwiqce o tym, ze ten epizod miat wptyw na
wynik wybordw prezydenckich 2015 roku). Tak czy inaczej, w latach 2015-2019 to wtasnie
kwestie historyczne staty sie decydujqcym tematem w stosunkach polsko-ukrairiskich.

Wyartykutowane pytanie badawcze, ktdre jest punktem wyjsciowym tego tekstu,
brzmi nastepujgco: dlaczego to spory historyczne w okresie 2015-2019 staty sie
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kluczowym czynnikiem w stosunkach polsko-ukrainiskich z perspektywy ukrainskiej,
przystaniajqc pozornie bardziej istotne dla dwustronnych relacji pytania o wspotprace
gospodarczg, obronnos¢, udziat we wspdlnych projektach regionalnych? Warto zaznaczyc,
Ze same spory historyczne nie sq przedmiotem tego artykutu, dlatego nie bedq one
bezposrednio analizowane. Gtéwnym zagadnieniem jest wptyw sporéw historycznych na
polsko-ukrainiskie stosunki polityczne w przedstawionym okresie.

W artykule stawia sie hipoteze, ze ukrairiska polityka historyczna w badanym okresie
byta zdominowana przez srodowiska przedstawiajqgce wqski (i wtasciwie nacjonalistyczny)
nurt historyczny, ktdry, majqc regularne wsparcie od wtadz centralnych (co byto wynikiem
wzajemnie korzystnej wspdtpracy politycznej), miat réwniez bardzo istotny wptyw na
ksztattowanie sie polityki zagranicznej tego paristwa.

Wychodzqc z tak postawionych pytania badawczego i hipotezy badawczej mozna
sformutowac cel tego artykutu, a mianowicie przedstawienie kluczowych publikacji
w ukrainskiej przestrzeni publicznej, majqcych realny wptyw na ksztaftowanie sie
ukrainiskiej mysli politycznej i dyplomacdji w relacji do Polski, a po drugie umozliwiajqcych
zrozumienie tego, dlaczego w danym czasie ukrairiskq mysl polityczng, przeszkadzajqc
rozwojowi stosunkéw politycznych miedzy panstwami, zdominowaty kwestie
historyczne.

Abstract: After a partial calming down of the mood in Polish-Ukrainian relations in the
late 1990s and early 2000s, historical issues once again, after 2015, took on the status of
system-building issues. It is difficult to say unequivocally what was the starting point for
such a turn in bilateral relations — it can be said that the crisis against the background
of history began in 2010, when Lech Kaczyniski reacted sharply to Viktor Yushchenko
awarding the title of Hero of Ukraine to Stepan Bandera. It can also be suspected that
the starting point was Euromaidan, when UPA flags and Bandera slogans began to be
widely used in Ukraine for the first time, and not only in nationalist circles. We can also
mention President Komorowski’s famous speech in the Ukrainian parliament in April 2015,
immediately after which the act on the recognition of, among others, The UPA was a force
fighting for independence, which was strongly received in the Polish public debate (there
were even voices saying that this episode influenced the outcome of the 2015 presidential
election). In any case, in the period 2015-2019 it was historical issues that became the
decisive topic in Polish-Ukrainian relations.

The articulated research question, which is the starting point of this text, is as follows:
why did historical disputes in the period 2015-2019 become a key factor in Polish-Ukrainian
relations from the Ukrainian perspective, overshadowing seemingly more important
questions for bilateral relations about economic cooperation, defense, participation in
joint regional projects? It is worth noting here that historical disputes themselves are not
the subject of this article, so they will not be analyzed directly. The main issue is only the
impact of historical disputes on Polish-Ukrainian political relations in the presented period.

The research hypothesis of the article is the statement that Ukrainian historical policy
in the period under study was dominated by circles representing a narrow (and actually
nationalist) historical trend, which, having regular support from the central authorities
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(which was the result of mutually beneficial political cooperation), also had a very
significant influence on the shaping of the foreign policy of this country.

Starting from the research question and the research hypothesis, the aim of this article
can be formulated, namely to present key publications in the Ukrainian public space,
which have a real influence on the shaping of Ukrainian political thought and diplomacy
in relation to Poland, and secondly, which enable us to understand why at a given time
Ukrainian political thought, hindering the development of political relations between the
countries, was dominated by historical issues.

Wstep

Proponowany temat wymaga analizy wykorzystujacej metodologie zaréwno
nauk politycznych, jak i stosunkéw miedzynarodowych. Badanie rozwoju mysli
politycznej w aspekcie stosunkéw dwustronnych dotyczy tych dwdch nauk,
wiec nie mozemy rozpatrywac tego zagadnienia wytacznie jako tematu polito-
logicznego czy tylko jako obszaru stosunkéw miedzynarodowych.

Wydarzenia polityczne XX wieku udowodnity znaczaca przewage i stusz-
nos¢ teorii politycznego realizmu. Mimo romantyzmu i pozornego zwyciestwa
teorii politycznego idealizmu na poczatku lat dziewiecdziesigtych (symbolem
tego okresu stata sie stynna praca Francisa Fukuyamy Koniec historii i ostatni
cztowiek), juz wydarzenia pierwszego, a szczegdlnie drugiego i trzeciego dzie-
sieciolecia XXI wieku, potwierdzajg stusznos¢ teorii politycznego realizmu.

Szczegdlnie stuszne jest wykorzystanie teorii politycznego realizmu w bada-
niu dotyczacym stosunkéw polsko-ukrainskich. Tekst, bedacy programowym
dla polskiej polityki wschodniej i rowniez dla budowania stosunkéw polsko-
-ukrainskich z perspektywy polskiej, ,Rosyjski «<kompleks polski» i obszar ULB”
Juliusza Mieroszewskiego? zostat napisany wtasnie w duchu realizmu politycz-
nego3. Mieroszewskiemu nie chodzito o idee irracjonalne czy idealistyczne,
tylko o interesy Polski. Ujmujac to szerzej, nie chodzito nawet przede wszyst-
kim o prawo Ukraincéw, Litwindw czy Biatorusinbw do samostanowienia, tylko
o nurt, w ktérym rozwijajg sie stosunki polsko-rosyjskie. Mieroszewski pisat:
Ukrairicom, Litwinom i Biatorusinom musi by¢ przyznane w przysztosci petne
prawo do samostanowienia, bo tego wymaga polsko-rosyjska racja stanu®.

T H. J. Morghentau, Politics among Nations. The Struggle for Power and Peace, New York
1955, s. 4.

2 J. Mieroszewski, Rosyjski ,kompleks polski” i obszar ULB, «Kultura» 1974, nr 9(324), s. 2-14.

3 L. Jasina, Mieroszewski byl zwolennikiem realizmu w polityce, https://teologiapolityczna.
pl/lukasz-jasina-juliusz-mieroszewski (17.01.2025).

4 ). Mieroszewski, Rosyjski..., s. 12.
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Wychodzac ze szczegdlnego znaczenia teorii politycznego realizmu w sto-
sunkach polsko-ukrainskich i ogdlnej stusznosci oraz wiarygodnosci tej teorii
na wspotczesnym etapie historii stosunkéw miedzynarodowych, uwazam za
najbardziej logiczne wykorzystanie zasad teorii politycznego realizmu przy
pisaniu niniejszej pracy. Natomiast biorgc pod uwage charakter i temat pracy,
przy prowadzeniu badania sa wykorzystywane w wiekszosci metody jako-
Sciowe. Pawet Cygankow wyrdznia metody jakosciowe>, ktére sg przydatne
W niniejszej pracy. Po pierwsze to jest metoda obserwacji, przy ktérej badacz
dochodzi do wnioskéw po obserwacji proceséw w stosunkach miedzynarodo-
wych. Jest to skuteczna metoda dla proponowanego tematu, poniewaz sens
badania mysli politycznej w okreslonych ramach czasowych polega wiasnie na
gromadzeniu informacji droga spostrzezen i dojscia do pewnych wnioskéw
na podstawie zebranych informacji. Drugg metodga jakosciowg jest analiza
dokumentow, co jest niezbednym warunkiem zbierania informacji i przepro-
wadzenia metody obserwacji.

Méwiagc o mysli politycznej opieram sie na definicji Andrzeja Zybertowicza,
ktory pisat, ze mysl polityczna to wszelka wyartykutowana wypowiedz ,doty-
czaca sfery polityki’, a ponadto ,wszelka forma refleksji nad polityka”e.

Kluczowym zrédtem badawczym tego artykutu bedzie najbardziej popu-
larna ukrainska fachowa strona internetowa, specjalizujgca sie w historii:
LHistoryczna Prawda’, na ktérej znajdziemy wiekszos¢ tekstéw interesujacych
z punktu widzenia niniejszego artykutu. Z kolei najistotniejsza osoba w ksztat-
towaniu ukrainskiej polityki historycznej w tym okresie byt 6wczesny dyrektor
ukrainskiego IPN (dalej - UINP) Wotodymyr Wiatrowycz. Na takie stwierdze-
nie pozwala mi kilka faktow, po pierwsze, to on jako pierwszy uczynit z UINP
instytucje majaca wptyw na ksztattowanie sie polityki zagranicznej Ukrainy. Od
momentu powstania UINP w 2006 roku, nigdy przed Wiatrowyczem dyrektor
lub inni pracownicy tej instytucji nie pozwalali sobie na publiczne komento-
wanie i ocenianie wypowiedzi czynnych politykéw z innych panstw. Wiatro-
wycz robit to niejednokrotnie (liczne przyktady beda pojawiac sie w niniejszym
artykule), czym uczynit z UINP instytucje nie tylko badawcza lecz, wbrew jej
pierwotnym funkcjom, takze uczestniczacg w stosunkach miedzynarodowych.
Po drugie, fakt mianowania na to stanowisko Wiatrowycza, historyka znanego
jako specjalista od ukraifskich ruchéw wyzwolenczych w czasie Il wojny Swia-
towej, Swiadczyt o tym, ze sity polityczne, ktére przejety wkadze na Ukrainie po
Euromajdanie (przede wszystkim Petro Poroszenko, blok jego imienia oraz par-

M. A. LibirankoB, Mex0yHapoOHble omHoweHus, «<HoBas wkona», Mockea 1996, s. 79-81.

6 A.Zybertowicz, Kategorie do badania polskiej mysli politycznej (rozwazania wstepne), [w:]
S. Kalembka (red.), Studia z dziejéw polskiej mysli politycznej, t. 2: Polska mysl polityczna
w dzielnicy pruskiej w XIX wieku, Torur 1990, s. 10.
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tia ,Front Narodowy” Arsenija Jaceniuka) miaty zamiar uzyska¢ wsparcie cze-
$ci elektoratu o nastawieniu nacjonalistycznym. To byt obustronnie wygodny
krok polityczny, gdyz z jednej strony, Wiatrowycz otrzymywat wiele mozliwosci
udziatu w polityce wewnetrznej i zagranicznej oraz uzyskiwat popularnos,
z drugiej strony — Poroszenko kreowat swoj wizerunek jako patrioty i obroncy
pamieci historycznej Ukraincédw. Dalsza kariera Wiatrowycza po 2019 roku jako
posta z ramienia partii Poroszenki ,Solidarnos¢” tylko potwierdza te polityczna
symbioze, do ktérej doszto w 2014 roku. Dlatego tekstom i reakcjom Wiatrowy-
cza na sprawy dotyczace stosunkéw polsko-ukrainskich poswiece szczegdlng
uwage.

Nie bedzie zadaniem artykutu strukturyzacja analizowanych tekstow, tylko
obserwacja ciggu ukrainskiej mysli politycznej w kierunku polskim w kwestiach
historycznych. Nie zamierzam takze bezposrednio wchodzi¢ w same zagad-
nienia historyczne, wiec nie bede méwit o fachowych historycznych tekstach,
lecz przedstawie analize rozwoju stosunkdéw politycznych i dyplomatycznych
miedzy dwoma panstwami oraz wptyw tego sporu na nie. Z tego powodu
zostang przytoczone nie tylko teksty i wypowiedzi fachowych historykow, lecz
réwniez dziennikarzy, politykéw badz dyplomatéw.

Okres badawczy rozpoczyna sie w kwietniu 2015 roku, kiedy ukazat sie
tekst Wotodymyra Wiatrowycza, ktéry mozna okresli¢ jego wizja przysztych
stosunkdéw polsko-ukrainskich, a koriczy w marcu 2019 roku, kiedy swoja
wizjg wyjscia z kryzysu zwigzanego ze sporami historycznymi w stosunkach
polsko-ukrainskich podzielit sie kandydat na prezydenta Ukrainy Wotodymyr
Zetenski.

Odnowienie polsko-ukrainskiego dialogu historycznego
w 2015 roku

W kwietniu 2015 roku Wotodymyr Wiatrowycz, juz od ponad roku kiero-
wat UINP, ale wtedy jeszcze mato kto przewidywat (zwtaszcza na Ukrainie)
dojscie PiS do wtadzy w Polsce. Wéwczas ukazat sie jego artykut, ktory mozna
nazwac poczatkiem wieloletnich sporéw historycznych w stosunkach polsko-
-ukrainskich. Nie nazwatbym tego tekstu programowym, jednakze jego autor
bardzo wyraznie opisywat w nim swoje oczekiwania co do wspétpracy polsko-
-ukrainskiej w polityce historycznej. W artykule ,Marzenie. Ukrairsko-polskie”
Wiatrowycz pisat m.in.: Marze, aby 28 maja 2016 r. na stronie internetowej www.
president.gov.ua, przeczyta¢ wiadomos¢ o nastepujqcej tresci: ,Pomnik zotnie-
rzy Ukrainskiej Powstariczej Armii i oddziatéw polskiego podziemia «Wola i nie-
podlegtosé» (tak w oryginale. Powinno by¢: «Wolnos¢ i Niezawistosé» — O. S.)
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zostat dzis odstoniety w miejscowosci Hrubieszéw we wschodniej Polsce” {(...)
Tak powinno byc¢ - nie wolno nam zapominac o ofiarach strasznej wojny miedzy
naszymi narodami i [nalezy — uzup. O. S.] zachowac pewnq symetrie w ich ofi-
cjalnym hotdzie. Ale Ukrairicy i Polacy nie powinni koncentrowac sie tylko na tych
tragicznych stronach naszej przesztosci (...) Uznanie zotnierzy UPA za bojowni-
kéw o niepodlegtos¢ Ukrainy, ktére miato miejsce kilka tygodni temu, jest krokiem
w kierunku spotkania z Polakami. Mimo ze niektdrzy nasi sgsiedzi uwazajq to za
zagrozenie dla porozumienia’.

Juz w tym tekscie otwarcie widzimy nierealne oczekiwania wobec Polski
i ignorancje wobec rzeczywistych probleméw w dotychczasowym polsko-
-ukrainskim dialogu historycznym. Juz na poczatku swej kadencji w UINP
Wiatrowycz twardo wymagat catkowitej akceptacji wiasnej wizji procesu histo-
rycznego i ignorowat krytyczne gtosy wobec tych wizji.

Jesieniag 2015 roku nastagpito odnowienie oficjalnego polsko-ukrainskiego
dialogu historycznego. W pazdzierniku odbyty sie VIII Spotkania Polsko-Ukra-
inskie w Jaremczu, po ktérych wspétmoderator spotkan, ukraiiski historyk
i dwczesny doradca szefa ukrainskiego IPN-u Oleksandr Zinczenko opubliko-
wat w jednym z opiniotwérczych mediéw Ukrainy «Dzerkato Tyznia» («Zwier-
ciadto Tygodnia») artykut, ktéry mozna nazwaé programowym, opisujacy
wizje rozwoju stosunkéw historycznych z ukrainskiej strony w tym okresie.
Zinczenko konstatowat, ze wysitki polskich i ukrainskich politykdw oraz hierar-
chow w ostatnich dziesiecioleciach okazaty sie niezbyt skuteczne, a dyskusje
wokét historii w polsko-ukrainskich relacjach stawaty sie coraz bardziej gorace.
Co doktadnie powinni zrobi¢ Ukrairicy, aby Polacy uwierzyli w szczeros¢ zamiaréw
zapftaty za grzechy sumienia i co robiq Polacy, aby Ukrairicy zrozumieli, Ze popetnili
btedy, ktére spowodowaty masakre? Debata zakoriczyta sie fiaskiem: nikt nie byt
w stanie odpowiedzie¢ na te pytania, a po zakoriczeniu dyskusji zostato uczucie, ze
Ukrainicy i Polacy majq strasznqg asymetrie pamieci, i zamiast dyskusji potrzebujq
dialogu8 — pisat Zinczenko. Wtasnie tej réznicy pomiedzy dyskusja a dialogiem
poswieca on szczegdlng uwage. O ile dyskusja a priori jest nastawiona na kon-
flikt i udowodnienie wiasnej racji, o tyle dialog jest ukierunkowany na wspdlne
poszukiwanie odpowiedzi i to tego ostatniego wedtug Zinczenki potrzebuja
Polacy i Ukraincy. Poszukujac mozliwosci takiego dialogu, Zinczenko powotuje
sie na innego wspotmoderatora spotkania w Jaremczu Kazimierza Wojcickiego,
ktéry jako przyktad podat pojednanie polsko-niemieckie. Podczas spotkania

7 Mpia. YkpaiHceko-noneceka - https://blogs.pravda.com.ua/authors/viatrovych/
553f42b05960a/ (3.02.2025).

8 [lonbwa — YkpaiHa: acumempisa nam’ami. Ik noHosumu 0iasioz Ha8koa0 MuHyso2o, https://
dt.ua/history/polscha-ukrayina-asimetriya-pam-yati-yak-ponoviti-dialog-navkolo-
minulogo-_.html (5.02.2025).
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w Jaremczu profesor Wéjcicki przypomniat o polsko-niemieckiej reinterpretacji
przesztosci: w tym czasie Polacy krytykowali swoje grzechy sumienia, a Niemcy
swoje. By¢ moze taka metoda refleksji nad wtasnq historiq w obecnosci drugiej
strony moze by¢ réwniez wykorzystana w dialogu polsko-ukrairiskim?°. Propo-
nowat on réwniez przeniesienie dialogu historycznego z poziomu politykow
i historykéw na poziom zwyktych obywateli (péZniej bedg prezentowane
raczej odwrotne propozycje) oraz wspolne odbudowywanie grobéw ofiar,
ktdre musza przestac by¢ polskimi czy ukrainskimi, a sta¢ sie wspdlnymi. Fakt
tych rozméw $wiadczyt o tym, ze w tym okresie podjeto prébe odnowienia
dialogu historycznego. Dowodzg tego takze wydarzenia, do ktoérych doszto
do lata 2016 roku.

W dniach 2-4 listopada 2015 roku, po siedmioletniej przerwie, wznowito
swojg prace polsko-ukrainskie forum historykéw, a 11 listopada na tamach
,Historycznej Prawdy” ukazat sie na ten temat artykut ukrainskiego dzienni-
karza, piszacego na polsko-ukrainskie tematy historyczne, Jurija Rudnyckiego.
Okreslit on dwa gtéwne zadania tego forum w najblizszej przysztosci. Po pierw-
sze, da¢ naukowg ocene tragicznych wydarzen wspdlnej historii na podstawie
dostepnych (réwniez tych, ktére staty sie dostepne w ostatnich latach) doku-
mentéw. Po drugie, doprowadzi¢ dialog historyczny do catkowitej depolityza-
¢ji, tzn. zeby dialog ten nie miat wptywu na stosunki polsko-ukraifiskie na poli-
tycznej ptaszczyznie. Rudnycki zarzucat upolitycznienie historycznego dialogu
polskiej stronie, powotujac sie na wywiad przedstawiciela PiS Jana Zaryna,
ktéry moéwit o tym, ze polska polityka historyczna musi mie¢ ofensywny cha-
rakter i nazywat ukrainskie organizacje z okresu Il wojny swiatowej wylacznie
jako ,ludobdjcze”0. Jednak Rudnycki podkreslat, ze zarbwno Wiatrowycz, jak
i zastepca dyrektora polskiego IPN-u Pawet Ukielski zapewnili go, ze te stowa
nie miaty wptywu na charakter spotkania podczas forum. Rudnycki ogdlnie
pozytywnie oceniat forum, podkreslajac jednak, ze gtéwne wyzwania czekaja
na ukraiiskich i polskich historykéw podczas kolejnych spotkan w 2016 roku'.

W marcu 2016 roku odbyto sie drugie, po wznowieniu prac, posiedzenie
polsko-ukrainskiego forum historykéw, prawie niezauwazone przez ukra-
inskie media. Uczestnicy wydarzenia z ukrainskiej strony tez na tym etapie
nie opublikowali zadnego duzego analitycznego tekstu, zwigzanego ze spot-
kaniem.

W maju 2016 roku ukrainski IPN opublikowat komunikat w zwiazku ze
zniszczeniem przez wandali grobéw cztonkéw UPA w wiosce Pikulice na

9 Tamze.

10 YkpaiHui ma nonsaku: emuka npumupeHHs, https://www.istpravda.com.ua/articles/
2015/11/11/148696/ (27.12.2024).

M Tamze.
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Podkarpaciu. W komunikacie podkreslono, ze takie akty wandalizmu ,prze-
szkadzaja dialogowi’, ktory udato sie odnowié¢ w ramach polsko-ukrainskiego
forum historykéow?'2.

Po tym zdarzeniu, juz na poczatku czerwca, grupa ukrainskich intelektuali-
stow opublikowata otwarty list do polskiego spoteczenstwa, w ktérym prze-
prosita w imieniu narodu ukrainskiego za grzechy, do ktérych doszto w ciggu
wspolnej historii. Wsréd sygnatariuszy byli m.in. byli prezydenci Ukrainy Leonid
Krawczuk i Wiktor Juszczenko, gtowa Ukrainskiego Kosciota Greckokatolickiego
Swiatostaw Szewczuk, byty ambasador Ukrainy w Polsce Dmytro Pawtyczko'3.

Widzimy wiec, ze w okresie od wiosny 2015 do lata 2016 roku strona ukra-
inska na réznych poziomach podejmowata préoby odnowienia dialogu histo-
rycznego z Polska, a nawet byty to préby krokéw pojednawczych, jak list do
polskiego spoteczenstwa. Z drugiej strony, w tych usitowaniach i gestach nie
byto refleksji nad wtasna historig, o czym pisat Oleksandr Zinczenko, cytujac
Kazimierza Wojcickiego. Byto natomiast przekonanie, ze to Polska musi jed-
nostronnie uzna¢ ukrainska nacjonalistyczna wizje wydarzen historycznych,
0 czym mozna moéwi¢ po analizie tekstu Wotodymyra Wiatrowycza z kwietnia
2015 roku, ktéry marzyt o odstonieciu pomnika UPA w Polsce. Zresztg tez list
ukrainskich intelektualistéow i dziataczy politycznych do polskiego spoteczen-
stwa nie zawierat zadnych konkretéw — byta w nim mowa o ,tragedii Wotynia’,
o ,polsko-ukrainskim konflikcie w czasach Il wojny Swiatowej” oraz przeprosiny
za popetnione zbrodnie i krzywdy. Ale nie znajdziemy w tym liscie informacji
o tym, kto i dlaczego popetnit te zbrodnie. Co gorsza, ten list ukazat sie jako
reakcja na przygotowany w polskim Sejmie projekt ustawy o uznaniu Rzezi
Wotynskiej za ludobdjstwo, a wiec traktowa¢ go mozna byto nie jako wycia-
gnieta w celu pojednania reke, lecz jako wtracanie sie w polityke historyczna
Polski.

Kryzys dialogu historycznego

Juz w lipcu 2016 roku z dwéch powodoéw doszto do pierwszego w tym
okresie duzego napiecia na tle historycznym. 7 lipca kijowska Rada Miejska
zagtosowata za nadaniem bytemu Moskiewskiemu Prospektowi imienia Ste-
pana Bandery. W odniesieniu do tego, gest Petra Poroszenki, ktéry dzien p6z-

2 JHcmumym HayioHaneHOi nam’ami 3acyoxye 8aHOAN3M WO000 YKPAiHCbKUX Mo2us
8 [lMonswi, http://memory.gov.ua/news/institut-natsionalnoi-pam-yati-zasudzhue-
vandalizm-shchodo-ukrainskikh-mogil-u-polshchi (11.01.2025).

13 YkpaiHyi 3Hosy npocame npouwjeHHA 3a BonuHe, https://www.istpravda.com.ua/
short/2016/06/3/149102/ (11.01.2025).
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niej upadt na kolana przed pomnikiem ofiar Rzezi Wotynskiej w Warszawie,
zamiast by¢ mocnym gestem pojednania, wygladat raczej na hipokryzje wtadz
ukrainskich. Z kolei 22 lipca Sejm RP przyjat rezolucje, w ktérej uznat Rzez
Wotynska za ludobéjstwo dokonane przez ukrainskich nacjonalistéw. Oczywi-
$cie to wydarzenie wywotato fale kolejnych publikacji i reakcji po stronie ukra-
inskiej.

Jednak napiecie rosto stopniowo i jest to bardzo widoczne w publikacjach
z tego okresu. Jeszcze 22 czerwca Wotodymyr Wiatrowycz opublikowat artykut
po tytutem ,Tragedia Wotynska. Zamiast wzajemnego przebaczenia - jedno-
stronne oskarzenia”. W tekscie Wiatrowycz analizowat odpowiedz parlamenta-
rzystéw PiS na list ukrainskich intelektualistéw z prosbg o przebaczenie. Odpo-
wiedz na ten list 20 czerwca w ambasadzie RP w Kijowie przedstawit Michat
Dworczyk. Wiatrowycz tak o tym pisat: Zaskakujqce jest to, ze polscy politycy
wybrali jako swojego przedstawiciela Michata Dworczyka. Dworczyk jest jednym
z tych, ktérzy niemal natychmiast odpowiedzieli na list Ukraiicéw i zrobit to bar-
dzo ostro. Poréwnat ukrainski list z listami polsko-niemieckiego pojednania i pod-
kreslit ich radykalng odmiennos¢: ,Wtedy ofiary zwrdcily sie do katéw stowami:
«Przebaczamy i prosimy o przebaczenie». Teraz mamy diametralnie przeciwng
sytuacje, bo kaci zaczynajq stowami: «Przebaczamy i prosimy o przebaczenie».
O czym myslat pan Dworczyk, méwiqc o katach - czy to tylko o sygnatariuszach,
czy o catym narodzie ukrairiskim — pozostato niejasne”14.

Historyk nazwat ,dziwng” teze postéw PiS o tym, ze przeszkodga dla roz-
woju polsko-ukrainskich stosunkéw jest chybiona polityka historyczna Ukrainy,
poniewaz, wedtug Wiatrowycza, jej jadrem jest dekomunizacja, ktéra postepo-
wata w duzym stopniu zgodnie z polskimi doswiadczeniami. Dalej Wiatrowycz
analizowat kwestie dotyczace UPA, podkreslajac — wedtug niego — kluczowe
aspekty, tj.: 1) oddawanie czci UPA na Ukrainie nie ma antypolskich narracji;
2) brak zgody z teza mdéwiaca o tym, ze ,w Polsce nie czci sie tych, ktdrzy maja
na rekach krew niewinnych cywiléw’, méwiac o honorowaniu,zotnierzy wykle-
tych’, ,z ktoérych czes¢ byta nastawiona szowinistycznie i brata udziat w czyst-
kach etnicznych w stosunku do Ukraincéw”; 3) Ale zresztq trzeba zrozumiec,
ze bedq ludzie, ktérzy dla nas, Ukrainncéw bedq bohaterami, ale w Polsce bedq
traktowani jak przestepcy i odwrotnie’>.

Na ten cytat zwracam szczegd6lng uwage, gdyz przekonanie o tym, ze
odmienne traktowanie historii jest normalnosciag i standardem dla polsko-
-ukrainskich stosunkéw towarzyszy Wiatrowyczowi w ciggu catej jego kariery
naukowej i politycznej. Pod tym wzgledem, wszystkie proby znalezienia wspdl-
4 BonuHceka mpazedia: 3amicme 83aEMHO20 8UOAYEHHA — OOHOCMOPOHHI 38UHYBAY€EHHS,

https://www.radiosvoboda.org/a/27812135.html (28.12.2024).
15 Tamze.
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nego mianownika w dialogu historycznym sa skazane na porazke, a Polska

(przede wszystkim) i Ukraina majg po prostu uznac te odmiennos¢ za fakt

i przestac¢ uzywac jej w zyciu politycznym.

W ostatnim akapicie swojego tekstu Wiatrowycz dodat, ze dyskusja wokot
historii ma trwac, ale musi by¢ przeniesiona z trybun politycznych do placéwek
naukowych, co znaczy, ze dyskusja ma odbywac sie poza zyciem politycznym.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na opublikowang w tym okresie wypo-
wiedz lidera Organizacji Ukrainskich Nacjonalistdw Bohdana Czerwaka na
temat decyzji Sejmu RP. Nie zagtebiajac sie w historyczne argumenty Czer-
waka, chce przedstawic jego dos¢ radykalne propozycje polityczne, ktére na
0906t reprezentuja stanowisko catej ukrainskiej skrajnej prawicy w tej kwestii.
Przede wszystkim powinnismy przesta¢ ,chowac gfowe w piasek” i udawac, ze
w Polsce nic sie nie dzieje. W koricu mamy broni¢ naszych narodowych intereséw,
cho¢ Polakom moze sie to nie podobad. Pragne podkreslic, Ze nie ma powaznych
podstaw politycznych dla antyukrainskiej histerii w Polsce (...) Ukraina ma wszel-
kie powody, by w dialogu ze strong polskq szukac nastepujqcych podstawowych
aspektow:

1. Dziatania wojenne strony ukrairiskiej, w szczegdélnosci OUN i UPA, miaty tylko
jeden cel - wyzwoli¢ terytorium Wotynia spod sit okupacyjnych, wsrdd ktérych
Polacy, w tym Armia Krajowa, uwazali Wotyn za czes¢ Polski.

2. Nalezy przypomnie¢, ze Polacy scisle wspétpracowali z komunistami i Czerwo-
nymi Partyzantami, ktdrzy byli uwazani za gtéwnego wroga OUN i UPA, a to
tylko pogorszyto ukrairisko-polskq konfrontacje zbrojnq.

3. Akcje OUN i UPA nie obejmowaty tradycyjnych polskich terytoridw.

A co najwazniejsze, OUN i UPA sq uznawane i chronione przez prawo ukrain-
skie, wiec panistwo ukrairiskie nie pozwoli nikomu psuc ich honoru i godnosci'®.

Kolejny tekst Wotodymyra Wiatrowycza, poswiecony sprawie stosun-
kow polsko-ukrainskich ukazat sie na famach ,Historycznej Prawdy” 6 lipca
2016 roku. Tym razem autor dowodzi, ze agresja rosyjska to najlepsza okazja,
by wcieli¢ w zycie wieloletnie marzenie obu narodéw o ,Sojuszu Battycko-
-Czarnomorskim’”. Jednak, jego zdaniem, realizacji tego marzenia przeszkadzaja
wiasnie spory historyczne miedzy Polska i Ukraina. Wiatrowycz uwazat te spory
za paradoksalne, poniewaz po wielu latach niewoli, teraz, jego zdaniem, w obu
panstwach jest prowadzona podobna polityka historyczna — Ukraina i Polska
0sadzaja rezimy nazistowskie i komunistyczne, na poziomie ustawodawstwa
czczg wtasnych bohateréw: Polacy - AK i, zotnierzy wykletych”, Ukraincy — UPA
(wracamy tutaj do jego przekonania, ze ,bedq ludzie, ktérzy dla nas, Ukraincéw

16 BosiuHCbKa mpazedis: npuMupeHHa 4u npomucmoAHH4, https://www.radiosvoboda.
org/a/27809744.html (7.01.2025).
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bedqg bohaterami, ale w Polsce bedq traktowani jak przestepcy i odwrotnie”). Jed-
nak polska prawica, wedtug Wiatrowycza, zamiast koncentrowac sie na wspol-
nych cechach polityk historycznych dwéch panstw, ,zwraca uwage na fakty
walki miedzy Polakami a Ukraincami”'’. Zaslepieni nienawisciq polscy politycy
tracq niepowtarzalng szanse zrozumienia Ukrainy i wspéfpracy z niq, ktdra jest
teraz bardzo potrzebna obu krajom i bytaby najlepszym pomnikiem dla zabitych
po obu stronach'® — podsumowat Wiatrowycz.

Wart uwagi jest takze kolejny tekst Jurija Rudnyckiego w ,Historycznej
Prawdzie”, ktory ukazat sie dwa dni przed gtosowaniem Sejmu RP za rezolucja
o uznanie Rzezi Wotynskiej za ludobdjstwo. Rudnycki okreslit kryzys, do ktd-
rego dochodzi (i ktérego zwiastunem byto zniszczenie grobow Zzotnierzy UPA
na Ukrainskim Cmentarzu Wojennym w Pikulicach, zakaz wjazdu do Polski
zespotu rockowego ,0Ot Vinta!’, przemianowanie Moskiewskiego Prospektu
w Kijowie na prospekt Bandery i w tym momencie juz oczekiwana rezolucja
Sejmu RP) ,wyraZznym swiadectwem braku wspdinej ukrairisko-polskiej systema-
tycznej polityki historycznego pojednania na najwyzszym szczeblu paristwowym
obu krajéw’". Rudnycki pisat, ze chociaz decyzja o nadaniu w Kijowie prospektowi
imienia Bandery nie ma nic wspélnego z wydarzeniami w Polsce, z zewnatrz to
wyglada wtasnie jako ukrainska ,odpowiedz” dla Polakéw. | w tym catym pro-
cesie Rudnycki widziat duze zagrozenie. Warto ostrzegad, ze dla czesci ukrain-
skich radykatéw jednostronna rezolucja w sprawie uznania wydarzeri na Wotyniu
za ludobdjstwo moze stac sie rodzajem zachety do dalszych radykalnych dziatan.
Przez ponad dwa lata nie styszymy w przestrzeni publicznej oswiadczeni anty-
polskich od ukrainiskiej prawicy, majqcej wplyw nie tylko na Galicje, ale takze na
Lewy Brzeg, a nawet na Potudnie. Jednak teraz (...) nie mozna zagwarantowac, ze
nagle jakas ,jasna” gtowa nie pomysli o wysunieciu pretensji terytorialnych w tej
samej Polsce. | co gorsze, zrobi¢ Woltyn pretekstem... do dumy. W tym sensie, Ze
Juciskany naréd” rzekomo pokazat zeby w 1943 r,, ze ,lachy” wciqz to pamietajq;
ustalono nawet caty dziert pamieci i meczeristwa. To nienormalna i wypaczona
duma!*®. Aby do tego nie doprowadzi¢ proponowat, by wszystkie dokumenty
dotyczace Wotynia byly wylacznie dwustronne i uzgodnione przez obydwa
panstwa. Oprécz tego Rudnycki sugerowat stronie ukrainskiej, zeby patrzyta na
zachodnie terytoria Polski, od lat gesto zamieszkane przez Ukraifncéw, jako
na swoje ,kresy’, podobnie jak Polacy patrza na wiasne ,kresy wschodnie’,
i prowadzita tam podobng polityke kulturalna.

7 Divide et Impera. lpo nonecbKo-yKpaiHceki cynepeyku, https://blogs.pravda.com.ua/
authors/viatrovych/577d3933d30ef/ (7.01.2025).

8 Tamze.

9 [Ipocnekm baHdepu i nucmu & nogimpsa, https://www.istpravda.com.ua/columns/
2016/07/20/149149/ (12.12.2024).
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Tuz po przyjeciu przez Sejm RP rezolucji o uznaniu Rzezi Wotynskiej za
ludobéjstwo, 22 lipca Wotodymyr Wiatrowycz opublikowat krétkie oswiadcze-
nie z oceng tego kroku i refleksjg o przysztosci. Uwazam ten tekst za na tyle
konkretny i wazny dla dalszego rozwoju stosunkéw dwustronnych, ze zacytuje
go w catosci.

Decyzja polskiego parlamentu byta nieprzyjemnym, ale naturalnym wyni-
kiem niecheci do radzenia sobie z trudnq historiq i narastaniem antyukrairiskiej
histerii w Polsce, wywotanej w szczegdlnosci przez sity polityczne reprezentowane
w parlamencie. W rzeczywistosci nie ma to nic wspdlnego z szanowaniem pamieci
o zmartych, ale jest jedynie instrumentalizacjq konfliktu z przesztosci dla dzisiej-
szych dywidend politycznych. Niestety ta decyzja Sejmu nie zakoriczy fali anty-
ukrainskiej, ktdra rosnie w Polsce od kilku miesiecy. Jesieniq ma sie odby¢ premiera
propagandowego filmu ,Wotyn’] ktéry wzmocni jedynie jednostronne spojrzenie na
konflikt polsko-ukrairiski w minionej wojnie. Szkoda, ze polskiej polityce brakowato
inteligentnych i odwaznych (nikt nie zagtosowat przeciw, a tylko 10 wstrzymato
sie), mogqcych powstrzymac wszelkie polityczne kontrowersje wokét przesztosci,
ktdre toczq sie na tle rosngcego zagrozenia militarnego ze Wschodu.

W tej dyskusji nie wstydze sie Ukrairncéw. Zaréwno osoby publiczne, jak i poli-
tyczne dziataty zgodnie, aby pamie¢ o przesztym konflikcie nie stata sie Zrédfem
nowego. Zaproponowana przez Ukrairicéw formuta ,przebaczamy i prosimy
o przebaczenie” jest w rzeczywistosci jedynym mozliwym formatem leczenia
ran z przesztosci. Ale tym razem reka wyciqgnieta przez Ukrairncéw utkneta
w powietrzu.

Rezolucja Sejmu w duzej mierze niweluje dotychczasowy rozwdj dialogu pol-
sko-ukrainskiego, ale nie oznacza to, Ze staje sie on mniej konieczny.

Mam nadzieje, ze pomimo zmian w polskiej polityce, a zwtaszcza kierownictwa
Instytutu Pamieci Narodowej, dialog rozpoczety w ubiegtym roku przez historykéw
w formacie Forum Ukrairisko-Polskiego bedzie kontynuowany. Pomoze to nie tylko
zrozumiec przeszte konflikty, ale takze pozwoli unikng¢ bteddw naszych przodkéw.

Jestem pewien, Ze praca historykéw, w tym nowo odkryte materiaty archiwalne
na Ukrainie, za kazdym razem bedq dowodzi¢ absurdalnosci tej decyzji politycznej.
I pisanie historii w parlamentach w ogdle2® — napisat Wiatrowycz w tekscie pod
nazwa ,Uchwata polskiego Sejmu - to nie historyczna decyzja, a historyczne
nieporozumienie”.

Tekst ten jest szczegdlnie istotny z kilku powoddéw, mianowicie:

- w nim dyrektor UINP (przedstawiciel instytucji publicznej, podporzadko-
wanej rzadowi Ukrainy) wprost skrytykowat (i wrecz nazwat absurdalna)

20 Yxeana nosnbcbkoeo CeliMy — ye He icmopuyHe piuleHHs, a icmopu4yHe Henopo3yMiHHA,
https://blogs.pravda.com.ua/authors/viatrovych/5791f998a6a2d/ (4.01.2025).
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uchwate polskiego Sejmu (w dodatku te, za ktéra gtosowato 432 postéw,

przedstawiciele wszystkich parlamentarnych partii politycznych), czyli wy-

szedt poza granice wtasnych kompetencji i uczynit UINP uczestnikiem sto-
sunkéw miedzynarodowych;

- pozwolit sobie na ostre ocenianie catej polskiej klasy politycznej (,polskiej
polityce brakowato inteligentnych i odwaznych”), czym sam wyniést spér hi-
storyczny w sfere stosunkéw politycznych;

- skonstatowat, ze decyzja Sejmu,w duzej mierze niweluje dotychczasowy roz-
wdj dialogu polsko-ukrairiskiego” i cho¢ w kolejnych akapitach wyrazit che¢
kontynuacji dialogu, trudno sobie wyobrazi¢ prowadzenie dialogu z wza-
jemnym szacunkiem po tym, jak gtowa instytucji publicznej pozwolita so-
bie na takie wypowiedzi wobec catego parlamentu sasiedniego panstwa
i nie spotkata sie z reakcja prezydenta czy Rady Najwyzszej.

To dziatanie Wiatrowycza doprowadzito do ostatecznego wmieszania sporu
historycznego w stosunki polityczne, gdyz sam spér wyszedt juz poza granice
relacji UINP z polskim IPN czy poza naukowe dyskusje historykéw. Przyjmujac
na siebie niewtasciwg funkcje, éwczesny szef UINP doprowadzit do sytuacji,
w ktdrej spory historyczne przyczynity sie do faktycznego zamrozenia polsko-
-ukrainskich stosunkéw politycznych.

Z tym, ze decyzja Sejmu RP byta wytacznie polityczna, zgadzat sie z Wiatro-
wyczem historyk Jarostaw Czornohor. Uwazat on, ze z tego kryzysu w stosun-
kach polsko-ukrainskich Ukraina musi wyciggna¢ nauke o potrzebie bardziej
systemowej pracy panstwa na arenie miedzynarodowej. Polska nie przyjeta
przeprosin od Ukrainy w formule ,przepraszamy i prosimy o przebaczenie” (przy-
ktadem niemiecko-francuskiego pojednania). Ukraina stracita czas na wtasciwe
ukierunkowanie i odpowiednie reagowanie, opinia publiczna juz sie uksztaftowata
i Ukrainicy nie zostanq wystuchani. Dlatego wymagany jest caly zestaw akcji,
poniewaz zadne pojedyncze dziatanie nie przyniesie efektu. Potrzebna jest sys-
tematyczna praca, zaréwno na Ukrainie, jak i w Polsce, na poziomie naukowym,
kulturalnym, medialnym i dyplomatycznym. Czasy, w ktdrych wsparcie Polski
(podobnie jak naszych pozostatych partneréw) byto oczywiste, zakoriczyty sie,
potrzebna jest strategia wspdtpracy w szczegdlnosci z Polskq i ogdlnie potrzebna
jest strategia polityki zagranicznej Ukrainy. Ale przede wszystkim nalezy zrozu-
mie¢, ze Ukraina musi ciezko pracowac na swojq przysztosé, opierajqc sie wytqcz-
nie na wtasnych sitach21.

31 sierpnia pojawit sie kolejny apel ukraiiiskich intelektualistéow, tym razem
poswiecony rezolucji Sejmu RP. W tym apelu ukraiiiscy intelektualisci prawie

21 BonuHcbka mpazedia: 8nus Ha 080CMOPOHHI YKPAiHCbKO-NObCbKI 8iOHOCUHU, http://
prismua.org/massacres-poles-volhynia-current-ukrainian-polish-relations/ (14.01.2025).
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wprost méwili o wptywie rosyjskich stuzb specjalnych w przyjeciu tej rezo-
lucji oraz wzywali ukrainska wiadze do oceny tej decyzji polskiego Sejmu.
Wbrew znanym faktom rezolucja przedstawia tylko Ukrairicéw jako przestepcdw,
a wytqcznie Polakdw jako ofiary i niestusznie oskarza ukrairiskich nacjonalistow
o zabijanie nie tylko Polakéw, ale takze Zydéw, Ormian, Czechéw, przedstawicieli
innych mniejszosci narodowych, a takze Ukrairicéw, ktdrzy prébowali pomdc.
Odtwarza stereotypy stworzone przez sowieckie stuzby specjalne i propagande
komunistyczng, ktére powinny byty dyskredytowa¢ Ukrairicdw walczqcych o prawo
do zycia na ich ziemi i posiadania wtasnego paristwa narodowego. Wydaje sie, ze
przeglqd wydarzeri na Wotyniu odbywa sie wedtug rosyjskiego scenariusza i nie
bez udziatu stuzb specjalnych Kremla w Rzeczypospolitej Polskiej (...) Wzywamy
Prezydenta, Rzqd i Parlament Ukrainy do potqczenia sit w celu skutecznej ochrony
intereséw i bezpieczeristwa narodowego Ukrainy oraz wzywamy deputowanych
Rady Najwyzszej Ukrainy do przyjecia dokumentu z jasnq ocenqg uchwat Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej (...) Wzywamy zdrowe sity polskiej wspdinoty politycznej
i spoteczenistwa do przeciwdziatania kultywowania antyukrainiskiej fobii i histerii
w Rzeczypospolitej Polskiej, do wspdtpracy na rzecz przywrdcenia konstruktyw-
nego dialogu ukrairisko-polskiego i powstrzymania sie od jednostronnych dziatan,
ktdre szkodzq rozwojowi przyjaznych stosunkéw miedzy Ukraing a Polskq. Poli-
tyka zrozumienia zagwarantuje naturalny sojusz miedzy Ukrainq a Polskq w walce
z wiecznym wspdlnym wrogiem - Rosjq. Wzmocnienie strategicznego partner-
stwa miedzy Ukrainqg a Polskq w tych trudnych czasach zwiekszy bezpieczeristwo
naszych krajéow i Europy?? - mowa w dokumencie, ktéry podpisali m.in. byty
prezydent Leonid Krawczuk, dysydent Lewko Lukianenko, byly ambasador
Ukrainy w RP Dmytro Pawtyczko, byli ministrowie spraw zagranicznych Ukrainy
Borys Tarasiuk i Wotodymyr Ohryzko, gtowa ukrainskiego Kosciota Greckokato-
lickiego Swiatostaw Szewczuk i inni.

1 wrzesnia 2016 roku Wotodymyr Wiatrowycz opublikowat tekst ze swoimi
propozycjami ,symetrycznej” odpowiedzi na rezolucje Sejmu RP. Szef ukrain-
skiego IPN-u uwazat, ze odpowiedz powinna wyj$¢ z symetrycznego poziomu,
czyli wystosowana przez Rade Najwyzszg Ukrainy, jednak nie musi dotyczy¢
historii. Jaka powinna by¢ reakcja ukrairiskiego parlamentu? Moim zdaniem nie
powinna ona odnosic sie do przesztosci. Oceny wydarzen historycznych przepro-
wadzane przez parlamentarzystéw, zwtaszcza te, ktdre nie bylty badane przez
specjalistow, sq szkodliwe zardwno dla przesztosci, jak i terazniejszosci. Rada Naj-
wyzsza Ukrainy powinna oceni¢ uchwate Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, ocenic
dziatania obecnych polskich politykéw i wskazac ich ewentualne konsekwencje

22 3gepHeHHs y 38’A3KY 3 nopyweHHAM napiaameHmom Pecny6bniku [Tonewa 0omosneHocmel

w000 CNiflbHOI OUIHKU YKpAiHO-NO/IbCbKO20 NPOMUCMOAHHA y 1943—1945 pokax, https://
blogs.pravda.com.ua/authors/ogrysko/57c71b7b4bb3c/ (12.01.2025).
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w przysztosci (...) dyskusje na temat przesztosci z udziatem politykéw czasami
zagrazajq przyjaznym stosunkom dzisiaj i w przysztosci?3 — podkreslat Wiatro-
wycz, wchodzac tym razem w kompetencje ukraiiskiego parlamentu i jedno-
czednie wyrazajac nadzieje na kontynuacje dyskusji historycznej na poziomie
polsko-ukrainskiego forum historykéw.

Szerzej i doktadniej swoje propozycje opisat Jurij Rudnycki, ktéry uwazat,
ze jednym z powodoéw, ktdry doprowadzit do rezolucji Sejmu RP i kryzysu
w stosunkach dwustronnych jest Zle opracowana ustawa o uczczeniu walcza-
cych o niepodlegtos¢ Ukrainy w XX wieku. Rudnycki zawart swoje postulaty
w trzech punktach:

1. Whniesienie w punkcie 1 ustawy o uczczeniu walczacych o niepodlegtosc¢
Ukrainy w XX wieku zmiany o tym, ze ustawa nie bedzie dotyczyta oséb,
oskarzonych o zbrodnie przeciw ludzkosci. Proponowat réwniez usuniecie
punktu 6 ustawy o odpowiedzialno$ci oséb bez obywatelstwa i obcokra-
jowcow za nieszanowanie ukrainskiego ruchu wyzwolehczego i zaprzecza-
nie faktu jego legalnosci.

2. ,Ponowne zwrdcenie sie do Sejmu RP z propozycja o ustanowienie wspol-
nego dnia pamieci dla wszystkich ofiar ukrainsko-polskiego konfliktu
w XX wieku (11 lipca lub inny dzier - nie jest to tak wazne) i przyjecie
wspolnej rezolucji, ktéra bytaby ostateczna. Oznacza to, ze nalezy wyraz-
nie stwierdzi¢, ze strony: (a) zatujg tego, czego doswiadczyty oba narody;
(b) potepiajg wszelkie praktyki dyskryminacyjne lub akty przemocy w sto-
sunkach wzajemnych; (c) nie majg wobec siebie zadnych pretensji”24,

3. W wypadku, jesli Sejm odrzuci propozycje z punktu 2, przyjecie takiej rezo-
lucji jednostronnie.

W taki sposéb, uwazat Rudnycki, Ukraina databy do zrozumienia, ze jest
otwarta na dialog i poprawitaby wtasne, wczesniej popetnione btedy?>.

Z kolei Oleksandr Zinczenko w pazdzierniku 2016 roku na tamach «Dzer-
kata Tyznia»26 twierdzit, ze formuta ,wszystkie ofiary konfliktu nasze — nie pol-
skie czy ukrainskie, lecz ludzkie” i propozycja przyjecia wytacznie wspdlnych
z Polska rezolucji w sprawie Wotynia, zostata odrzucona przez polski Sejm.
Doradca dyrektora IPN-u uwazat, ze przyjmujac rezolucje 22 lipca, Sejm RP
odrzucit dialog z Ukraing w tej sprawie i przeszedt do monologu. Przyczyng

23 BoniuHcbka mpazedia: nNpo cumempuyHy 8ionosidb nonecekomy Celimy, https://blogs.
pravda.com.ua/authors/viatrovych/57c8086780ec7/ (12.01.2025).

24 BiliHa npaea. lljo pobumu 3 nosbCbKUMU i YKpaiHcokumu OypHuyamu?, https://www.
istpravda.com.ua/columns/2016/09/2/149186/ (13.01.2025).

25 Tamze.

26 YkpaiHa - Monbwa. [yxuti Kym icmopuyHoeo dianoay. Yu € WwaHcu Ha nepe3asaHmMaxeHHs?,
https://dt.ua/HISTORY/ukrayina-polscha-gluhiy-kut-istorichnogo-dialogu-chi-bude-
perezavantazhennya-_.html (4.01.2025).
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tego wedtug Zinczenki jest zmiana politycznych orientacji w polskim spote-
czenstwie, ktéra doprowadzita do dojscia do wtadzy konserwatystéw z PiS
i wzrostu popularnosci populistycznych politykéw, wsréd ktdrych Zinczenko
wymienit Pawta Kukiza i Janusza Korwin-Mikkego. Wyjscie z tej sytuacji Zin-
czenko widzi w dialogu historykéw, bez udziatu w nim politykéw. Oproécz tego,
ukrainski historyk podkreslat, ze to musi by¢ dialog, a nie chér monologéw
i jeszcze raz podkresla réznice miedzy dialogiem a dyskusja.

Mocna reakcje na Ukrainie wzbudzit film ,Wotyn’, ktérego premiera w pol-
skich kinach odbyta sie we wrzes$niu 2016 roku. Jeszcze przed premierg pisarz
Andrij Liubka przewidywat, ze po powstaniu tego filmu, stosunki polsko-ukra-
inskie cofng sie o 10 lat?’. W pazdzierniku planowany pokaz filmu w Kijowie
zostat odwotany po rekomendacji MSZ Ukrainy28. Ambasador Ukrainy w RP
Andrij Deszczyca wyjasnit, ze film zostat wycofany z kin z obaw o protesty2.
Przy czym sam Deszczyca okreslit film ,bardzo emocjonalnym, antynacjonali-
stycznym, antyradykalnym, nie do konca antyukraifiskim”. Jedynym ukrairiskim
politykiem najwyzszego szczebla, ktéry pozytywnie ocenit pojawienie sie filmu
Wolyn” byta Nadija Sawczenko3°,

Do kolejnej fali napiecia na tle historycznym doszto w kwietniu 2017 roku,
kiedy w Hruszowicach zostat rozebrany pomnik UPA. Stato sie to w przeddzien
70. rocznicy rozpoczecia akcji ,Wista’, co nadato temu wydarzeniu jeszcze
bardziej negatywny kontekst. Nieosqdzone przestepstwo komunistéw — akcja
Wista” — inspiruje nowe pokolenie polskich szowinistow3' — skomentowat to
wydarzenie Wotodymyr Wiatrowycz. W zwiazku z rozebraniem pomnika
z oficjalnym komentarzem wystapito ukrainskie MSZ, ktére zaznaczyto, ze
celem tego dziatania byto odwrécenie uwagi od rocznicy rozpoczecia akgji
Wista”32, Juz nastepnego dnia po rozbidrce ukrainski IPN ogtosit, ze ponad

27 Tak zaczeta sie rzeZ na Ukrainie. Smarzowski kreci ,Wotyn”, https://web.archive.org/
web/20161009104915/http://www.newsweek.pl/polska/wolyn-film-wojciecha-
smarzowskiego-o-rzezi-na-ukrainie-premiera-zwiastun,artykuly,350066,1,2.html
(13.01.2025).

28 Y Kuesi ckacyeasiu nokKas noslbCbkozo ginbmMy «BonuHe» — https://www.bbc.com/ukrainian/
news_in_brief/2016/10/161017_ko_volyn (17.01.2025).

29 Ambasador Ukrainy o odwotaniu pokazu ,Wotynia”: ,Mamy sygnaty, ze moggq by¢ protesty’,
https://web.archive.org/web/20161020002136/http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadom
0sci/7,114871,20850854,ambasador-ukrainy-o-odwolaniu-pokazu-wolynia-w-kijowie-
mamy.html (21.01.2025).

30 N. Sawczenko, Dobrze ze powstat film ,Wolyr”, https://dzieje.pl/filmy/nadia-sawczenko-
dobrze-ze-powstal-film-wolyn (21.01.2025).

31 CnnroHoposaHuli nam’amHuk YINA — npodosxeHHs «Bicnux»?, https://blogs.pravda.com.ua/
authors/viatrovych/59019d5eca2e8/ (21.01.2025).

32 Komenmap M3C YkpaiHu y 38’a3Ky 3 NpO8OKAUIEID HABKOJIO YKPAIHCbKO20 NAM'AMHUKA Y
ceni [pywosuyi nobnusy lNepemuwins, https://mfa.gov.ua/ua/press-center/news/56757-
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105 polskich pomnikéw na Ukrainie jest nielegalnych z tych samych powoddw,
z ktérych gmina Strubno uznata za nielegalny pomnik w Hruszowicach — bo
w latach 90. ustawodawstwo dopiero sie formowato33. Faktycznie takie ogtosze-
nie legalizowato ewentualne rozbiérki i wandalizm wobec polskich zabytkéw
i oznaczato rozpoczecie ,wojny pomnikéw’, juz na poziomie obu panstw. Wtedy
réwniez zostata podjeta decyzja o wprowadzeniu zawieszenia wydawania
zezwolen dla prowadzenia prac poszukiwawczych, pochéwkéw i ustanowienia
polskich miejsc pamieci na Ukrainie34. Ta decyzja (ktéra - znowu — wychodzi
daleko za granice funkcji INP) spowodowata wieloletni problem w stosun-
kach polsko-ukrainskich, ktéry w pewnym momencie stat sie nawet najwiek-
szym problemem w stosunkach dwustronnych. Dwa tygodnie po rozebraniu
pomnika w Hruszowicach prezydent Poroszenko w rozmowie telefonicznej
z Andrzejem Dudg powiedziat o niedopuszczalnosci takich incydentéw, wéw-
czas prezydenci zdecydowali o podjeciu wspdlnej pracy nad legalizacjg pomni-
kéw w obu panstwach3>. Jednak nie doprowadzito to do realnych skutkéw.

Propozycje Andrija Portnowa

Ten podrozdziat bedzie krétkim odstepstwem od opisu upolitycznienia
polsko-ukrainskiego sporu historycznego. Ma on na celu przedstawienie
w analizowanym okresie historycznym w ukraifiskiej mysli politycznej réw-
niez alternatywnych gtoséw, proponujacych inne oceny i podejscie do wyj-
$cia z kryzysu w stosunkach polsko-ukrainskich. Pod tym wzgledem ciekawg
wizje sytuacji przedstawit we wrzesniu 2017 roku w wywiadzie dla Ukraine
Crisis Media Centre znany ukrainski historyk Andrij Portnow. Analiza Portnowa
jest dos¢ gteboka, dotyczy zaréwno proceséw w polskim, jak i w ukrainskim
spoteczenistwie i nie proponuje prostych rozwigzan. W tej $cistej i konkretnej
rozmowie z historykiem mozna wyrézni¢ kilka aspektéw.

1. Z punktu widzenia specjalisty do napiecia doszto przez brak wiedzy histo-
rycznej o swoich sasiadach zaréwno w Polsce, jak i na Ukrainie.

komentar-mzs-ukrajini-u-zvjazku-iz-provokacijeju-shhodo-ukrajinsykogo-pamjatnika-u-
seli-grushovichi-poblizu-peremishlya (21.01.2025).

33 3asea w000 HuweHHA 6pamcbKoi mozunu eoskie YINA 8 Monbwi, http://www.memory.
gov.ua/news/zayava-shchodo-nishchennya-bratskoi-mogili-voyakiv-upa-v-polshchi
(21.01.2025).

34 105 Hene2anbHUX NOALCbKUX NAM'AMHUKIG 8 YKpaiHi. Ix nezanizauito 3ipeas iHyudeHm
8 [pywosuyax, https://www.istpravda.com.ua/articles/2017/04/27/149744/ (4.02.2025).

35 Facebook Petra Poroszenki, https://www.facebook.com/petroporoshenko/posts/
1004492069685185:0 (4.02.2025).
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2. W odréznieniu od wielu innych ukrainskich analitykdw, Portnow nie zga-
dzat sie z tym, ze przyczyna napiecia byto dojscie do wtadzy konserwaty-
stow z Prawa i Sprawiedliwosci. Moim zdaniem jest to ztudzenie. Moim zda-
niem pogorszenia relacji sq winne obie strony, zaréwno polska, jak i ukrairiska,
obie strony winne w serii nieprzemyslanych krokdéw, ktére nie uwzgledniaty
reakcji drugiej strony i nie rozumiaty tego, jaki jest kontekst po drugiej stronie3®.
Oprocz tego historyk podkreslat, ze za rezolucjg o uznaniu Rzezi Wotyniskiej
za ludobodjstwo gtosowaty wszystkie partie, a nie tylko PiS.

3. Jednym z takich nieprzemyslanych krokéw z ukrainskiej strony, zdaniem
Portnowa, bylo nieskuteczne przemianowanie ulic. Na Ukrainie zmiany
nazw sq zwykle rozpatrywane w kontekscie rosyjskiej agresji, Majdanu, poszu-
kiwania symboli historycznych, ktére miatyby wyrazngq, powiedzmy, konotacje
niezalezno-antyrosyjskq. Z punktu widzenia narodu ukrairiskiego zaréwno
ludzie, ktérzy sq zwolennikami Bandery i Szuchewycza i ktérzy sq przeciwni-
kami Bandery i Szuchewycza, nie majq argumentu, Ze jest to antypolski krok.
Natomiast z polskiej perspektywy — i wszystkie polskie media donosity o tym
w ciqgu pierwszych kilku tygodni — pojawienie sie alei Bandery i Szuchewycza
w Kijowie jest przede wszystkim dziataniem antypolskim. Wszystko zaczeto sie
w duzej mierze od dekretu Wiktora Juszczenki nadajqcego Banderze tytut Bo-
hatera Ukrainy. A na Ukrainie wciqz nie rozumie sie, ze dla strony polskiej jest to
przede wszystkim akcja antypolska, a nastepnie antyputinowska lub po prostu
Jpatriotyczna”. Podobnie ze strony polskiej brakuje zrozumienia, ze w ukrain-
skiej debacie na temat nacjonalistycznego podziemia fabuta jego antypolskich
dziatan nie jest najwazniejsza — dziatania antyradzieckie, kwestie wspdfpracy
z Niemcami sq najwazniejsze. | z tego nierozumienia wychodzi, ze jedna strona
odczytuje pewne kroki w jeden sposdb, a druga — w przeciwny, i pojawiajq sie
juz bardzo zte rzeczy?37.

4. Portnow wskazywat dwa momenty, ktére potozyly fundament dla przyszte-
go kryzysu. Historyk uwazat, ze najlepszy moment dla spokojnego wypra-
cowania formuty dalszej historycznej wspétpracy byt w czasach Janukowy-
cza, kiedy dialog historyczny mogt sie odbywac w spokojnej atmosferze.
Jednak ta szansa zostata stracona, a politycznie kluczowym momentem
stata sie odmowa prezydenta Janukowycza uczestnictwa w Polsce w ob-
chodach 80. rocznicy Rzezi Wotynskiej w 2013 roku, kiedy to zamiast wi-
zyty panstwowej wybrat wyjazd na urlop. Drugim kluczowym momen-

36 Ykpaii sapmo 2omysamuca 00 mo2o, WO CMOCYHKU 3 HAWUM HAUbAUX4YUM CyciOom
6y0yme noeipwysamuca — [lopmtos, http://uacrisis.org/ua/60404-andrii-portnov-
interview?fbclid=IwAR1JZVZU_ov2xzVnFaqvh1CcDWUonQsOyh464e2ihudtH64mGFyr
Mi3UY9l (4.02.2025).

37 Tamze.
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tem, juz po Majdanie, Portnow okresla gtosowanie za ustawg o uznaniu

m.in. UPA walczacymi o niepodlegtos¢ Ukrainy, w dzien wystapienia pre-

zydenta Komorowskiego w parlamencie ukrairiskim w kwietniu 2015 roku.

Wielokrotnie napotykatem teze, ze Bronistaw Komorowski — zastandwecie sie! —

przegrat wybory prezydenckie z Andrzejem Dudq witasnie dlatego, ze byt tak

Zle potraktowany w Radzie Najwyzszej Ukrainy. Czy ktokolwiek w ukrairiskim

parlamencie kiedykolwiek o tym myslat?38 — pytat Portnow (zwracam tutaj

uwage na kontrast tej mysli z wyzej cytowanym stwierdzeniem Wiatrowy-

Cza, iz uznanie Zotnierzy UPA za bojownikdw o niepodlegtos¢ Ukrainy, ktére

miato miejsce kilka tygodni temu, jest krokiem w kierunku spotkania z Polaka-

mi. Mimo Ze niektérzy nasi sqsiedzi uwazajq to za zagrozenie dla zrozumienia).
5. Jako wyjscie z tej,,putapki’, w ktérej znalazly sie stosunki polsko-ukrainskie,

Portnow proponuje prowadzenie akgji kulturowych, ktérych gtéwna mysla

ma by¢ to, ze ,Polska dla nas jest wazna’, a nie,mamy tutaj swoje, bo musi-

my walczy¢ z Putinem”39.

6. Historyk sugeruje, aby rozmowe o Wotyniu wynie$¢ na miedzynarodowy
poziom dyskusji o czystkach etnicznych i ludobdjstwach przy udziale hi-
storykéw Swiatowej klasy, jak cho¢by Timothy Snyder. Inicjatorem takiej ak-
tywnosci ma by¢ prezydent czy parlament, a nie IPN.

Analiza Portnowa istotnie rdznita sie od pozycji 6wczesnych przedstawi-
cieli ukrainskiego IPN i, mozna powiedzie¢, jasno przedstawia zupetnie inny
odtam dyskusji o Wotyniu i stosunkach polsko-ukrainskich z ukrainskiej per-
spektywy40,

Kryzys dialogu historycznego
staje sie kryzysem dialogu politycznego

Kolejny istotny dla tego artykutu tekst Oleksandra Zinczenki ukazat sie na
tamach ,Historycznej Prawdy” 1 listopada 2017 roku i byt reakcjg na artykut
w polskim wydaniu «Newsweeka» ,Ukraina szantazuje Polske"1. Artykut byt
poswiecony wizycie na Ukrainie ministra kultury RP Piotra Glinskiego i zada-
niom strony ukrainskiej odbudowania pomnika w Hruszowicach. Zinczenko
oskarzat polskie wtadze o to, ze po zburzeniu 15 ukrainskich pomnikéw w Pol-
sce nie byto zadnego stowa potepienia tych aktéw ze strony polskiej wtadzy

38 Tamze.

39 Tamze.

40 Tamze.

41 Ukraina szantazuje Polske, https://www.msn.com/pl-pl/wiadomosci/swiat/ukraina-
szanta%C5%BCuje-polsk%C4%99/ar-AAu6LGj (4.02.2025).
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i analizowat komunikat polskiego IPN-u42, w ktérym wskazano, ze w sprawie
pomnikéw warto rozmawiaé nie z ukrainskim IPN-em, lecz z Komisja ds. Upa-
mietnienia uczestnikdw operacji antyterrorystycznej, ofiar wojny i represji
politycznych. Paradoks polega na tym, ze od kilku lat (...) przewodniczqcy Ukra-
inskiego Instytutu Pamieci Narodowej jest pierwszym zastepcq przewodniczqcego
komisji. Oznacza to, ze jesli IPN tak naprawde tego nie wiedziat, ich twierdzenie jest
przejawem niekompetencji. Jesli wiedziat — chamstwa*3 — stwierdzit Zinczenko.
Na koncu tekstu Zinczenko, w tym momencie petniacy funkcje doradcy dyrek-
tora UINP, wypunktowat oczekiwania ukraifiskiej strony wobec Polski:

1. Legalizacja polskich i ukraifiskich zabytkéw na zasadzie ,wszystkie na

wszystkie”;

2. Potepienie wszystkich 15 (pietnastu) aktéw wandalizmu, ktére miaty miejsce

wczesniej, nie tylko tego, co wydarzyto sie w Hruszowicach w kwietniu 2017 r,;
3. Naprawa uszkodzeri*4.

Poza tym w tekscie Zinczenko ironizowat na temat pomytki dwczesnego
ministra spraw zagranicznych Polski Witolda Waszczykowskiego, ktéry wsrod
panstw obecnych w Radzie Bezpieczeristwa ONZ wymienit nieistniejacy San
Escobar. Pamietajac o tym, ze Zinczenko nie wypowiadat sie jako osoba pry-
watna, lecz doradca szefa panstwowej instytucji wydaje sie, ze w czasie napie-
tej relacji, byt to kolejny niefortunny krok dyplomatyczny.

7 listopada 2017 roku na famach ,Historycznej Prawdy” ukazat sie krotki,
ale wazny dla rozumienia wizji sytuacji przez éwczesne kierownictwo UINP,
tekst W. Wiatrowycza. Dyrektor UINP napisat o tym, ze we wspotczesnej Pol-
sce pamiec o zbrodni katynskiej zostata zastagpiona wydarzeniami na Wotyniu.
Z punktu widzenia Wiatrowycza ma to duzy ideologiczny sens, poniewaz o ile
pamie¢ o Katyniu i jej narracja byta wezwaniem przeciwko latom radzieckiej
okupacji, o tyle narracja o Wotyniu jest ciosem w stabszego sasiada. ,Katyn” sta-
nowit odwazne wyzwanie dla poteznych wtadz radzieckich, a nastepnie rosyjskich.
Woltyn” to préba mocnego uderzenia w stabszego sqsiada, ktéry prowadzi wojne
z tym, kto ostatnio byt uwazany za gtdwnego wroga Polski. ,Katyr”” wzbudzit pra-
gnienie wolnosci, ,Wotyn” — nastréj ksenofobiczny. Najbardziej uderzajqgcq réznice
miedzy symbolami ,Katynia” i ,Wotynia” (w ich etyce i estetyce) pokazujq filmy
o tych samych tytutach Wajdy i Smarzowskiego. Pierwszy z nich jest tragiczny, ale
ciepty i afirmujqcy Zycie, pokazuje ztoczyricéw, ale takze bohateréw. Drugi jest

42 Komunikat IPN, https://ipn.gov.pl/pl/dla-mediow/komunikaty/39894,Komunikat-
Instytutu-Pamieci-Narodowej-Komisji-Scigania-Zbrodni-przeciwko-Narodow.html
(4.02.2025).

43 YKpaiHcbKki Mo2unu, nosbCbKi Mo2usiu, Xo0/00Ha 8itiHa ma eapaye coHye CaH-Eckobapy,
https://www.istpravda.com.ua/columns/2017/11/1/151399/ (4.02.2025).

44 Tamze.
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ponury, przygnebiajqcy, zty i peten nienawisci. ,Wotyri” wypiera z polskiego spo-
teczenistwa ,Katyri, nazywa sie najgorszq zbrodniq przeciwko Polakom, wtasnie
w tym momencie, kiedy w Rosji nie tylko zaprzeczajq zastrzeleniu polskich oficeréw,
ale takze rehabilitujq i odradzajq rezim komunistyczny jako catos¢. Rehabilitacja ta
staje sie ideologicznq platformq nowej rosyjskiej agresji na paristwo sqsiadujqce.
Temat Wolynia jest narzedziem przyblizajqcym Polske do Rosji. Retoryka, ktéra
zaczyna sie od potepienia ukrairiskiego nacjonalizmu i zamienia sie w potepienie
walki Ukraincéw o wolnos¢, zaczyna brzmiec jednomysinie na wschodzie i zacho-
dzie od Ukrainy. Obecne publikacje i osSwiadczenia o UPA w Polsce przypominajq
to, co zostato powiedziane i napisane na ten temat w PRL, a takze to, co méwi
i pisze Rosja. W koricu obaj sgsiedzi Ukrainy w réwnym stopniu domagajq sie od
Ukrairncéw ponownego przemyslenia swojej historii: tego samego okresu i w tym
samym kierunku. A pamie¢ o Katyniu, ktéra byta kregostupem od Smiertelnych dla
Polski marzeni o wspdlnej granicy z Rosjq, jest zniszczona*> — pisat Wiatrowycz.

W grudniu 2017 roku odbyto sie spotkanie prezydentéw Dudy i Poroszenki
w Charkowie. Prezydenci uzgodnili odwotanie zakazu prac ekshumacyjnych
na terytorium Ukrainy dla polskich badaczy (ten zakaz wcze$niej zostat wpro-
wadzony przez ukrainiski IPN). Do realnych skutkéw jednak nie doszto. W kon-
tekscie tego artykutu, ciekawa jest opinia o spotkaniu prezydentéw dyrektora
centrum analitycznego ,Ukrainski Pryzmat” Hennadija Maksaka, ktéry podkre-
$lit46, Ze niezaleznie od wynikéw spotkania, polityka historyczna Polski wobec
Ukrainy nie zmieni sie, poniewaz w Polsce decyduje nie Duda, i nie premier,
a Jarostaw Kaczyriski.

Bylo to ostatnie spotkanie Dudy z Poroszenka nie na neutralnym teryto-
rium. W 2018 roku miata miejsce jedna wizyta polskiego prezydenta na Ukra-
inie — na Wotyniu 8 lipca przed obchodami kolejnej rocznicy Rzezi Wotyniskiej.
W trakcie tej wizyty Duda spotkat sie z miejscowa Polonig, jednak nie byto
spotkan z przedstawicielami wtadz Ukrainy. Poroszenko natomiast z jedyna
wizyta do Polski przybyt w 2018 roku, 11 lipca do Sahrynia, gdzie zorganizo-
wano upamietnienie tamtejszej zbrodni (chociaz do zbrodni doszto w marcu,
a wiec w lipcu nie byto zadnej rocznicy).

W styczniu 2018 roku Sejm RP przyjat nowelizacje ustawy o IPN, w kto-
rej wprowadzit odpowiedzialnos¢ za zaprzeczanie zbrodni m.in. ,ukrainskich
nacjonalistéw”. Ta nowelizacja wywotata na Ukrainie fale kolejnych publikacji
i przemyslen na temat stosunkéw polsko-ukrainiskich.

45 BonuHb vs KamuHe, https://blogs.pravda.com.ua/authors/viatrovych/5a04520f1a78b/
(4.02.2025).

46 YKpaiHCbKO-nobCbKUl 0ianoe, AK 3apy4YHUK icmopuyHoi nam’ami, http://prismua.org/
YKpaiHCbKO-MoMbCbKNin-gianor-ak-3apyy/ (4.02.2025).
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1 lutego 2018 roku w ukrainskiej telewizji ,Hromadske” pojawit sie kolejny
wywiad historyka Andrija Portnowa, poswiecony stosunkom polsko-ukrain-
skim. Portnow znowu mowit, ze panstwa potrzebujg kompromisu, a Ukraina
ma zrozumieg, jakie jej kroki spowodowaty whasnie taka reakcje Polski. Portnow
powtarzat rébwniez teze, ze pojawienie sie w Kijowie prospektu Bandery i ulicy
Szuchewycza byto pomytka Ukrainy z punktu widzenia dialogu polsko-ukra-
inskiego. Stronie ukrainskiej brakowato réwniez gtebokiego poczucia polskiego
sentymentu, obaw i emocji. W koricu obraz UPA i Bandery w Polsce jest absolutnie
negatywny. Trzeba powiedzie¢ szczerze i bezposrednio. W masowej swiadomosci,
a nie w gtowach trzech politykéw. Mozemy tego nie rozumiec i moze to wyglqdac
Zle, ale jest to fakt socjologiczny. | Ukraina musi to zrozumie¢. Nadal mamy szu-
kac mozliwosci dialogu, ale nie robimy tego*” — stwierdzit Portnow. Popularnos¢
tematu Wotynia historyk wyjasniat tym, ze ta kwestia dtugo byta zakazana,
dlatego teraz jest w nim pewna ,nowosc¢”.

W odréznieniu od Portnowa Hennadi Maksak uwazat, ze to wiasnie strona
ukrainska bardziej jest nastawiona na dialog i kompromis, a po stronie polskiej
takich postaw brakuje. Jesli ustyszymy, co mdéwi prezydent, co méwi nasz premier
i co méwi nasz minister spraw zagranicznych, widzimy, Zze poszukiwanie kompro-
misu jest nadal bardziej widoczne z naszej strony*8. Maksak podkreslat zarazem,
ze ma nadzieje na zmiane sytuacji po wyborach parlamentarnych w Polsce
w grudniu 2019 roku.

7 lutego, reagujac na nowelizacje ustawy o IPN, ukrainski Instytut Pamieci
Narodowej opublikowat komunikat o niemozliwosci kontynuacji polsko-ukra-
inskiego forum historykéw, poniewaz w nowych warunkach Instytut nie moze
gwarantowac zabezpieczenia wolnosci stowa badaczom ukrairiskim na teryto-
rium Polski ani nawet ich bezpieczeristwa*®. Na tym etapie oficjalny dialog histo-
ryczny miedzy dwoma panstwami sie zakonczyt.

Na tle kryzysu w stosunkach dwustronnych, 16 lutego 2018 roku odbyto
sie spotkanie wicepremieréw Ukrainy i Polski Pawta Rozenki i Piotra Glinskiego.
Nastepnego dnia kancelaria Prezydenta RP wyrazita ,gfebokie rozczarowanie">0
wynikami spotkania wicepremierdw. Pierwszy zareagowat na to wiceminister

47 «YKpaiHyi 00 KiHUA He yCc8i0OMJIIOIOMb NOJbCbKUX CMpaxig», — icmopuk AHOPpil
MopmHos, https://hromadske.ua/posts/istorik-pro-vidnosini-ukraini-ta-polshi?fbclid
=iwarTmh7Inhjpo-elcdxgmxumnpqlylx1y-8ppuhohviuxywbokivieslofnu (4.02.2025).

48 YKpauHCKo-nosbCcKue omHoweHue Hanaoums HACKOKOM yxe He nosyqyumca — Makcak,
http://prismua.org/yKparHcKo-nonbcKre-oTHoWeHnA-ynaanT/ (4.02.2025).

49 YKpaiHcbKo-nonbCcbKul (hopyM iCMOPUKI8 He MOXe npayrsamu 8 nonepeoHboMy
¢opmami-3aaea YIHI, https://blogs.pravda.com.ua/authors/viatrovych/5a7aec0e05bb0/
(4.02.2025).

50 Oswiadczenia Kancelarii Prezydenta RP, https://www.prezydent.pl/kancelaria/
dzialalnosc-kancelarii/art,58,0swiadczenie-kancelarii-prezydenta-rp-.html (4.02.2025).
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spraw zagranicznych Ukrainy Wasyl Bodnar (od 2025 roku — ambasador Ukra-
iny w RP), ktéry napisat na swoim Twitterze: Wyniki negocjacji na poziomie
wicepremieréw Ukrainy i Polski zostaty pozytywnie ocenione przez obie strony.
Pod tym wzgledem uwazam za nieuzasadnione ,gtebokie rozczarowanie” wyni-
kami negocjacji”'. Z kolei Pawto Rozenko podkreslit, ze na terytorium Ukrainy
wszystkie polskie pomniki — niezaleznie od tego czy byty one legalne, czy
nie, zostaly odbudowane, wiec strona ukrainska w trakcie negocjacji podjeta
pytanie o odbudowanie ukrainskich pomnikéw w Polsce bez wzgledu na ich
status®2. W koncu te negocjacje do niczego, oprécz jeszcze wiekszego napiecia,
nie doprowadzity.

1 marca 2018 roku na stronie internetowej zbruc.eu ukazat sie obszerny
artykut o stosunkach polsko-ukraifiskich przez pryzmat historii autorstwa
o6wczesnego ministra spraw zagranicznych Ukrainy Pawta Klimkina. Na
poczatku tekstu minister pytat: Czy jednak sq dzis w Europie dwa sgsiednie kraje,
ktdre nie miatyby tragicznych, krwawych stron? A co by sie stato z Uniq Europejskg,
gdyby wszyscy wyciqgneli swoje stare urazy i pretensje?>3 Jednoczesnie, Klimkin
wysuwat teze, ze nie ma obiektywnych przyczyn pogorszenia relacji (polsko-
-ukrainskich — uzup. O. S.). Nieoczekiwanie zostalismy jednak objeci niepotrzebng
i szkodliwqg dla obu naroddw falq przesztosci, sztucznie wywotangq i rozburzongq
przez politykéw i media>*. Dalej minister mowit o tym, ze czesto w historii bywa
tak, ze jedna posta¢ moze by¢ bohaterem dla jednego narodu i jednoczesnie
ztoczynca dla drugiego. Jako przyktad Klimkin podat Bohdana Chmielnickiego,
ktory jest wiasnie réznie traktowany przez Ukraincow i Polakéw. Jednak cywi-
lizowana Europa ostatecznie opracowata niepisane zasady koegzystencji réznych
narodowych wariantdéw historii. Najwazniejsze tutaj jest wzajemny szacunek,
tolerancja i wysitek, aby jesli nie zaakceptowac, to przynajmniej zrozumie¢ punkt
widzenia drugiego. Natomiast préby natozenia sitq wtasnych okularéw historycz-
nych na nos sqgsiada sq uwazane za niewtasciwe. Niestety wtasnie to robiq polscy
politycy>> — konstatowat minister, powoli dochodzac do tematu OUN, UPA i Ban-
dery. Klimkin podkreslat, ze w tej kwestii jest potrzebna jeszcze wieksza tole-
rancja i méwit o tym, ze wtasnie walka OUN-UPA o niepodlegtos¢ Ukrainy jest
gtéwnym czynnikiem, wedtug ktorego Ukraincy oceniaja te walke, wiec, jego
zdaniem, nikt nie moze zakaza¢ Ukraincom uznawa¢ OUN-UPA za bohateréw.

51 Twitter Wasyla Bodnara, https://twitter.com/VasylBodnar/status/964870357470580737?ref _
src=twsrc%5Etfw&ref_url=https%3A%2F%2Fwww.eurointegration.com.
ua%2Fnews%2F2018%2F02%2F17%2F7077680%2F (4.02.2025).

52 Po3eHKO Nopywius NUMAHHA 8iOHOB/IEHHA NAM'AMHUKI8 neped NObCbKUM MiHiCmpom,
https://www.istpravda.com.ua/short/2018/02/17/152086/ (4.02.2025).

53 YkpaiHa i Monewa: sunpobysaHHa icmopieto, https://zbruc.eu/node/77157 (4.02.2025).

54 Tamze.

55 Tamze.
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Przy tym chciatbym wyjasnic, ze zbrodnie wojenne, zbrodnie przeciwko ludzkosci
popetnione podczas konfliktéw ukrairisko-polskich podczas Il wojny swiatowej
i po niej, nie majq zadnej wymdwki. WyraZznie potepiam wszystkie takie prze-
stepstwa — zaréwno przeciwko Ukrairicom, jak i Polakom>6 — podkreslat Klimkin.
Minister zauwazat, ze nie mozna poréwnywac walki wyzwolenczej do zbrodni
wobec ludnosci cywilnej, poniewaz w ten sposéb mozna zdyskredytowac jaka-
kolwiek walke wyzwolencza. Ale nawet w takich sytuacjach cywilizowana Europa
od dawna potrafita znalez¢ odpowiedz: kazda zbrodnia ma charakter indywi-
dualny i ma swoich sprawcéw, ktérzy muszq ponies¢ za niq odpowiedzialnosé.
Przypisywanie tej samej zbrodni catemu narodowi lub catemu ruchowi wyzwoleri-
czemu jest niedopuszczalng manipulacjq propagandowg>’ — oswiadczyt Klimkin.
Minister twierdzit, ze jesli w Polsce wzywa sie do potepienia Stepana Bandery
i UPA na Ukrainie, to trzeba zgodnie z regulg ,zacznij od siebie” odbrgzowic
Jézefa Pitsudskiego z jego polityka ,pacyfikacji” w Galicji oraz Armie Krajowa,
ktéra wymierzata ,krwawe kary na wioskach ukraifskich”8. Jestesmy gotowi
uznac i potepic zbrodnie popetnione na Polakach, ale Polska musi zrobic to samo
w odniesieniu do zbrodni przeciwko Ukraiicom. Na razie Swiadomie demonstruje
wyraZnie jednostronng wizje: ukrainiskq strone konfrontacji przedstawia wytqgcznie
w czarnych barwach, a strone polskq przedstawia jako ,biatq i puszystq">® — pisat
Klimkin. Dalej minister snut rozwazania nad nowelizacja ustawy o IPN i doszedt
do wniosku, ze niestety na Wofyniu doszto do wzajemnej rzezi, wiec jesli w ogéle
zaczniemy mowic o ludobdjstwie, to dotyczy to réwniez obu stron. Ponownie, dla-
czego nie wspomniano o polskich kolaborantach? W koricu byto ich wielu w caftej
Polsce i pomagali nazistom w przeprowadzeniu Holokaustu®® — oprécz bardzo
ostrej, jak na czynnego ministra spraw zagranicznych, wypowiedzi, to zdanie
jest wazne z tego powodu, ze po raz pierwszy ukrainski urzednik najwyzszego
szczebla powiedziat o mozliwosci uznania ludobdjstwa Ukrainicow na Wotyniu.

Na koniec Klimkin przywofat przyktad niemiecko-francuskiego pojedna-
nia po Il wojnie swiatowej, apelowat do formuty Jana Pawta Il ,przebaczamy
i prosimy o przebaczenie”, moéwit, ze jedyna strona, ktéra wygrywa w tym
konflikcie jest Rosja oraz ze jest gotéw do szczerego dialogu i naprawy sto-
sunkow polsko-ukrainskich, tylko - jak stwierdzit — nie widzi takiej gotowosci
z polskiej strony®!. Mimo stéw o pojednaniu caty charakter tego tekstu jest
peten prowokacyjnych, z dyplomatycznego punktu widzenia, tez, zupetnie

56 Tamze.
57 Tamze.
58 Tamze.
59 YkpaiHa i [onewa: sunpobysarHs icmopieto — https://zbruc.eu/node/77157 (4.02.2025).
60 Tamze.
61 Tamze.
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nie wyglada na taki, ktéry ma wywotac ocieplenie stosunkéw dwustronnych,
a wrecz przeciwnie.

Artykut Klimkina mozna uzna¢ za symboliczne zwienczenie kryzysu w sto-
sunkach polsko-ukrainskich, gdyz rok 2018 byt rokiem faktycznego ich zamro-
zenia na politycznym poziomie. W ciagu dwéch lat spory historyczne przero-
dzity sie w kryzys i nieufnos¢, z ktérych nie byto widaé wyjscia, a co wiecej
odnosi sie wrazenie, ze wtadze obu panstw nie bardzo tego wyjscia szukaty.

Oczekiwanie zmiany

W marcu 2019 roku na tamach polskiego portalu Eastbook o swojej wizji
polsko-ukrainskich stosunkéw historycznych wypowiedziat sie éwczesny kan-
dydat w wyborach prezydenckich Wotodymyr Zetenski. Wizja Zetenskiego zna-
czaco réznita sie od przedstawicieli dwczesnej wtadzy, chociaz wcale nie byta
konkretna. Zetenski po prostu proponowat odejscie od historii i w stosunkach
dwustronnych skupienie sie na przysztosci. Historii nalezy sie uczy¢, pamietac
jg i w zadnym wypadku nie zapominac. Nazisci chcieli wymaza¢ nasze narody
z kart historii. Potem komunisci prébowali przepisac historie naszych naroddéw.
Czy powinnismy ich nasladowac? Historyczna niepamiec lub dewastacja historii
rodzi nienawis¢ i nieporozumienie (...) Zapisujmy nowe strony w naszej wspdl-
nej historii. Pozytywne wydarzenia, produktywnq wspdtprace, jak na przyktad
Euro 2012 (...) Z naszej strony ja gwarantuje zabezpieczenie tego dialogu. Ale
jestem pewny, ze w stosunkach miedzy naszymi narodami (czeka nas — uzup. O. S.)
piekna przysztos¢6? — stwierdzit Zetenski, odpowiadajac na pytania Eastbooka
o stosunki historyczne miedzy Polska a Ukraing. Nie dziwi wiec, ze czes¢ pol-
skiego spoteczenstwa i czesc polskich elit nieformalnie poktadaty nadzieje na
zmiane wtadzy na Ukrainie, po ktérej miato nastapi¢ ocieplenie stosunkéw
dwustronnych. Zreszta, po wygranej W. Zetenskiego A. Duda byt pierwszym
prezydentem, ktéry mu pogratulowat.

Ostatnim i jednym z najistotniejszych tekstow, o ktérym nalezy wspomniec
w tym artykule, jest artykut ukrainskiej historyczki Oleny Betlij, ktory ukazat sie
na tamach «Dzerkafa Tyznia» 5 kwietnia 2019 roku. Data publikacji odréznia
ten tekst od wielu innych, gdyz pojawit sie on w politycznie ,niewtasciwym”
momencie, bo przed wyborami na Ukrainie i bez zadnego informacyjnego
powodu. Niemniej jednak tekst okazat sie swoistym ,podsumowaniem” ostat-
nich pieciu lat w stosunkach dwustronnych i programowym na nastepne

62 W. Zetenski, ,Polska jest dla Ukrairicéw uniwersytetem europejskiego stylu zycia”, https://

www.eastbook.eu/2019/03/22/zelenski-polska-jest-dla-ukraincow-uniwersytetem-
europejskiego-stylu-zycia/ (2.01.2020).
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lata. Po pierwsze Betlij dostrzegta dwie pomytki ukrainskiej wtadzy na samym
poczatku — niedostateczng reakcje na stowa Andrzeja Dudy o potrzebie roz-
poczecia ,realnego dialogu historycznego” oraz to, ze te funkcje scedowano na
poziom ukrainskiego IPN. Tak jak i Portnow, Betlij wskazywata na gtosowanie
za ustawa o uznaniu za bohateréw m.in. wojownikéw UPA w dniu wystapienia
Komorowskiego w 2015 roku jako na fatalng pomytke i powtarzata wyzej cyto-
wang teze Portnowa, jakoby to tez wptyneto na wynik wyboréw prezydenc-
kich 2015 roku. W zwigzku z tym, lipiec 2016 roku (uznanie Rzezi Wotynskiej za
ludobéjstwo — uzup. O. S.) miat stac sie dla Kijowa wskaZnikiem jednomysinosci
Polakéw w kwestii wotyniskiej. Dlatego stawka na czas i zmiane elit politycznych
byta pomytkq od poczqtku. Trzeba byto rozwiqza¢ problem w zarodku, a nie rzu-
ci¢ przesztos¢ w ramiona IPN, kierujqc sie formutq: ,historiq muszq zajmowac sie
historycy”. Tak, historycy zajmujq sie badaniami historycznymi, ale polityka histo-
ryczna jest sferq politykdw®3 — stwierdzita Betlij. Historyczka réwniez wspomi-
nata moment zburzenia pomnika w Hruszowicach i to, ze juz nastepnego dnia
UINP zakazat prowadzenia prac ekshumacyjnych, tym samym zabrawszy ini-
cjatywe z rak dyplomatéw, chociaz rozwigzywaniem probleméw w stosunkach
dwustronnych ma zajmowac sie MSZ, a nie IPN. Tak wiec przed Prezydentem
Ukrainy, ktéry zostanie wybrany 21 kwietnia, ponownie stanie zadanie: jak ,roz-
minowac” przesztos¢ w stosunkach ukrainsko-polskich? Rozwigzanie nie jest tak
trudne, jak sie wydaje, choc istnieje jedno ,ale” Wymaga to woli politycznej Prezy-
denta Ukrainy, ktéry musi wykazad, Ze jego polityka zagraniczna opiera sie nie na
osobistych sympatiach lub antypatiach wobec kogos, ale na interesach panstwa.
Po drugie, program wspdfpracy ukrairisko-polskiej powinien zostac¢ opracowany
tam, gdzie nalezy — w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Ukrainy i Ambasadzie
Ukrainy w Polsce®,

Podsumowanie

Historia zrobita zty Zart stosunkom polsko-ukraifiskim. Kiedy byt two-
rzony UINP, przyktadem dla niego byt wiasnie polski IPN. W latach 2014-2015
w obu panstwach do wiadzy doszty sity konserwatywne z dos¢ podobnymi
pogladami na polityke historyczna i okazato sig, ze polscy konserwatysci nie
moga wspotdziatac z ukrainskimi konserwatystami. Spectrum ukrainskiej mysli
politycznej w stosunku do historii bardzo fatwo podzieli¢ wedtug kryterium
konserwatywnie czy liberalnie nastawionych historykéw i politykéw. Pierwsi

63 PosmiHysamu muHyne, https://dt.ua/international/rozminuvati-minule-307772_.html

(4.02.2025).
64 Tamze.
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to ci, ktérzy nie ida na ustepstwa w swojej wizji historii i oczekuja pierwszych
krokéw ze strony Polski. Whasnie ta czes¢ doszta do wiadzy w 2014 roku, a jej
przedstawicielami s Wotodymyr Wiatrowycz i Oleksandr Zinczenko. Dotaczyt
do nich takze minister Pawto Klimkin, ktérego artykut z marca 2018 roku jed-
noznacznie prezentowat jego poglady. Liberalny zakres pogladéw prezentuja
ci, ktdrzy sa nastawieni na poszukiwanie kompromisu i wskazuja gtéwnie na
btedy ukrainskiej strony uwazajac, ze dzieki madrej i ostroznej dyplomacji
historycznej mozna unikna¢ takich skutkéw, do jakich doszto. Wsréd tej grupy

s m.in. Jurij Rudnycki, Andrij Portnow i Olena Betlij.

W jaki natomiast sposéb doszto do tego, ze kwestie historyczne zastonity
soba pozornie bardziej aktualne problemy bezpieczenstwa, wspotpracy gospo-
darczej i doprowadzity do zamrozenia stosunkéw politycznych na ponad rok?

Podsumowujac wyzej opisany proces i starajac sie odpowiedzie¢ na pyta-
nie badawcze artykutu, jednoczesnie udowodniwszy hipoteze badawczg, opi-
sze punktowo te droge:

— Obustronnie wygodna symbioza polityczna Petra Poroszenki z Wotodymy-
rem Wiatrowyczem w 2014 roku, dzieki ktérej Poroszenko uzyskat gtosy na-
cjonalistycznie nastawionego elektoratu (co wiecej, w koricu ten elektorat
stat sie czynnikiem decydujagcym o politycznej karierze Poroszenki, gdyz
2019 roku, w odréznieniu od 2014, ideologia konserwatywno-nacjonali-
styczna dominowata w jego kampanii wyborczej, co przerodzito sie w hasto
+~Armia—Jezyk-Wiara").

- Uczynienie w lipcu 2016 roku UINP uczestnikiem stosunkéw miedzynaro-
dowych, komentowanie przez Wiatrowycza i Zinczenke proceséw politycz-
nych w Polsce, stéw i czynéw polskich politykow.

- Jednoczesne zwiekszenie roli politycznej Wotodymyra Wiatrowycza, ktory
stopniowo stawat sie gtéwnym ideologiem polityki historycznej Ukrainy
(zaczynajac od dekomunikacji, konczac na upamietnieniu dziataczy UPA
w catym kraju).

- Fala zniszczen ukrainskich pomnikéw w Polsce w latach 2016-2017.

- Zawieszenie decyzjg UINP zezwolen na prace poszukiwawcze i ekshuma-
cyjne dla polskich badaczy w 2017 roku.

- Nieudane préby politykéw zatagodzenia narastajgcego pod koniec
2017 roku kryzysu (spotkanie Dudy i Poroszenki w Charkowie i nieudane
spotkanie wicepremieréw w lutym 2018 roku).

Ten szereg wydarzen doprowadzit do tego, ze od lutego 2018 roku do
wyboru Wotodymyra Zetenskiego na prezydenta Ukrainy, polsko-ukraifskie
stosunki polityczne byty faktycznie zamrozone.
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