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Abstrakt: Wspdlczesna potega Standw Zjednoczonych Ameryki opiera sig na tradycyjnych
Zrédtach: wielkosci terytorium 1 demografii, gospodarce, armii oraz czynnikach soft power
(Rulturze, polityce zagranicznej, wartosciach, dyplomacji publicznej). Stany Zjednoczone
tworzq potege, ktéra ma zréwnowazone zasoby wsparte sprawnym mechanizmem
dziatania 1 wolg spoleczeristwa w realizacji tych planéw. Obecnie Stany Zjednoczone
majq wystarczajgco duzo zasobéw, a co najwazniejsze, sq w stanie w obecnym srodowisku
migdzynarodowym wykorzystaé je do utrzymania przewagi nad konkurentami. Artykut
przedstawia te elementy potegi Standw Zjednoczonych, ktére decydujq o przewadze nad
innymi paristwami oraz stabosci, ktére mogq ograniczy¢ jej wplywy. W znacznej mierze
przesqdza to o ugytych metodach badawczych (statystyczne i poréwnawcze). Ta ostatnia
metoda pozwala okresli¢ skale hegemonii Stanéw Zjednoczonych 1 jakie sq szanse na jej
utrzymanie w XXI wieku.

Abstract: The modern power of the USA is based on traditional sources: the size of the
territory and demographics, economy, army and soft power factors (culture, foreign policy,
values, public diplomacy). The United States creates a power that has sustainable resources
backed by an efficient mechanism of action and the will of the public to implement these plans.
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Potega Standw Zjednoczonych Ameryki

Currently, the US has enough resources, and most importantly, in the current international
environment, it is able to use them to maintain an advantage over its competitors. The
article presents the elements of US power that determine its advantage over other countries
and the weaknesses that may limit its influence. This largely determines the research methods
used (statistical and comparative). The latter method allows to determine the scale of US
hegemony and what are the chances of its maintenance in the 21st century.

Wprowadzenie

Stany Zjednoczone sa panstwem, ktére od II wojny Swiatowe]
zachowuje pozycje globalnego mocarstwa, poczatkowo lidera panstw
bloku demokratycznego, a po rozwigzaniu ZSRR — $wiatowego hege-
mona. Pozycje te utrzymujg do chwili obecnej, pomimo ze zmienilo sie¢
srodowisko miedzynarodowe, ale nie czynniki okreslajgce zakres hege-
monii. To wszystko wytworzylo dyskusje na temat zmierzchu hegemo-
nii amerykanskiej, a tym samym niemalq literaturg na temat zmierzchu
potegi Stanéw Zjednoczonych!. Bez wzgledu na przyjete zalozenie nalezy
stwierdzi¢, ze hegemonia ta trwa, pomimo ze tak jak kazda, ma okres
narodzin, wzrostu, apogeum 1 upadku.

Artykut jest préba odpowiedzi na gtéwne pytanie badawcze: czy
posiadane przez Stany Zjednoczone zasoby sg nadal na tyle atrakcyjne,
aby wykorzysta¢ je do utrzymania przewagi nad innymi panstwami.
Istotne jest odpowiedzenie na pytanie, w jakim stopniu mechanizm
decyzyjny wplywa na mozliwo$ci wykorzystania zasobéw oraz okreslenie
roli spoleczenstwa gotowego poprzeé dziatania rzagdu? OdpowiedZ na to
mozna uzyskaé¢ poprzez wykorzystanie udziatu tych czynnikéw w tworze-
niu potegl z kazdego poziomu zasobdéw: armii, gospodarki 1 soft power.
Oznacza to, ze mechanizm zwigzany ze sprawnie dzialajgcym panstwem
najbardziej jest widoczny w zasobach militarnych. W mniejszym stopniu
na poziomie zasobéw ekonomicznych, gdzie zasada liberalizmu wynika
z ducha praw 1 narodu. Poziom soft power jest najtrudniejszy do uchwy-
cenia, poniewaz wynika bardziej z aktywnosci spoleczenstwa amerykan-

I Np. R.C. Altman, R.N. Haas, American Profligacy and American Power, «Foreign Affairs»
2010, nr 6, s. 25-34; E.S. Edelman, Understanding America’s Contested Primacy, Washing-
ton 2010, s. 19-20; A. Bacevich, The Limits of Power. The End of American Exceptiona-
lism, New York 2008; D.P. Calico, American Decline Revisited, «Survival» 2010, nr 4,
s. 215-227; S. Huntington, The U.S. — Decline or Renewal?, «Foreign Affairs» 1988, nr 2,
s. 76-92; J. Jotfe, The Default Power, «Foreign Affairs» 2009, nr 5, s. 21-35; J.S. Nye,
The Future of American Power, «Foreign Affairs» 2010, nr 6, s. 2—12.
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skiego. Teoretycznym narzedziem zastosowanym do analizy powyzszej
kwesti1 jest metoda statystyczna, ktéra pozwala zestawi¢ wskazniki okre-
slajace pozycje Stanéw Zjednoczonych oraz metoda poréwnawcza.

Wspélczesny ad miedzynarodowy a potega

Ostatnia dekada XX wieku przyniosta istotne zmiany w $rodowisku
miedzynarodowym 1 wydawalo sie, ze nowy tad bedzie oznaczal $wiat
bez wojny, zwyciestwo demokratycznego porzadku 1 dominacje Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki?. Szybko okazalo sie, ze §wiat nie stanie
sie w oczekiwany sposéb stabilny?, a zmiany mogg oznacza¢ modyfi-
kacje konfiguracji wspélpracy, rywalizacji, a czesto wrogo$ci miedzy
panstwami*. W XXI wieku coraz bardziej widoczne byly zjawiska utraty
przez Zachéd 1 Pélnoc znaczenia na rzecz Wschodu 1 Potudnia®. Sta-
walo sie coraz bardziej widoczne, ze gléwnym beneficjentem procesu
globalizacji sg panstwa BRIC (Brazylia, Rosja, Indie, Chiny)°. Stopniowo
zwiekszala si¢ rola 1 autonomia regionalnych poteg, co ukazalo fragmen-
taryzacje systemu miedzynarodowego. Mozna przyjaé, ze niosto to za
sobg te ceche pozytywna, ze dzieki wzrostow1 regionalnych mocarstw,
system miedzynarodowy stabilizowal si¢ poprzez zaangazowanie panstw
uchodzacych za odpowiedzialne”.

Ksztaltowanie nowego tadu miedzynarodowego redefiniowato m.in.
pojecie sity panstwa. W nauce o stosunkach miedzynarodowych kategoria
power nalezy do podstawowych 1 tak jak wiele innych jest wieloznacznie
interpretowana®. Ta réznorodno$¢ oznacza, ze trudno poréwnywac jej
zakres 1 sposéb oddziatywania. Te trudnoSci skutkujg powstaniem licz-
nych 1 bardzo réznorodnych klasyfikacji czynnikéw budujacych potege

2 R. Los, Sita Brazylii we wspdlczesnym swiecie, «Studia Politologiczne» 2021, vol. 59,
s. 303.

3 S.P. Hungtington, The Lonely Superpower, «Foreign Affairs» 1999, vol. 2, s. 35-49.
R. Kagan, Powrdt historii i koniec marzeri, Poznan 2009, s. 10; H.J. Morgenthau, Politics
Among Nations, New York 1948, s. 104—-125.

+ A. Touraine, A New paradigm at for understand today’s world, Cambridge 2007, s. 1-2.

5> M. Hardt, A. Negri, Imperium, tlum. A. Kotbaniuk, S. Slusarski, Warszawa 2005.

6 J.S. Nye jr., Soft Power. Jak osiggng¢ sukces w polityce swiatowej, ttum. J. Zaborowski,
Warszawa 2007, s. 63.

7 R. Posen Barry, From unipolarity to multipolarity: transition in sight, [w:] G.J. Ikenberry,
M. Mastanduno, W.C. Wohlforth (red.), International Relations Theory and the Conse-
quences of Unipolarity, Cambridge 2011, s. 317-342.

8 R. KuZzniar, Polityka i sita. Studia strategiczne. Zarys problematyki, Warszawa 2005.
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panstwa’. Nawet jezeli okreslimy czym jest power, to wielka liczba czyn-
nikéw utrudnia wlasciwe jej okresleniel®. Nalezy zatem uznal potege
jako hipotetyczng zdolno§¢ panstwa do uzycia swych materialnych
1 pozamaterialnych zasobéw w celu wykonania wlasnej woli bez wzgledu
na sprzeciw lub wspétdzialanie innych uczestnikow. Sita jest zwigzana
z. uzyclem przez panstwo zmobilizowanych w okreslonych warunkach
zasobéw materialnych 1 pozamaterialnych w celu wykonania wlasnej woli
bez wzgledu na sprzeciw lub wspétdziatanie innych jej uczestnikéw. Sita
jest wiec dziataniem lub wplywem, a nie hipotetyczng mozliwoscig, a jej
wielko§¢ zalezy od przydatnosci w danym czasie 1 miejscu.

Warto jednak uwzgledni¢ w ocenie sily, ze w pewnej mierze wybor
1 sposob uzytych zasobéw zalezy nie tylko od ich posiadania, ale systemu
miedzynarodowego. Dlatego tak wazne w okresleniu sity pahstwa sg moz-
liwosci oceny struktury miedzynarodowej, w ktérej moze ono dziataé. Na
site pahstwa wplywa zatem w znacznej mierze czynniki zewnetrzne, ktore
determinujg rodzaj uzytej sily.

Czynniki sily pahstwa

Stany Zjednoczone od dekady utrzymujg status §wiatowego hegemona
1 nawet jesli jego potega ulegta ostabieniu, to nadal dysponuje zasobami,
ktére sytuuje je jako panstwo kluczowe w utrzymaniu porzadku $wiato-
wego. Obszar panstwa to blisko 9,4 mln kilometréw kwadratowych, co
pozwala osiggnag¢ mu 4. miejsce w Swiecie (po Rosji, Kanadzie 1 Chi-
nach) a z ludnoécig ponad 330 mln — 3. miejsce (po Chinach 1 Indiach)!1.
Niemniej od lat trwa dyskusja o koncu hegemoni amerykanskiej oraz
sposobu unikniecia przez ten kraj losu innych globalnych mocarstw. Stad
Stany Zjednoczone modyfikujg swoje strategie bezpieczenstwa. Jedna
z nich, z 2010 roku, widziata konieczno$ci we wspdtodpowiedzialnosci
za utrzymanie porzadku $wiatowego z lokalnymi wzrastajacymi pote-

9 M. Pietras, Pozimnowojenny tad migdzynarodowy, [w:] M. Pietras (red.), Miedzynarodowe
stosunki polityczne, Lublin 2006, s. 307; M. Sulek, Modelowanie i pomiar potegi panstw
w stosunkach miedzynarodowych, «Stosunki Miedzynarodowe» 2003, nr 3—4, s. 69—94;
B. Fontana, Hegemony and Power: on the Relation Between Gramsci and Machiavelli, London
1993, s. 140.

10 AL Wéjcik, Dylemat potegi: praktyczna teoria stosunkéw migdzynarodowych, Warszawa 2010,
s. 49.

I https://www.populationof.net/pl/united-states-of-america/.

SP Vol. 65 / STUDIA | ANALIZY 261



ROBERT LOS

gami!?. Taka akceptacja oznaczala odejscie od promowania zachodniej
wersj1 demokracji, jako jedynego wzorca 1 zaakcentowania réznorodnosci
rezimow politycznych, od ktérych Waszyngton oczekiwal, ze bedg aktyw-
nymi tworcami bezpieczenstwa w swoim regionie, a nie tylko biernymi
konsumentami tego, co wytworzg Stany Zjednoczone.

Nieco 1naczej tg wizje rozwijal prezydent Donald Trump w swym hasle
wyborczym Make America Great Again. Wedlug tej wizji, Stany Zjedno-
czone okreslaly konieczng partycypacje we wspolnej obronie sojuszni-
kow, ale tez utrzymania prymatu $wiatowego Stanéw Zjednoczonych.
D. Trump nie byt oryginalny w swym twierdzeniu. Zaden z prezydentéw
inaczej nie widzial roli Stanéw Zjednoczonych oraz nie wahat sie przed
uzyciem sily ze wzgledéw bezpieczenstwa narodowego, co w rzeczy-
wistos$ci sprowadzalo sie do checi utrzymania przewagi amerykanskiej
w Swiecle.

Czynniki ekonomiczne

Potega Stanéw Zjednoczonych jest w pelni dojrzata, dlatego opiera
sie na wielu filarach. Stany Zjednoczone sg $wiatowa potega gospodar-
czg, ktéra swoja pozycje utrzymuje niezmiennie od co najmniej polowy
XX wieku, pozostawiajgc w tyle nie tylko kraje z pierwszej dziesigtki
najbogatszych panstw na §wiecie, ale nawet dynamicznie rozwijajace sig
Chiny. Amerykanska gospodarka swe korzenie ma w rolnictwie, ktére
niemal do potowy XX w. byly jej zasadnicza czescig, a nawet do dzi$
Stany Zjednoczone sg najwiekszym na $wiecie producentem zywnoScl.
Ogromny obszar kraju umozliwia wydobycie surowcoéw na szeroky skale.
Na terenie Stanéw Zjednoczonych znajduja sie bogate zloza metall,
w tym szlachetnych, ropy naftowej 1 gazu ziemnego. Stanowilo to baze
dla intensywnego rozwoju przemystu motoryzacyjnego, naftowego oraz
stalowego, a w dalszej kolejnosci elektroniki, nowych technologi oraz
finansow.

Wspolczesnie najwieksze firmy amerykanskie dziatajg w réznych dzie-
dzinach. Wsréd nich sa prawdziwi giganci z branzy spozywczej o mie-
dzynarodowym znaczeniu: Procter & Gamble, PepsiCo, Tyson Foods,

12 . Zajac, Polityka zagraniczna USA, [w:] T. Los-Nowak (red.), Polityka zagraniczna. Akto-
rzy, potencjaly, strategie, Warszawa 2011, s. 65-68; A. Taverner, The military use of soft
power information campaigns, [w:] I. Parmar, M. Cox, (red.), Soft power and US Foreign
Policy. Theoretical, historical and Contemporary Perspectives, New York 2010, s. 70.
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Coca Cola Company, Philip Morris International, Kraft Heinz, Mon-
delez, Archer Daniels Midland, Altria Group, Kimberly Clark, General
Muills, Reckitt Benckieser, Mcdonald, KFC, Burger King, Pizza Hut, Walt
Disnay, Johnson&Johnson. Nawet jezeli to europejskie marki 1 osrodki
wyznaczaja trendy Swiatowe] mody, to niezwykle znane sg popularne
marki odziezowe z Ameryki takie jak: Levi’s, GAP, Tommy Hilfiger,
Ralph Lauren, Gant, New Balance, Calvin Klein, Guess!3.

Wsréd firm przemystu wydobywezego to amerykanskie stanowig czo-
towke $wiatowa: Alcao, Freeport McMoRan, Newmont Mining, Exxon,
ConocoPhillips, Chevron. Bardzo istotnym impulsem dla rozwoju prze-
mystu wydobywczego w ostatnich latach byto odkrycie olbrzymich zaso-
béw tupkéw 1 opracowanie technik otrzymywania z tych z16z ropy naftowe
1 gazu ziemnego. Opracowana technologia szczelinowania hydraulicznego
pozwolita Stanom Zjednoczonym na stanie si¢ jego eksporterem 1 unie-
zaleznito amerykansky gospodarke od kaprysow dostawcow.

Wsrdd dziatajacych firm w przemysle samochodowym wspdlczesnie
liczg sie jedynie General Motors (Buick, Cadillac, Chevrolet) 1 Ford.
Bezkonkurencyjne pozostaja firmy z branzy przemystu lotniczego:
szczegblnie Boeing znany tez z projektow z zakresu przemystu kosmicz-
nego oraz zbrojeniowego wraz z takim gigantem jak Lockheed Martin.
Dochody 500 firm amerykanskich to ponad 6 bln USD, co, w poréw-
naniu z budzetem wielu panstw, jest liczbg imponujacg. Poréwnawczo
w skali §wiata, wérod 100 najwiekszych firm 57 stanowig ze Stanéw Zjed-
noczonych, 14 z Chin oraz po 3 z Wielkiej Brytanu, Szwajcarii, Japonii
1 Holandii!#.

Jednym z symboli rozwoju przemystu w Stanach Zjednoczonych
jest powstanie nowoczesnego przemystu wysokich technologii (High-
Tech). Produkcja débr, takich jak komputery, smartfony, a takze wyro-
béw z branzy kosmicznej, lotniczej, rakietowej czy biotechnologiczne;j,
wymaga olbrzymich nakltadéw na nauke 1 badania. W Stanach Zjednoczo-
nych w Kalifornui Dolina Krzemowa stanow: pierwsza tego typu sie¢ na
swiecte, ktorej rozwd) mozliwy byt dzieki obecnosci kilku bardzo dobrych
uniwersytetow, wykwalifikowanej kadrze pracownikow 1 duzej zamoznosci
potencjalnych inwestoréw. To wlasnie w Stanach Zjednoczonych powstaly

1 dzialajg firmy takie jak Google, Apple, E-Bay, Facebook, Yahoo, Intel,

13 https://economy.com.
14 https://www.imf.org/en/Home.
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Hewlett-Packard, Microsoft, Facebook, Oracle, Intel, General Electric,
IBM, Teslal>.

Bez watpienia na korzys¢ Stanéw Zjednoczonych przemawia model
gospodarczego rozwoju oparty na zasadach konsensusu waszyngton-
skiego. To w znacznej mierze Stany Zjednoczone staly za utworzeniem
siect organizacji po II wojnie §wiatowej, systemem ONZ oraz instytu-
cjami Bretton Woods (Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, Bank Swia-
towy oraz Swiatowa Organizacja Handlu). Stany Zjednoczone czerpia
z tego tytulu znaczne profity (wsparcie, akceptacje), nawet jesli wzmaga
sie krytyka zasad konsensusu waszyngtonskiego jako sposobu redukcji
globalnego ubdstwa. W rezultacie krytyki wszystkie trzy instytucje stra-
cily na wiarygodnoSci, przez co Stany Zjednoczone zajmujac centralng
pozycje w tych organizacjach, rowniez ostabily swdj autorytet.

Kolejny poziom wsparcia dla gospodarki to wyjatkowy status amery-
kanskiej waluty. Waluta kazdego innego dluznika zostataby ukarana przez
wolny rynek. Amerykanski dolar nadal wykorzystuje ponad miare swo;
przywilej jako waluty miedzynarodowej, co pozwala USA na kumulowa-
nie najbardziej astronomicznych deficytow.

Decydujgce dla okre$lenia potegi amerykanskie; gospodarki sg
wskazniki wielkosc1 PKB. PKB nominalne Stanéw Zjednoczonych
wyniosto w 2018 roku niecate 20 bilionéw dolaréw (1/4 catego PKB
swiata), a w dalszej kolejnosci Chiny (ponad 14 bilionéw USD), Japonia
(5 bln USD), Niemcy (3,8 bln USD), Indie (2,87 bln USD). W przeli-
czeniu na jednego mieszkanca, PKB per capita wynosi ponad 61 000 dola-
réw 1 jest jednym z najwyzszych na §wiecie. Stany Zjednoczone sa takze
najwiekszym §wiatowym importerem oraz drugim najwiekszym (po
Chinach) eksporterem towaréw. Rozwdj jest ciagly, cho¢ niezbyt impo-
nujacy, odbywajacy sie w tempie 2 do 3% PKB. Niekorzystny jest duzy
dtug publiczny, ktéry wzrasta systematycznie, stanowigc okoto 108%
w stosunku do PKB rocznego (Chiny 13%, Rosja 40%). Bez watpienia
ma to ujemny wplyw na bilans handlowy, siegajacy ponad 800 mld dola-
réw rocznie. Rezerwy walutowe sg natomiast niewielkie jak na skale pan-
stwa 1 siegajg 120 mld dolaréw (Chiny posiadaja rezerwy w wysokosci
3100 mld USD), natomiast rezerwy zlota sa najwieksze w Swiecie, siega-
jace ponad 8100 ton'®.

15 https://economy.com.
16 https://pl.tradingeconomics.com/united-states/gdp; https://pl.tradingeconomics.com/
country-list/gold-reserves (20.03.2020).
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Czynniki militarne

Prymat militarny Stanéw Zjednoczonych nie jest kwestionowany, co nie
moze dziwié, skoro budzet wojskowy stanow1 45% wydatkéw w skali §wiata,
siegajac ponad 700 mld dolaréw!?. W przypadku Stanéw Zjednoczonych
utrzymanie silnej armii jest niezbedne, poniewaz skala zaangazowania pan-
stwa w réznych regionach $wiata jest szczegdlnie duza. Pomimo nakladéw
na zbrojenia, Stany Zjednoczone nie sa w stanie utrzymac kontroli nad
strategicznymi obszarami w §wiecie. Co wazne, Stany Zjednoczone nie
sq w stanie utrzymac wystarczajacych sil, aby zapewnié¢ rotacje w bazach
wojskowych za granica (jednej brygady za granicg w stosunku do dwoéch
w kraju), co ma zapewni¢ stabilno$¢ odpoczynku 1 stuzby. Oznacza to, ze
Amerykanie nie sg w stanie zapewni¢ wystarczajgcych rezerw na wypadek
,2duzej” wojny. Duzym problemem jest znalezienie odpowiednich oséb do
stuzby wojskowej oraz wymiana uzbrojenia 1 to pomimo najwiekszych na
Swiecie nakladéw w przeliczeniu na jednego zolnierza (440 tys. USD)18,

Sity zbrojne Standéw Zjednoczonych liczg 1,4 mln zolnierzy w stuz-
bie czynnej 1 860 tys. rezerwistéw. Ich armia dysponuje tez najnowocze-
$niejszym sprzetem na Swiecie. Wyposazenie obejmuje az 8325 czolgdw,
25782 opancerzonych pojazdéw bojowych oraz 1330 rakiet no$nych.
Sity powietrzne Standéw Zjednoczonych skladajg sie z 13 683 samolo-
tow, 2745 $miglowcow 1 6012 $migtowcow uderzeniowych. Marynarka
wojenna ma 10 lotniskowcow, 62 niszczycieli, 72 okrety podwodne.

Tabela 1. Podstawowe wyznaczniki militarne panstw §wiata

Kategoria| Wydatki na armig Liczba Zotnierzy Liczba glowic
Pozycja [w mld USD] [w mln] nuklearnych
1 USA - 732 Chiny — 2,1 Rosja — 6257
2 Chiny — 260 Indie — 1,5 USA — 5540
3. Indie — 71 USA - 1,4 Chiny — 350
4 Rosja — 65 Korea Pin. — 1,3 Francja — 290
5. WIk. Brytania — 53 Rosja — 0,9 WIk. Brytania — 225

Zr6dlo: badania whasne.

17 https://www.statista.com/statistics/262742/countries-with-the-highest-military-spending/
(20.04.2020).

18 Japonia 220 tys. USD, §rednia NATO — 133 tys. USD, Wielka Brytania 350 tys. USD,
Rosja 40-60 tys. USD.

19 https://www.statista.com/statistics/262742/countries-with-the-highest-military-spending/
(20.03.2020).
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Podstawg amerykanskiego potencjalu militarnego sa sily nuklearne,
ktére jeszcze dlugo, nawet nie modernizowane, moga stanowié niezwy-
kle wazny element wyposazenia. O planach modernizacj $wiadczg jed-
nak reformy, zgodnie z ktérymi w ciggu najblizszych kilkudziesieciu lat
nastgpi catkowita modernizacja atomowego arsenatu. Na ten cel Pentagon
ma wyda¢ w ciagu 30 lat 1,2 biliona dolaréow. Z tej kwoty 800 mld dola-
réw pochlonie utrzymanie posiadanych zasobéw, a 400 mld dolaréw
modernizacja systeméw przenoszenia broni jadrowej?’.

W szczegélnie trudnej sytuacji sg Sity Powietrzne, ktérych podsta-
wowe wyposazenie stanowig rakiety balistyczne Minuteman III wprowa-
dzone do stuzby w 1970 roku. Wymagajg one pilnej wymiany, co stanie
sie w ramach programu Ground Based Strategic Deterrent (GBSD), gdy
ma powsta¢ 400 nowych pociskéw?!.

Nie lepsza sytuacja panuje w lotnictwie strategicznym, w sklad kto-
rego wchodzi 75 zbudowanych na poczatku lat 60. XX wieku bombowcéw
B-52H Stratofortress oraz 20 nowoczesnych, cho¢ majacych juz za sobg
ok. 20 lat stuzby, samolotéw B-2A Spirit. Pierwszorzedne znaczenie ma
zastapienie B-52H, a takze przeznaczonych do uderzeh konwencjonal-
nych samolotéw B-1B Lancer bombowcami nowej generacji B-21 Raider.

W nieco lepszej sytuacyi jest US Navy, ktéra posiada nowoczesne
rakiety balistyczne typu Trident II D5. Konieczne jest jednak zastgpienie
stuzacych od lat 80. XX wieku okretéw podwodnych klasy Ohio jednost-
kami nowej generacji klasy Columbia?2.

W aspekcie przenoszenia srodkéw nuklearnych szczegélnie wazna jest
modernizacja bezzatogowych §rodkéw przenoszenia. Nowoczesne drony
najczescie] spelniajg role transportowe, obserwacyjne 1 bojowe. Wsréd
nich istotny jest bezzalogowy aparat latajacy RQ-7 Shadow, Northrop
Grumman RQ-4 oraz Global Hawk. Drony te czesto majg olbrzymi
zasieg 1 od startu do lgdowania mogg pokonac¢ nawet 20 tys. km. Dron
MMIST CQ-10 Snowgoose moze by¢ réwniez wykorzystany w logi-
styce — transportujac zaopatrzenie.

Flagowymi okretami amerykanskiej floty sg lotniskowce, kazdy z nich
z napedem atomowym, o wypornosci ponad 100 tys. ton. Obecnie najpo-
tezniejszym lotniskowcem $wiata jest USS Gerald Ford. Jest to jednocze-
$nie pierwszy lotniskowiec tej klasy, ktory zastgpil pierwszy nuklearny lot-

20 https://armscontrolcenter.org/issues/security-spending/nuclear-weapons-spending/
(20.03.2020).

2L https://www.military.com/equipment/lgm-30-minuteman-ii (20.03.2020).

22 https://www.army.mil/e2/downloads/rv7/2020-2021 Weapon_Systems_Handbook.pdf.
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niskowiec USS Enterprise. Przyszle lotniskowce klasy Ford majg zastgpic
aktualnie wykorzystywane okrety klasy Nimitz. Zadna marynarka wojenna
na $wiecle nie moze pochwali¢ sie tak wielkimi 1 nowoczesnymi okretami.

Zmianie ulega rowniez $rednia klasa okretow, wéréd ktorych wazng
role odgrywaja niszczyciele. Niszczycielem przyszloéct jest ,Zumwalt”,
ktéry jest najwiekszym niszczycielem, jaki kiedykolwiek zbudowano na
potrzeby marynarki wojennej. Dlugi na 183 metry okret ma wypornoscé
ponad 14 tysiecy ton 1 moze rozwija¢ predkos¢ ponad 30 weztéw (niemal
60 km/h). Posiada szereg eksperymentalnych, niespotykanych technolo-
gil. Zaden kraj nie jest w stanie poréwnac swych okretéw do amerykan-
skich jednostek. Nawet Jesh Chlny produkujac je w qukszej liczbie, to sg
zdecydowanie mniejsze 1 nie megac zas&ggu w pelni oceanicznego.

W sitach lotniczych najwazniejsze sa samoloty mysliwskie rodziny
F-15 (C 1 Eagle, Eagle Strike). Kolejna generacja samolotéw to F-16 A, B,
C, D, w stuzbie od lat 80. XX wieku, F-22 Raptor w stuzbie od 2005 roku
(samolot wykonany w technologii stealth) oraz F-35, ktéry wszed! do
stuzby po 2018 roku.

Obok wielu rodzajéw mysliwcéw, wazne sa samoloty logistyczne.
Wsréd nich Lockheed AC-130] Ghostrider, Bell Boeing CV-22B Osprey,
bedacy wielozadaniowym, transportowym samolotem pionowego startu,
co jest mozliwe dzieki temu, ze jest on wiroplatem wyposazonym w wir-
niki osadzone na obrotowych zasobnikach silnikéw. Pojazd w ten spo-
s6b laczy zalety helikopteréw (mozliwoéé pionowego startu 1 lgdowania)
z duzym zasiegiem 1 predkoScig osiggang przez zwyklte ptatowce wyposa-
zone w silniki turbo$miglowe. W sitach powietrznych nie sposéb pomi-
ng¢ Smiglowcow. Podstawe stanowig helikoptery szturmowe Bell AH-1Z
Viper oraz UH-72A Lakota, bedacy w zasadzie Eurocopterem EC145
w wersj1 militarnej, zbudowany przez firme Airbus Helicopters.

Najbardziej znanym czolgiem amerykanskim jest Abrams produko-
wany po 1980 roku obecnie w wersji A2 a od 2021 roku A3. Czolg ten ma
znakomite osiagl: wysoka predkos¢ oraz skuteczng sile ognia wzmocniong
uzywang amunicjg z rdzeniem z zubozonego uranu.

Na wyposazeniu wojsk lagdowych sg transportery opancerzone
M1126 Stryker oraz wozy bojowe M1128 MGS, ktére wyposazone sg
w lasery antydronowe, zwalczajace wroga za pomocg mikrofalowych
tazeréw. Systemy do zestrzeliwania drondéw potrafig je nie tylko wykry¢
1 namierzy¢, ale takze zniszczy¢ w ciagu kilku sekund.

Zmiany zagrozen 1 rozwoj technologiczny, jak chocby coraz czestsze
stosowanie oslon balistycznych 1 uzycie broni na dtuzszych dystansach,
powodujg prace nad nowymi rodzajami broni. Program NGSW (Next
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Generation Squad Weapons), ma na celu wprowadzenie na stan US Army
nowego rodzaju broni, w tym elektromagnetycznej, laserowe; 1 rakiet
hipersonicznych. W nieco mniejszej skali podobne programy prowadzi
Rosja, Chiny 1 Wielka Brytania.

Czynniki soft power

Czynnikiem sprzyjajacym budowie wizerunku panstwa jest soft power,
ktére opiera sie na sile kultury, warto$ciach 1 stylu polityki zagranicznej.
Duze znacznie dla rozwiniecia soft power ma amerykanska kultura. Jej
atrakcyjnos$¢ wynika z tego, ze nie ma ona cech etnicznych. Jej korzenie,
ktére bezposrednio wplywaja na wartosci, siegaja pierwszych imigrantéw,
ktérzy byli najczeécie) uciekinierami z objetej przesladowaniami religy-
nymi Europy. Przybyly wéwczas na nowy lad osoby, ktére podkreslaly
koniecznosé zycia w wolnosci. Wolnoéci obywatelskie zatem sg niejako
ywgrane” w §wiadomo$§¢ Amerykandw, ktérym wydaje sie, ze wszedzie
na Swiecie powinny obowigzywac przez nich akceptowane wzorce. Ame-
rykanom trudno uznad, ze na $wiecie 1stniejg inne obszary kulturowe
a wychowani na innych wzorcach ludzie, nie wszedzie beda sktonni do
przejecia modelu zachodniego.

Wazng role w ksztattowaniu soft power odgrywaja filmy z Hollywood,
a Amerykanska Akademia Filmowa przyznaje najwazniejsze nagrody
kina — Oskary?3. Biorgc pod uwage 1los¢ wyprodukowanych filméw, kine-
matografia Stanow Zjednoczonych zajmuje druga pozycje w $wiecie, ale
ma te przewage, ze tworzy gigantyczne widowiska, przyciggajace wielky
widownie, a co za tym 1dzie przynoszace sukces kasowy.

Sukces kina amerykanskiego w znacznym stopniu tkwi w réznorodno-
sc1, ktéra wykorzystuje wielokulturowosc jej gtéwnych bohaterow: Woody
Allena (pochodzenie zydowskie), Billa Cosby (Afroamerykanin), Petera
Falka (wloskie pochodzenie) czy kojarzonego z wartoSciami biatego,
silnego czlowieka — Clinta Eastwooda?*. Obecnosé wielu kultur tworzy
drogi polaczenia z innymi krajami, co pomaga poszerza¢ amerykan-
skie postawy w erze globalizacji. Filmy pokazujg styl zycia, mode oraz
zwyczaje (Dzieh Swietego Walentego, Halloween). Stanowi to olbrzy-

23 ES. Saunders, The Cultural Cold War: The CIA and the World of Arts and Letters, New
York 1999, s. 381.

2% J. Hauzing, America: A Dutch Historian’s Vision, from Afer and Near, New York 1972,
s. 240.
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mie zrédlo przyciagania, podobnie jak amerykanskie gwiazdy muzyki
rozrywkowej (Michael Jackson, Madonna, Britney Spears, Lady (Gaga,
Jennifer Lopez).

Amerykanski system szkolnictwa wyzszego jest uznawany jako naj-
lepszy na $wiecie, choc¢ juz na nizszych poziomach nie imponuje. Wsréd
10 szkét wyzszych jedynie 3 sa z Wielkiej Brytanu 1 7 z Stanéw Zjed-
noczonych. Gléwne uniwersytety w zakresie nauki dostosowujg sie do
potrzeb rynku, stanowig wcigz niedoscigniety wzér dla innych krajéw.
Stany Zjednoczone wcigz rekrutujg wiecej zagranicznych studentéw niz
jakiekolwiek inne panstwo, co zapewnia Ameryce poparcie dla amerykan-
skich 1dei®. O skutecznos$ci amerykanskiego systemu edukacji $wiadczy
liczba laureatéw Nagrody Nobla. Polowe z nich zdobyli Amerykanie, ale
ich pozycja w naukach Scistych ukazuje jeszcze wieksza dysproporcje na
korzy$¢ Stanéw Zjednoczonych?6.

Amerykanski rzad, pomimo niewielkich $rodkéw przeznaczanych na
dyplomacje publiczng, zdotal wypracowac finansowy system wsparcia dla
studentéw, naukowcow 1 innych specjalistéw z zagranicy. Po II wojnie
swiatowe], w 1946 roku z inicjatywy Jamesa Williama Fullbrighta decy-
zJa Kongresu utworzono system stypendialny dla zagranicznych studen-
téw, naukowcéw 1 innych specjalistéw. Dzieki niemu starano sie znalez¢
potencjalnych lideréw srodowisk, ktérzy w pewnej perspektywie mogliby
os1agna¢ sukces w swoich krajach 1 wspomagaé pozytywng opinie¢ o Sta-
nach Zjednoczonych?’. Réwnolegle do niego funkcjonuje wiele innych
programéw: Kennedy-Lugar Youth Exchange and Study (YES), Partner-
ship for Learning Undergraduate Study (PLUS), International Visitor

25 https://www.timeshighereducation.co.uk-university-rankings/2019/world-university-ran-
kings (13.08.2020).

26 www.nobelprize.org. (20.04.2020).

27 J.A. Sablosky, Recent Trends in Departament of State Support for Cultural Diplomacy 1993—
2002, Washington D.C. Georgetown University Center for Arts and Culture 2003, [za:]
www.nyu.edu/brademas/pdf/sablosky.pdf (20.03.2020); G. Michatowska, Istota i geneza
migdzynarodowych stosunkéw kulturalnych, [w:] A.W. Zietek (red.), Miedzynarodowe sto-
sunki kulturalne, Warszawa 2010, s. 25; www.ela.state.gov/files/bureau/2011-2012_ffsb.
annual report.pdf, (20.03.2020); Parcitipanting Countries. Middle East and North Africa,
http://tulbright.state.gov/participating-countries/middle-east-and-north-africa.html
(19.10.2020); Parcitipanting Countries. South and Central Asia, http://fulbright.state.
gov/participating-countries/middle-east-and-north-africa.html (19.10.2020); G. Scott-
-Smith, Soft Power in an era of US decline, [w:] M. Cox (red.), Soft power and US
Foreign Policy. Theoretical, historical and Contemporary Perspectives, London—New York
2010, s. 174.
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Program (péZniej Interantional Visitor Leadership, U.S.~Iraq Joint Coor-
dinating Committee for Cultural and Educational Corporation.

Z programami stypendialnymi zwigzane sg czesto fundacje, wsrod
ktérych znaczng pozycje maja: Andrew Carnegiego, Rockefellera, Forda,
Billa Gatesa, Hewletta, Packarda, MacArthura. Fundacje te wiele swo-
ich programéw kieruja do $wiata zewnetrznego, obejmujac wspieranie
tych projektéw, ktére majg wzmocnié¢ struktury demokratycznego pan-
stwa 1 budowaé spoteczenstwo obywatelskie, poprawiaé jako$¢ zycia oraz
$wiadczy¢ pomoc rozwojowg?8.

Na wzrost soft power maja wplyw okreslone instytucje powolane
w ramach dyplomacji publiczne;j. Instytucje te wplywaja na wzmocnienie
soft power, promujac szeroko akceptowane wartosci, takie jak demokracja
czy prawa czlowieka. Stany Zjednoczone w 1999 roku zmienity struktury
organizacyjne instytucji nadzorujace dyplomacjg publiczng USIA (Uni-
ted States Information Agency). Przestala ona by¢ agencjg samodzielna,
zostala rozwigzana 1 podporzadkowana Departamentowi Stanu?. Po
restrukturyzacji drastycznie zmniejszono liczbe urzednikéw zajmujgcych
sie sprawami publicznej 1 kulturalnej dyplomacji, co oznaczato zmiany na
gorsze, poniewaz pozbyto sie bardzo cennych 1 doswiadczonych pracow-
nikéw. Nie zaniechano jednak dziatan z zakresu dyplomacji publiczne;j:
w styczniu 2003, prezydent Georg W. Bush stworzyt Office for Strategic
Communications — Biuro do spraw Globalnej Komunikacji (OGC).

W okresie prezydentury Baracka Obamy zintensyfikowano dziata-
nia w zakresie dyplomacji publiczne;. W ramach zmian Stany Zjedno-
czone zintensyfikowaly tworzenie American Corner, jako sieci placéwek
informatyczno-bibliotecznych 1 naukowo-edukacyjnych pod patronatem
Departamentu Stanu w ramach publiczne; dyplomacji. Pierwsza taka
placowka powstata na poczatku lat 90. XX wieku w Rosji3°.

Dyplomacja publiczna Stanéw Zjednoczonych korzysta z poteznego
wsparcia mediow. Temu stuzyly rozglosnie radiowe 1 stacje telewizyjne
powstate po II wojnie $wiatowej: Glos Ameryki (VoA), Radio Wolna
Europa, Radia Swoboda, RIAS, TV Marti, Radio Free Asia (RFA,

28 www.neh.gov (20.03.2020); F Martel, Polityka kulturalna Stanéw Zjednoczonych, War-
szawa 2008, s. 279, www.rockefellerfoundation.org (29.06.2020); www.fordfoundation.
org (29.06.2020), www.gatesfoundation.org (20.03.2020).

29 C.P. Schneider, Culture Communicates: US Diplomacy That Works, [w:] J. Mellisen (red.),
The New Public Diplomacy. Soft power in International Relations, New York 2005, s. 158;
W.A. Rough, American Encounters with Arabs. The “soft power” of U.S. Public Diplomacy
in the Middle East, London 2010, s. 144.

30 www.state.gov/r/iip/index.htm (19.02.2020).
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Radio Wolna Azja), Sawa (stacje radiowa), kanat telewizyjny Iraq Media
Network (IMN) nazwany p6zniej al Iraquiyya3!.

Sita amerykanskiego soft power moze by¢ zagrozona. Przyczyna osta-
bienia amerykanskiego soft power moze by¢ panujace przekonanie, ze
rozwigzania polityczne 1 ekonomiczne USA sg uniwersalne 1 najlepsze,
co oznacza dla nich, ze moga by¢ stosowane na calym §wiecie. Przekona-
nie to zmniejsza skfonno§é Amerykanéw do statego ulepszania systemu.
Do pewnego momentu na korzy$¢ Stanéw Zjednoczonych przemawialy
technika 1 dobrodziejstwa globalizacji, ktére wptywaly na przyspieszenie
1 mozliwosci dzialania soft power. Obecnie stanowig natomiast powazng
przeszkode dla amerykanskiej polityki, poniewaz jej przeciwnicy wykorzy-
stujg nowoczesne $rodki do walki ze Stanami Zjednoczonymi.

Podsumowanie

Amerykanska potega w XXI wieku jest bezdyskusyjna, ale jej pano-
wanie moze by¢ zagrozone. Przewaga Stanéw Zjednoczonych nad
potencjalnymi rywalami do §wiatowej hegemonu wynika z posiadanych
znacznych zasobow w kazdym z rodzajow potegi. To moze przetozyé
si¢ korzystnie w sytuacji realizacji ich intereséw w réznym srodowisku
miedzynarodowym, gdzie dominujg zachowania wspélpracy, rywalizacj
1 konfliktu. W kazdym z nich Stany Zjednoczone dysponuja wystarcza-
jacymi zasobami, ktére moga by¢ elastycznie wykorzystane. Ta cecha
jest wazna w zmienne] rzeczywisto$ci, kiedy konieczne jest znalezienie
sojusznikéw zainteresowanych utrzymaniem istniejacego modelu sys-
temu miedzynarodowego. W sferze militarnej Stany Zjednoczone bez
watpienia dominujg, podobnie jak w sferze gospodarczej. Jedynie w sfe-
rze soft power muszg sie liczy¢ z konkurencja ze strony innych panstw.
Najpowazniejszym zagrozeniem dla hegemoni amerykanskiej sg Chiny,

31 C.P. Schneider, Cultural diplomacy: Hard to define, but you’dknow it if you saw it, «I’he Brown
Journal of World Affairs» 2006, vol. XIII, nr 1, s. 192; Cultural Diplomacy, the Linchpin
of Public Diplomacy, Report of the Advisory Committee on Cultural Diplomacy, 2005,
s. 28, www.state.gov/documents/organization/54374.pdf (20.03.2020); Voice of Amer-
ica, Broadcasting Board of Governors, www.bbg.gov/broadcasters/voa/ (20.03.2020);
W.A. Rugh, American Encounters with Arabs..., s. 144; Radio Free Europe/radio Lib-
erty, Broadcasting Board of Governors, www.bbg.gov/broadcasters/rfa (29.02.2020);
Radio and TV Marti, Broadcasting Board of Governors, www.bbg.gov/broadcasters/
ocb/ (29.02.2020); Radio Free Asia, Broadcasting Board of Governors, www.bbg.gov/
broadcasters/rfa/ (29.02.2020).
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ktére albo podejmg wojne o wplywy 1 beda budowaly nowy porzadek
swiata, albo stopniowo zyskajg wplywy w 1stniejgcym systemie miedzy-
narodowym, akceptujac jego normy.
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