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Wprowadzenie

Pomimo coraz lepszej technologii i wiekszych srodkow bezpieczen-
stwa, sportowi nieodtgcznie towarzyszy zjawisko chuliganstwa stadio-
nowego. Problem ten nie dotyczy wytgcznie Polski, ale dotyka rowniez
innych panstw europejskich. To pokazuje, ze starannie opracowane pro-
gramy moga znaczaco ograniczy¢ problem agresji na stadionach, ale nie
s3 go w stanie catkowicie wyeliminowa¢. W zwiazku z tym, tematyka
ta ma niezwykle istotne znaczenie spoteczne. Elementem nowatorskim
wartykule sa niestandaryzowane wywiady pogtebione z aktywnymi chu-
liganami stadionowymi z najwazniejszych ekip w Polsce, co pozwolito
autorowi zweryfikowac wiele dotychczas formutowanych w tym zakresie
stwierdzen. Celem artykutu jest odpowiedZ na pytanie badawcze: jakie sa
motywy dziatan chuliganow stadionowych? Ponadto celem artykutu jest
proba analizy zjawiska chuliganstwa zwigzanego z meczami pitki noznej
wystepujacego w Polsce po 1989 roku z perspektywy socjologii. W arty-
kule zostanie zweryfikowana nastepujgca hipoteza badawcza: gtownymi
motywami dziatan chuliganow stadionowych jest tzw. potrzeba adrena-
liny oraz che¢ zdobycia,,stawy”. Problemy badawcze rozwigzano przede
wszystkim za pomoca techniki wywiadu niestandaryzowanego.

Widownia sportowa

Zanim zostang ukazane przyczyny chuliganstwa stadionowego, nalezy
zastanowi¢ sie, dlaczego ludzie w ogoéle przychodza na obiekty sportowe
i co nimi Kieruje. Trudno o jedng odpowiedz. Juz od starozytnosci uczest-
niczono w imprezach sportowych. ,,Starozytna Grecja byta kolebka réznych
form kibicowania. W trakcie zawodow zgromadzeni na trybunach widzowie
dopingowali swoich ulubiencéw (...) inng forma kibicowania byto onie-
$mielanie, wysmiewanie i obrazanie nielubianego przeciwnikal. Dariusz
Stapek wyodrebnit kilka funkcji widowisk w starozytnym Rzymie: zawor
bezpieczenstwa, barometr opinii publicznej, teatr wiadzy, funkcja katharsis,
mapa socjopolityczna, mapa imperialnych podbojoéw, czy narzedzie spra-
wiedliwosci2. Co ciekawe, przejawy agresywnych zachowan widzow miaty
juzmiejsce w czasach Imperium Bizantyjskiego. Szczegolnym przyktadem

1 D. Wojtaszyn, Kibice w socjalizmie. Trybuny pitkarskie w NRD - studium historyczno-spo-
teczne, Wroctaw 2013, s. 49.
2Por. D. Stapek, Sport i widowiska w Swiecie antycznym, Krakow—Warszawa 2010, s. 532-535.
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byty rozruchy w 532 r., ktore zagrozity pozycji politycznej cesarza Justy-
nianas3. Wraz z nastaniem sredniowiecza oraz dominujaca pozycja Kosciota
Katolickiego, sport stracit na znaczeniu, co skutkowato zamknieciem szkot
rozwijajacychkulture fizyczna. Epokanowozytna spowodowata, ze zmaga-
nia te ustgpity pola pitce noznej, ktora przeszta dtugotrwatg ewolucje i do
dzis pozostaje najbardziej popularng dyscypling sportowa?.

Socjolog sportu Czestaw Matusewicz definiuje widowisko sportowe
jako ,,zdarzenie spoteczne dostepne percepcji wzrokowej o charakterze
rozrywkowo-rekreacyjnym, zaistniate z racji organizowanej rywalizacji
sportowej zawodnikow, przebiegajace zgodnie z uznanymi regutami (prze-
pisami), w ktorym uczestnicza jako strony interakcji zawodnicy, sedziowie,
organizatorzy oraz widzowie>. W literaturze przedmiotu przyjmuje sie,
ze widownia sportowa nie ma jednorodnego charakteru, ale jest mieszanka
grup, czy jednostek. Wspotczesni kibice ponosza wiele wyrzeczen, aby
wspiera¢ swoja ukochang druzyne. Trudno jednak o jednoznaczng odpo-
wiedz, dlaczego kibice chodzg na stadion. Nie sg oni w stanie dokona¢
jednoznacznej kwalifikacji wrazen, jakie pojawiaja sie nameczu pitki noz-
nej. Niemozliwa wydaje sie tez racjonalizacja emocji. W zwigzku z tym,
pozostaja wytacznie wyjasnienia hipotetyczne. Evelin Browne wykazata,
Ze jest to uwarunkowane genetycznie. ,,Argumentami uzasadniajgcymi to
twierdzenie miata by¢ zbieznos¢ odwiecznych form aktywnosci ludzkiej
z zachowaniami obserwowanymi na arenach sportowych. Browne wska-
zata, ze symboliczne zdobywanie terenu jest elementem niemal wszyst-
kich gier zespotowych”8. Inne podejscie zaprezentowat socjolog Christian
Bromberg, ktory stwierdzit, iz ludzie uczeszczajg na mecze pitki noznej,
poniewaz ,,ta gra skupia w sobie, jak w soczewce wiekszos¢ problemow
spotecznych (...) ptynnos$¢ i zmiennos¢ sytuacji upodabniaja futbol do
sceny teatralnej i dramatu™’. Jeszcze inng proba wyjasnienia tego feno-
menu jest podkreslenie znaczenia poczucia wspoélnoty. Przebieg widowiska
moze generowac tak silnie emocjonalnie bodzce, ze nastepuje zupetna
integracja widowni, a bariery dzielgce ludzi znikajg. Na skutek konsoli-
dacji, wytwarza sie za to atmosfera amoku emocjonalnego tj. widownia
jest opanowana przez jedna idee8. Nie bez znaczenia sa rowniez czyn-

3 Por. A. Krawczuk, Poczet Cesarzy Bizantyjskich, Warszawa 1992, s. 136.

4T.Sahaj, Fani futbolowi. Historyczno-spoteczne studium zjawiska kibicowania, Poznan 2007,
s. 17-34.

5C. Matusewicz, Widowisko sportowe, Warszawa 1990, s. 12.

6 D. Wojtaszyn, Kibice w socjalizmie..., s. 35.

7J. Dudata, Fani-chuligani. Rzecz o polskich kibolach, Warszawa 2004, s. 103.

8 C. Matusewicz, Widowisko sportowe, Warszawa 1990, s. 34.
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niki medyczne. Naukowcy z Uniwersytetu Utah ustalili, ze w wypadku
wygranej druzyny, u widza wzrasta poziom testosteronu®. Z kolei wedtug
hipotezy socjologa Theodora D. Kempera, ,,w organizmach kibicow spor-
towych zachodza takie same zmiany fizjologiczne, jak u zawodnikow (...)
poczucie wartosci kibicow rosnie wraz ze zwyciestwami ich idoli i —analo-
gicznie—spada, gdy ich idole przegrywaja™10. Inng probg wyjasnieniatego
fenomenu jest koncepcja katharsis. Zgodnie z nig, arena sportowa petni
funkcje ,,wentylabezpieczenstwa”, co oznacza, ze kibice moga roztadowac
na nim napiecie. Warto takze wspomnie¢ o analizie przy zastosowaniu
paradygmatu ,,pozainstytucjonalnej religii” Thomasa Luckmanna. Kon-
cepcja sformutowana przez Dominika Antonowicza i t.ukasza Wrzesin-
skiego przyrownuje klub sportowy (razem z jego barwami, symbolami)
do pewnej formy ponowoczesnej $wietosci, zas kibicom przypisuje role
,Wyznawcow”’, gromadzacych sie wokot sacrum?l,  Proces ten ma jednak
charakter indywidualny i subiektywny, a jego uwienczeniem jest (czesto
nie w petni uswiadomione) poczucie przynaleznosci do spotecznosci kibi-
cowskiej skupionej wokot Swietych barw, tradycji i kKlubowego godta. To
one stajg sie materialnym surogatem transcendentnej mocy klubu, a jed-
noczesnie jego symboliczng obecnoscig w zyciu codziennym™12. Autorzy
zwracaja tez uwage, ze symboliczna wartos¢ , liturgicznych narzedzi” ma
dla kibicow tak duzg wartos¢, ze sg oni gotowi oddac¢ za nie zycie. Spo-
teczne zjawisko kibicowania szybko stato sie nieodtgczng czescia sportu.
,»Widowiska sportowego nie da sie pozna¢ i zrozumie¢ w oderwaniu od
catoksztatt procesow spotecznych i kulturowych wystepujacych w spote-
czenstwach nowozytnych. Jest ono wytworem naszych czasoéw, efektem
rozwoju cywilizacji przemystowej i czastkg kultury masowej, jest zarazem
funkcjonalng i konkretng jej czescig™1s.

Przemoc stadionowa w Polsce

Wiekszos¢ badaczy zagadnienia twierdzi, ze przyczyn lezacych
u podstaw przemocy stadionowej nalezy szuka¢ wsrdod czynnikow, ktore
uksztattowaty pitke nozng. Wspotczesne formy chuliganstwa stadiono-

9T. Sahaj, Fani futbolowi..., s. 69.

10 Tamze.

11Zob. D. Antonowicz, .. Wrzesinski, Kibice jako wspdlnota niewidzialnej religii, «Studia
Socjologiczne» 2009, nr 1, s. 115-149.

12Tamze, s. 119.

13 C. Matusewicz, Widowisko sportowe, Warszawa 1990, s. 6.
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wego pojawity sie pod koniec lat 50. XX wieku w Wielkiej Brytanii, ale
juz w potowie lat 60. nastapity na tym polu jakosciowe zmiany. Gangi
chuliganow pitkarskich w latach 70. i 80. przybraty postac¢ coraz lepiej
zorganizowanych struktur zwanych crews lub firms. W innych panstwach
europejskich, chuliganskie wzory zachowan pojawity sie we wczesnych
latach 70. Niewatpliwie momentem przetomowym dla historii chuligan-
stwa stadionowego byla tragedia na stadionie w Heysel w 1985 roku,
gdzie $mier¢ poniosto 39 osob. Wydarzenia z Heysel wstrzasnety euro-
pejska opinig publiczna, ktora zaczetasie domagac wyeliminowaniachuli-
ganstwa stadionowego. 82 dni od tej tragedii, 19 sierpnia 1985 roku Rada
Europy przyjeta europejska konwencje w sprawie przemocy i ekscesow
widzow w czasie imprez sportowych, a w szczegdlnosci meczow pilki
noznej, co zapoczatkowato nowg ere kontroli chuliganstwa futbolowego,
opartg na zarzadzaniu ryzykiem?14,

Poszukiwanie naukowej definicji chuliganstwa stadionowego jest nie
lada wyzwaniem. Tym bardziej, ze jej tres¢, jak i zakres pojeciowy, s3a
nieokreslone. Nawet angielska mysl kryminologiczna nie zdotata wypra-
cowac zadowalajacejdefinicji naukowej. Trudnosciwynikajag m.in.zduzej
liczby czynnikow i zmiennych, ktore sktadajg sie na zjawisko chuligan-
stwa stadionowego, jak rowniez z osadzenia go w szerszym kontekscie
spotecznym. Wedtug Football Industry Group, ktore zajmuje sie bada-
niem aspektow zwigzanych z pitka nozna, chuliganstwo stadionowe jest
postrzegane przede wszystkim jako rozruchy i niepokoje wywotywane
przez kibicow pitki noznej. ,,Pewna cze$¢ tych zdarzen jest wczesniej
organizowanaprzez firms,czyli gangideklarujace zwiazek z okreslonymi
klubami”15. W Polsce zagadnienie to znajduje sie niemal naperyferiach
zainteresowan nauk penalnych i niemal nie towarzyszy mu dyskusjastricte
naukowa. Analiza literatury kryminologicznej i karnistycznej wykazuje, ze
zagadnienie zjawiska chuliganstwa stadionowego jest niemal nieobecne
i znajduje sie naobrzezach tych obszaréw badawczych. Brakuje nie tylko
podstawowych danych, ale rowniez siatki pojeciowej, ktora usystematy-
zowataby uzyskane informacje.

W Polsce rozwoj subkultury kibicowskiej oraz zjawiska chuliganstwa
stadionowego przebiegat inaczejniz w Europie Zachodniej, co byto uwa-
runkowane m.in. 6wczesnym ustrojem politycznym. Szalikowcy pojawili
sie na stadionach w latach 70. i tatwo mozna ich byto dostrzec: zajmowali

14 E. Drzazga, Chuligaristwo futbolowe w Polsce. Studium z zakresu kontroli spotecznej zjawiska,
Warszawa 2016, s. 42.
15p. Chlebowicz, Chuligaristwo stadionowe. Studium kryminologiczne, Warszawa 2009, s. 26.
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te same miejsca, mieli kolorowy ubior, flagi i prowadzili zorganizowany
doping. ,,WV tym czasie polskie stadiony odwiedzaty zagraniczne kluby
w ramach rozgrywek pucharow europejskich(...), azachowanie ich kibi-
cow dostarczato inspiracji polskim fanom futbolu™16. Specyfika polskich
ruchow kibicowskich bylty zwigzki z tzw. ruchem git-ludzi. To kontr-
kultura mtodziezowa z lat 70., charakteryzujaca sie m.in. hermetyczna
strukturg, czy grypsera. W tym srodowisku istniat kult sity fizycznej
oraz charakteru, a przywodcami zostawali najodwazniejsi. Dla gitowcow
liczyta sie gotowos¢ do podjecia walki, ale rowniez nieche¢ do milicji,
sadéw oraz wtadz komunistycznych. ,,Powstanie pierwszych grup szali-
kowcow w Polsce w latach 1971-1973 zbiegto sie z okresem dominacji
gitowcow. Wsrod mtodszych kibicow, tworzacych «mtyny, gitowcy mieli
duze wptywy, w zwiagzku z tym przekazali nowemu ruchowi wiekszosc¢
swoich zasad (...) szalikowcem, podobnie jak gitowcem, byto sie caty
czas (...) grupy szalikowcow okreslaty swoje terytorium, walczyty z sza-
likowcami sgsiedniego klubu (...) Wierno$¢ wobec grupy przektadata
sie nawiernos¢ barwom klubowym, co stato sie wartoscig nadrzedng™?’.
Co ciekawe, socjolog Radostaw Kossakowski zauwaza, ze chociaz polscy
kibice mogli probowa¢ nasladowac¢ zachodnie przyktady, to lokalne ani-
mozje funkcjonowaty jako gtowny czynnik stojacy za formowaniem ekip
kibicowskich w Polscel8. W koncu lat 70. kibice sg juz bardzo dobrze
zorganizowani. Maja swoich nieformalnych przywodcow, zaprzyjaznione
i wrogie kluby, rozbudowany zestaw stadionowych przyspiewek, flagi,
szaliki, ulubione knajpy. Tworza tozsamos¢ grupows (...) dworce staja
sie areng rywalizacji (...)"19. Lata 80. to dalszy rozwoj zorganizowanego
ruchu kibicowskiego. Notowano takze pierwsze zbiorowe naruszenia
porzadku na stadionach. ,,Srodowisko kibicowskie przybierato coraz bar-
dziej zorganizowane formy, a poziom przemocy stadionowej wzrastat.
Sektory dopingowe zaczety coraz bardziej przypominaé¢ te ze wspot-
czesnych stadionéw, oczywiscie przy znacznie skromniejszym «oflago-
waniuy. Ze wzgledu na oficjalng propagande sukcesu skala przemocy
nigdy nie zostata ukazana publicznie”?0. P. Piotrowski wskazuje, ze juz
w latach 80. zawiazuja sie pierwsze koalicje grup kibicowskich, zas sama
subkultura przybiera forme ligi chuliganow. ,,Kryterium wartosci jest nie

16 R. Kossakowski, Od chuliganow do aktywistéw? Polscy kibice i zmiana spoteczna, Krakow
2017, s. 84.

17 Jantych, Kibice w polityce. Lata 2004-2016, Warszawa 2016, s. 10.

18 R. Kossakowski, Od chuliganéw..., s. 85.

19 Jantych, Kibice w polityce..., s. 13.

2 R. Kossakowski, Od chuliganéw..., s. 89.
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tyle fakt pokonaniaprzeciwnikow, ile statagotowos$¢ do walki oraz wywo-
tywanie spektakularnych ekscesow, zwtaszcza gdy sa nagtasniane przez
srodki masowego przekazu. Wybryki chuliganstwa na polskich stadionach
po raz pierwszy relacjonowano w mediach w 1981 roku, kiedy grupa
kibicow Legii Warszawa wtargneta na boisko podczas transmitowanego
przez telewizje meczu Widzew—Legia™?1.

Kolejng subkulturg mtodziezowa, ktora wywartasilny wptyw naszali-
kowcow, byta ideologia skinow. Ruch skinhead przezywat swoj najwiekszy
rozwo0j po przemianach w 1989 roku. Ideologia skinow opierata sie na
mitosci do Polski, ale potagczonej z niechecia do obcych. Podobnie jak
gitowcy, skini dbali o kondycje fizyczna, gardzili uzywkami. ,,Skini szybko
pojawiaja sie w zorganizowanych grupach na stadionach. Na poczatku
widoczni s w Warszawie (Legia), we Wroctawiu (Slask) oraz w Gdan-
sku (Lechia). Skini nigdzie nie stanowia wiekszosci, ale sg aktywni. Cze-
sto uczestniczg w wyjazdach, gdzie z powodu «sity bojowej» sg bardzo
cenieni. Szalikowcy od skindw przejmujg «fleyersy» — masywne buty,
a przede wszystkim krotko ostrzyzone wtosy (...) kibice zaczynaja dbac
owtasng kondycje fizyczna, czestotrenuja sporty walki oraz ograniczaja
spozycie alkoholu22. P. Piotrowski stwierdza, ze zorganizowane grupy
skinheadow, nazywane official hooligans istniaty w kazdej wiekszej grupie
i cho¢ obecnie te zwigzki nie sg tak Sciste, to w niektorych bojowkach
wptywy skinheadow wciaz sa silne23. | Ich gtéwnym celem jest uczestni-
chuliganiuzywaja podczaswalk réznegorodzaju niebezpiecznychnarze-
dzi (...)"24.

Po 1989 roku kultura przemocy na polskich stadionach rozwineta
sie bezprecedensowo. Pod koniec lat 90. w Polsce dziatato juz ponad
200 niezaleznych ekip szalikowcow, a wieksze z nich zaczety dzieli¢ sie
naoddzielne podgrupy. 1997 r.stanowi istotng cezure czasowa, poniewaz
na bazie 6wczesnych wydarzen, wtadze uchwality ustawe o bezpieczen-
stwie imprez masowych, co byto symbolicznym ruchem w walce z prze-
moca stadionowa w Polsce. Koniec lat 90. to powolna zmiana kultury
kibicowania. Niedtugo p6zniej zaczeto organizowac tzw. ustawki, czyli
umowione walki chuliganéw. Pozniejsze lata, to kolejna ewolucja ruchu
kibicowskiego: zaczeta sie rywalizacja na oprawy meczowe, ale rowniez

21p. Piotrowski, Chuligani a kultura futbolu w Polsce, Warszawa 2012, s. 17.
22 Jantych, Kibice w polityce..., s. 15.

23 p. Piotrowski, Chuligani a kultura futbolu..., s. 31.

24 Tamze.
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instytucjonalizacja samego ruchu ultras. Wazng datg dla przemiany figu-
racji futbolu byt 18 kwietnia 2007 roku, gdy Polska zostata wybrana na
wspotgospodarza Euro 2012. Rzad PO-PSL zdecydowat, ze nalezy ,,zro-
bi¢ porzadek” z kibicami, czego efektem byta m.in. nowelizacja ustawy
0 bezpieczenstwie imprez masowych z 2009 roku, a w konsekwencji
znaczaco wieksza liczba aresztowanych za wykroczenia i przestepstwa.
Powszechnie wykorzystywano réwniez zakaz stadionowy, ktory utrud-
nit funkcjonowanie wielu grupom kibicowskim i chuliganskim w kraju.
Doprowadzito to ostatecznie do swoistej ,,wojny” srodowiska kibicow-
skiego z rzadem PO-PSL. Modernizacja stadionow, restrykcyjne przepisy,
drakonskie kary oraz zmiana podejscia do kwestii chuliganstwa stadiono-
wego sprawity, ze zjawisko to niemal znikneto z polskich obiektow spor-
towych. Nie zostato ono jednak wyeliminowane, ale chuligani w gtéwne;j
mierze przeniesli swojg aktywnos$¢ w inne miejsca. W ostatnim czasie
mozna zaobserwowac w wielu grupach kibicowskich napieciapomiedzy
,.starszyzng” a mtodym pokoleniem, ktére jest bardziej radykalne. Od ich
przebiegu zaleze¢ bedzie, w ktorg strone pdjdzie polski ruch kibicowski.

Srodowisko kibicow pitkarskich

Najczesciej popetnianym btedem jest uogolnienie catej spotecznosci
kibicow i traktowanie jej homogenicznie. Mozna wyrdzni¢ trzy glowne
kategorie kibicow, ktorzy pojawiaja Sie na obiektach sportowych.

Pierwsza stanowia ,.konsumenci”??, dla ktorych gtownym celem jest
zaspokojenie estetycznych doznan. Dla nich mecz jest przyjemng formg
spedzenia wolnego czasu. Dariusz Wojtaszyn stwierdza, ze za przyczyne
przyjscia ,.konsumpcyjnych” widzow na stadion mozna uzna¢ m.in.:
rados¢ z mozliwosci obserwacji specyficznych dla pitki noznej sytuacji,
szukanie dramaturgii oraz przezycie atmosfery wydarzenia26. Tacy kibice
interesujg sie pitka nozna: znaja sytuacje innych druzyn, tabele wynikéw.
To wiasnie oni stanowig najwiekszy procent widowni, dlatego — z per-
spektywy wiascicieli — sg najcenniejsi dla klubow.

Druga grupa — ultrasi — to najzagorzalsza cze$¢ widowni. Sg odpo-
wiedzialni za tzw. oprawe meczu, czyli atmosfere na trybunach. W tym
celugrupy ultras stosuja r6znego rodzaju srodki. Do najczesciej wykorzy-

%5 Zob. D. Antonowicz, R. Kossakowski, T. Szlendak, Aborygeni i konsumenci. O kibicowskiej
wspolnocie, komercjalizacji futbolu i stadionowym apartheidzie, Warszawa 2015.
26 D. Wojtaszyn, Kibice w socjalizmie..., s. 66.
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stywanych nalezg m.in.: szaliki klubowe; instrumenty muzyczne (gtow-
nie bebny); srodki pirotechniczne (race swietlne, petardy hukowe itd.);
transparenty, flagi i tzw. sektorowki oraz kartoniady?”. Ultrasi zajmuja
zawsze to samo miejsce na trybunach — tzw. mtyn. Sa to sektory, gdzie
doping trwa przez 90 minut. Mtyn jest koordynowany i zarzadzany przez
specjalng osobe — tzw. gniazdowego. Dla wielu ultraséw kluby staja Sie
centralnym punktem zycia, akibicowanie najwazniejsza pasja. Towtasnie
dlatego nie maja oni szacunku dla pierwszej grupy kibicow. Ultrasi sg
niezwykle przywigzani do barw i klubu. Czesto w ramach jednego klubu
funkcjonuje kilka grup ultras. Sa one jednak wyraznie oddzielone od grup
chuliganskich. Wszystko to sprawia, ze ultrasi s3 niezwykle cennidla pre-
zesOW klubow. Z jednej strony gwarantujg wyzsza frekwencje, z drugiej
zas$ niezapomniang oprawe oraz zywiotowy doping, ktory czesto prowadzi
druzyne do zwyciestwa.

Trzecig grupe stanowig chuligani (hoolsi). Ich jedynym celem jest
walka z innymi chuliganami oraz policja. Wedtug niektorych szacunkow,
liczbaosob—wrdoznymstopniu zaangazowanych wdziatalno$¢ chuligan-
ska —wynosi kilkadziesiat tysiecy?8. Chuligani staraja sie nie wyrdzniac
z thtumu i skupiaja sie wytacznie na konfrontacji z innymi ekipami. Hoolsi
naleza dobojowek, czyli nieformalnych grupze$cista hierarchia. O pozy-
cji decyduja sami chuligani, ktorzy oceniaja wyczyny innych. , Najwiek-
szym uznaniem wsrod futbolowych chuliganow ciesza sie te grupy, ktore
czesto biorg udziat w starciach. Kryterium wartosci stanowi nie tyle fakt
pokonania przeciwnikoéw, ile stata gotowos¢ do walki”29. Do gtownych
form dziatalnosci subkultury chuliganow nalezg oczywiscie naruszenia
porzadku, do ktorych nie dochodzi wytgcznie na stadionach, ale réwniez
poza nimi. Sg to m.in.: niekontrolowane wtargniecia na teren obiektu, czy
murawe; bojki kibicow miedzy soba, z funkcjonariuszami policji i stuz-
bami porzadkowymi oraz przerywanie gry. Z kolei P. Chlebowicz charak-
teryzujac modus operandi dziatan chuliganéw poza stadionem, wymienia:
ustawki, akcje, wjazdy, promocje, wandalizm i inne30,

Kolejng cecha charakterystyczng swiata chuliganskiego jest system
powigzan miedzy grupami. Wyrdznia Sie trzy rodzaje kontaktow: tzw.
,zgode”, ,kose” i ,,uktad”. W pierwszym wypadku, mamy do czynienia
z sojuszem grup kibicowskich (ultraséw oraz chuliganéw). W drugim

27Por. P. Piotrowski, Chuligani a kultura futbolu..., s. 22-24.

28 Tamze, s. 26.

29 Tamze, s. 27.

30Por. P. Chlebowicz, Chuliganstwo stadionowe..., Warszawa 2009, s. 154.
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przypadku méwimy o silnej nienawisci miedzy grupami kibicow. Tra-
dycyjnie animozje wystepuja w obrebie tego samego miasta, badz aglo-
meracji. Trzeci przypadek — uktad — to stan posredni pomiedzy ,,zgodg”
a,,kosa”. W srodowisku chuliganow stadionowych waznymwydarzeniem
byto podpisanie przez kilkadziesiat grup 12 grudnia 2004 roku w Pozna-
niu tzw. ,,paktu antysprzetowego”. Na mocy porozumienia, grupy zobo-
wigzatysie dotego, ze bedg walczy¢ bez uzyciajakiegokolwiek ,,sprzetu”
(maczet, nozy i innych niebezpiecznych przedmiotow). Ponadto usta-
lono, iz na meczach reprezentacji rozgrywanych w Polsce na stadionie
I bezposrednich okolicach ma panowac spokdj.

Powyzszy podziat miat za zadanie opisa¢ podstawowe zroznicowa-
nie kibicow. Wyraznie nawigzuje do niego klasyfikacja uzywana przez
Policje, ktora dzieli uczestnikow widowisk sportowych na trzy katego-
rie: A, B i C. Pierwsza z nich obejmuje osoby, ktére nie wywotuja i nie
uczestnicza w awanturach i zaktécaniu porzadku niezaleznie od okolicz-
nosci. ,,Kategoria B dotyczy uczestnikow imprez, ktorzy mogg w okre-
slonych sytuacjach, pod wptywem bodzcow zewnetrznych uczestniczy¢
w naruszeniach porzadku publicznego, a takze prowokowaé¢ negatywne
zachowania zgromadzonych. Wreszcie kategoria C. W jej zasiegu znaj-
duja sie uczestnicy imprez, ktorzy za gtéwny cel swojej obecnosci na
imprezie sportowej przyjmuja che¢ wyzycia sie, zamanifestowania swo-
jego stanowiska poprzez wywotywanie awantur lub konfrontacje zinnymi
uczestnikami imprezy badz sitami porzadkowymi’31.

Chuliganstwo stadionowe oczami samych chuliganow

Na potrzeby artykutu, autor przeprowadzit pogtebione wywiady nie-
standaryzowane z cztonkami najwazniejszych bojowek chuliganskich
w Polsce, aby sprobowac zweryfikowaé niektore ustalenia doktryny. Roz-
mowcy autoratwierdza, ze podziat srodowiska kibicowskiego na,,konsu-
mentow”, ultrasow i chuliganow jest nadal aktualny, cho¢ staje sie coraz
mniej widoczny. Warto pamietac, ze wykrystalizowat sie on w czasach,
gdy zaczety sie formowac i niejako ,,formalizowac” grupy ultras i hooli-
gans. W ocenie chuligandw, waznym momentem zwrotnym byty ustawki,
ktore spowodowaty, ze jezdzita na nie wytacznie wyselekcjonowana elita
bojowek. Zdarzaty sie rowniez sytuacje, w ktorych chuligani nie pozwa-
lali (") ultrasom uczestniczy¢ w umawianych walkach. Jeden z aktualnych

31 Por. tamze, s. 35.
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cztonkow bojowki powiedziat jednak:,,czasy sie zmieniajg, zwolhaznowu
zaczynamy wraca¢ do modelu, w ktorym ekipa jest jednoscia. Podziat
teoretycznie nadal istnieje, jednak jest coraz mniej widoczny. To po cze-
$ci zwigzane jest takze z tym, ze Srodek ciezkosci kibicowskich awantur
przeniost Sie ze zorganizowanych akcji na rozne spontany”. Rozmowcy
autora przekonuja, ze jeszcze kilka lat temu czotowe ekipy chuliganskie
byty w stanie wystawi¢ okoto 250 oséb po kazdej ze stron. Obecnie gorny
putap szacuja na 150 osob, co jest spowodowane m. in. inwigilacja stuzb
i wyrokami sgdowymi. Jak ttumaczy jeden z nich: ,,Wickowo jest roz-
nie. W czasach, ktore nazywam przetomem, mieszata sie starsza ekipa
z mtodymi. Teraz starszych jest coraz mniej, w niektorych ekipach pra-
wie w ogdle (...). Kiedys nie byto przypadkowych ludzi, trzeba byto sie
wykazac, a przede wszystkim trzeba byto jezdzi¢ na wyjazdy, co byto
warunkiem absolutnym do spetnienia. Teraz chuligani nawet na wyjazdy
nie jezdza, tylko na akcje. Trzeba odda¢ sprawiedliwos¢ powaznym eki-
pom, ze jezdza sktadem, ktory bedzie chciat i umiat sie postawic. Ale
by wyliczy¢ te ekipy, wystarczy palcow jednej reki”. Chuligani wskazuja
takze, ze kolejnym przetomowym wydarzeniem byta ogromna ustawka
z 2003 roku pomiedzy Slaskiem Wroctaw a Arka Gdynia, w wyniku kt6-
rej zasztyletowano kibica Arki. ,,To mocno wstrzasneto srodowiskiem.
Wielu ludzi starszej daty powiedziato, Ze to nie to. W ogdle to byt taki
czas, ktory dla kilku ekip oznaczat przerwe w powazniejszym dziataniu
ze wzgledu na to, ze policja po raz pierwszy wzieta sie za temat” — ttu-
maczyli rozmowcy. Wszystko to pokazuje, ze z teoretycznego punktu
widzenia budowa kompletnej definicji zjawiska wydaje sie trudna, o ile
wrecz nie niemozliwa. Tymbardziej, ze gtéwnymi cechami chuliganstwa
stadionowego sg m.in. amorficznos¢ i zmiennosc.

Nalezy takze wspomnie¢ 0 zwigzkach bojowek z przestepczoscia zor-
ganizowang. Zdaniem P. Chlebowicza mozna wyodrebni¢ trzy modele,
ktore wyznaczajg relacje pomiedzy analizowanymi zjawiskami. ,,Pierwszy
model zaktada, iz zespoty os6b dziatajace w srodowisku pseudokibicow,
definiujacychsie jakochuliganiulegaja wewnetrznym przeksztatceniom.
Ostatecznym efektem tego procesu ewolucyjnego jest powstanie zor-
ganizowanej grupy przestepczej (...) Drugi model opiera sie na zato-
zeniu, iz pomiedzy grupami chuliganskimi a $wiatem przestepczosci
zorganizowanej istniejg sciste powigzania o charakterze kooperacyjnym
(...) Trzeci model stanowi kompromis pomiedzy dwoma wymienionymi.
Chodzi tutaj o relacje, ktore trudno jednoznacznie klasyfikowac™32. Autor

32 Por. tamze, s. 140.
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artykutu zapytat chuliganéw o zwigzek ich srodowiska z grupami prze-
stepczymi, aby sprobowac to zweryfikowac. Zwazywszy na fakt, ze jest
to temat niewygodny, to do ich wyjasnien nalezy podejs¢ z duzg doza
ostroznosci. Rozmoéwecey przyznali jednak, ze takie powigzania rzeczywi-
scie maja miejsce, cho¢ nie na tak duza skale, jak opisujg to media. Jak
ttumaczyt jeden z cztonkéw bojowki, niektorzy z chuliganow sg zaple-
czem grup przestepczych: ,,Jakbys chciat znalez¢ zdrowych, sprawnych,
silnych i lubigcych sie bi¢ chtopakow, ktorzy rozwiaza jakis problem,
to gdzie bys poszedt? Zapleczem owszem. Bzdurg jest, ze kibice sami
z siebie tworza zwiazki o charakterze przestepczym i opanowuja miasta,
ale prawdg jest, ze chtopacy w zaleznosci od ekipy, mniej lub bardziej
dziataja w takich klimatach (...) zwiazki chuliganki z grupami przestep-
czymi byty, sa ibeda. W drugiej potowie lat 90., co najmniej jedng osobe
w kazdej ekipie w Polsce odstrzelili, bo akurat byta tak wysoko w hierar-
chii miastowych. Wielu chtopakéw, takze u nas, robito za to, co «Masay»
nazwat miesem armatnim. Nie jest to nic zaskakujacego, ze ludzie, ktorzy
dziataja w srodowisku chuliganskim maja zwiazki, powigzania, czy inte-
resy, ale jako catoksztatt nie organizujemy grup przestepczych”.

Przyczyny chuliganstwa stadionowego

Co sprawia, ze zjawisko chuliganstwa stadionowego w ogdle wyste-
puje? Mozna spotka¢ przynajmniej kilka teorii, ktore probujg ttumaczy¢
to zjawisko. Nie skonstruowano jednak takiej, ktora potrafitaby wyjasnic¢
w petni geneze chuliganstwa stadionowego. Wsrod nich dominuja teorie
zachowan zbiorowych, czyli te, ktore postrzegaja chuliganstwo stadio-
nowe przez pryzmat zachowan zbiorowych. Socjolog Piotr Sztompka
wskazuje, ze klasyczna odmiana zachowan zbiorowych wystepuje w ttu-
mie33, Wedtug najprostszej definicji, to zbiorowos¢ wielu osobnikoéw zain-
teresowanych jednym wydarzeniem i zgromadzonych w jednym miejscu.
Badacze zauwazyli jednak, ze jednostki w ttumie sg zdolne do takich
dziatan, ktorych nie zrobityby pojedynczo. Gustave Le Bon doszedt do
whniosku, ze ttum jest czyms wiecej, niz zbiorem jednostek, ktore go two-
rza34. Wyroznit tez cechy charakteryzujace uczestnika ttumu, do ktérych
zaliczyt: utrate odrebnosci i indywidualnosci, poczucie bezkarnosci oraz
niezwyciezonosci, kierowanie sie w zachowaniu sugestia, przewage pro-

33p. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakow 2003, s. 149.
34Por. G. Le Bon, Psychologia ttumu, Warszawa 1986, s. 51.
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cesow nieswiadomych nad swiadomymi, a takze przemozne pragnienie
zrealizowaniaidei, ktora owtadneta ttumem35. P.Piotrowski ocenia, ze do
najwazniejszych mechanizmow psycho-spotecznych, ktore analizowat Le
Bonnalezy ,,zarazliwos¢”, czyli szybkie rozchodzeniesie idei, pogladow,
badz emociji, co jest niezwykle wazne w kontekscie sktonnosci jednostek
do nasladowania okreslonych wzorcow zachowans36. Koncepcja Le Bona
nadata kierunek poszukiwaniom mechanizméw sterujacych ttumem.
N.J. Smelser opracowat teorie (zwang teorig wartosci towarzyszacych
lub wartosci dodanych), wedtug ktorej pojawienie sie nieprzewidzianych
zachowan widowni sportowej musiby¢ poprzedzone istnieniem konstela-
cji czynnikow sprzyjajacych dewiacyjnym zachowaniom37. Wedtug niego,
do sytuacji dynamizujacych konflikt naleza m.in. podzielane przez ogo6t
przekonanie, ze trzeba wyréwnac rachunek krzywd; specyficzne kataliza-
tory uzasadniajgce przekonanie o krzywdzie; mobilizacjawidzow dodzia-
tania przez liderow, przy jednoczesnym wystgpieniu poczucia wspélnoty
I tozsamosci grupowej38. Jednym z zarzutéw pod adresem teorii Smelsera
jest jednak fakt, ze nie da sie przetozyc¢ jej podstawowych zatozen na
jezyk praktyki, co sprawia, ze jest ona ograniczona pod wzgledem stoso-
walnosci empirycznej. Ze wzgledu na badane zjawisko, warto wspomnie¢
o deindywidualizacji. Chodzi o jednostke, ktéra w wyniku réznych czyn-
nikow obecnych w grupie jest pozbawiona poczucia swojej odrebnosci,
przez co nie kontroluje swojego zachowania, a jej wewnetrzne hamulce
S znaczaco ostabione3®. Deindywidualizacja jest tez $cisle powigzana
z anonimowaoscia. Taz kolei sprawia, ze jednostka nie obawia sie kary
za swoje zachowanie antyspoteczne, a wrecz postrzega sie jako osoba
za nie nieodpowiedzialna. Teorie zachowan zbiorowych zajmuja wazne
miejsce etiologii chuliganstwa stadionowego. Niemniej jednak, opisuja
one jedynie pewienwycinek, choéby z tego wzgledu, ze masowe zaktoce-
nia porzadku stanowig jeden z wielu elementow przestepczej aktywnosci
pseudokibicow.

Chuligani, ktorzy zgodzili sie na rozmowe z autorem artykutu wska-
zuja, ze lata 90. to byt wyraz ,,zwyktej, ludzkiej frustracji i potrzeby, aby
sie gdzies wyzy¢”. Zapytani o wspotczesne motywacje, odpowiedzieli, ze
dla wielu mtodych ludzi chuliganstwo stadionowe to zaspokojenie ,,adre-
naliny i stawy”. Jeden z nich stwierdzit: ,,Mam wrazenie, ze sg ludzie,

35 Zob. P.Piotrowski, O zachowaniach dewiacyjnych kibicéw sportowych, Torun 2000, s. 52.
36 Tamze.

87). Dudata, Fani-chuligani..., s. 74.

38 Tamze, s. 74.

39 Por. P. Chlebowicz, Chuliganistwo stadionowe..., s. 43.
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ktorzy maja wyzszy prog, od ktorego czuja emocje oraz stymulacje
I potrzebuja jej na innym poziomie. Czy najprawdziwszego kopa adre-
naliny nie ma tam, gdzie wiesz, ze za chwile moze sta¢ ci sie prawdziwa
krzywda, a nie w momencie, w ktorym wszystko kontrolujesz? Jedziesz
na mecz, wyskakujesz na inng ekipe i nie wiesz, co sie wydarzy. Tutaj
naprawde ludzie ktadg swoje zycie na szali. Pytanie, po co? Po to, zeby
poczuc co$ wiecej”.

Proby wyjasniania chuliganstwa stadionowego podejmowano rowniez
w odniesieniu do czynnikéw kulturowych. W literaturze przedmiotu
widoczny jest jednak spor, co do podstawowych poje¢. Niezaleznie jed-
nak od tego, nalezy zauwazy¢, ze podkulturowe modele odnoszace sie do
patologicznychzachowan kibicow zajmuja wazng pozycje wsrod koncepcji
tworzacych etiologie chuliganstwa stadionowego. W brytyjskiej doktry-
nie kryminologicznej, do gtownych przedstawicieli tego kierunku naleza
socjolodzy uniwersytetu w Birmingham J. Clarki S. Hall, ktorzy zatozyli,
ze subkulturowy styl zycia umozliwia mezczyznom z nizszych warstw
spotecznych rozwigzywa¢ powazne konflikty zyciowe. Z kolei wedtug
naukowcow z uniwersytetu w Leicester, mtodzi mezczyzni z najgorszych
dzielnic przyswajali w toku socjalizacji agresywne wzory, ktore potem
przenosza nalokalne kluby pitkarskie. Trzeba jednak podkresli¢, ze teorie
te opisuja brytyjska rzeczywistos¢, amodel podkulturowy byt inspirowany
przemianami brytyjskiej struktury spotecznej. Z tego wzgledu ma on
ograniczone przetozenie na polska rzeczywistos¢. Waznym czynnikiem,
ktory opisuje, ale i wspottworzy zjawisko chuliganstwa stadionowego, sa
media. Chociaz niewatpliwie wywarty one ogromny wptyw naspoteczna
percepcje tego zjawiska, to pogon za sensacja sprawita, iz niektorzy
naukowcy zaczeli uwazac, ze prasa miata swoj posredni wptyw w eska-
lacje tego zjawiska. ,,Na okreslenie negatywnego wptywu nierzetelnych,
przejaskrawionych doniesien medialnych o chuliganstwie futbolowym,
bedacym ich przedmiotem, S. Hall uzyt terminu «spirala amplifika-
cyjna». Zgodnie z takim ujeciem medialnie zaposredniczone wzbudzenie
wsrod spoteczenstwa przekonan o zagrazajacym wptywie i rozmiarach
jakiegos zjawiskapowoduje panike i nawotywaniedosurowych nan reak-
cji. Wzmozona kontrola z kolei sprawia, ze do konfrontacji dochodzi
czesciej 1zaczynajg Sie W nie angazowac 0soby wczesniej niemajace nic
wspolnego z chuliganistwem futbolowym™40. Kontynuujac badania nad
wptywem doniesien medialnych na chuliganstwo futbolowe, P.Murphy
potwierdzit koncepcje Halla. Wedtug niego prasa poprzez uwydatnianie

40E. Drzazga, Chuliganstwo futbolowe..., s. 35.
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agresywnych zachowan oraz umiejetne zbudowanie nieprawdziwej narra-
cji,przyczynitasie dostymulowaniachuliganstwapitkarskiego.Dziatania
mediow doprowadzity w efekcie do rozwoju i umocnieniasie tozsamosci
subkultury pseudokibicow41.

Konkluzje

Powyzsze teorie charakteryzujg sie duzym zréznicowaniem. Wcigz
niemozliwe jest jednak stworzenie uniwersalnej teorii, ktora bedzie nie
tylko opisywac chuliganstwo stadionowe, ale przede wszystkim wyjasni
jego przyczyny. Wynika to m.in. z samej natury zjawiska, ktora jest nie-
zwykle ztozona i dynamiczna. Nalezy tez pamietac, ze przechodzi ono
réwniez nieustanng ewolucje, co znaczaco utrudnia jego analize. ,,Zja-
wisko to w r6znym nasileniu wystepuje niemal w catej Europie. Mie-
dzynarodowy charakter chuliganstwa futbolowego pociaga za sobg row-
niez miedzynarodowg odpowiedz na poziomie jego kontrolispotecznej,
zwtaszczaw erze postepujacej europeizacji’42. Rozmowcy autorawskazuja
jednak, ze chuliganstwo ,,leci w dot”. Ich zdaniem, najgorsze, co obec-
nie trawi polska scene kibicowska i chuliganska, to pienigdz i niejasne
uktady z wiascicielami. ,,Generalnie prawie na kazdym polu zaczynamy
dogorywac (...) chuligansko nadal jesteSmy najmocniejsi, tu sie nic nie
zmienito, ale cata Europa ma zjazd. Nie spodziewam sie, aby byto lepiej.
Wydaje mi sie, ze rzadzi to, co ja nazywam mtodym pokoleniem, cho¢
maja kibicowskim dtugi staz, ale mentalnie to inne podejscie do sprawy,
niz byto kiedys, gdy byty ztote czasy polskiej chuliganki. Obecnie lecimy
w dot mimo tego, ze jesteSmy nadal najmocniejsi w Europie i pewnie
dtugo bedziemy, bo tych akcji jest coraz mnie;j”.

Nalezy podkresli¢, ze zatozone cele artykutu zostaty zrealizowane.
Udzielonoréowniez odpowiedzi na pytanie badawcze. Wskazano, ze gtow-
nymi motywami dziatan chuliganéw stadionowych jest tzw. potrzeba
adrenaliny oraz che¢ zdobycia ,,stawy”. Tym samym hipoteza badawcza
(weryfikowana na ograniczonej probie badawczej) okazata sie prawdziwa.

41P. Piotrowski, Szalikowcy..., s. 66.
42E. Drzazga, Chuligaristwo futbolowe..., s. 259.
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