Karol Kostrzebski

Kampanie wyborcze ruchéw populistycznych
w Polsce i Niemczech — analiza por6wnawcza

Wspblczesna Europa jest areng sukceséw licznych ruchéw populistycz-
nych o zréznicowanym zabarwieniu ideowym. Populizm jako istota politycz-
nego oddzialywania wystepuje dzi§ nie tylko na skrajnych biegunach syste-
mu partyjnego, ale réwniez w jego centrum. Podczas kampanii wyborczych
zdecydowana wiekszo$¢ partii politycznych w pelni §wiadomie decyduje sie
na wykorzystywanie mechanizméw populistycznych.

Stronnictwa bedace przedmiotem ponizsze] analizy spelniajg kryteria
przynalezno$ci do rodziny partii Nowego Populizmu, wyodrebnionej przez
Paula Taggarta.! Ruchy te wyr6zniajg dwie gtéwne cechy, decydujace o ich
organizacyjnej 1 wyborczej sp6jnoéci: bardzo silnie scentralizowana struktu-
ra organizacyjna oraz skrajna personalizacja przywodztwa. Okreslenie tych
ugrupowan mianem ,enterpreneural issue parties (EIS)” potwierdza fakt, 1z
w wiekszoécl przypadkow zostaly one stworzone przez osoby, rekrutujace sie
spoza kregéw rzadzacego establishmentu.

Pojecie populizmu odniesione do biezacej polityki 1 konkretnych form
komunikacji zawiera nastepujace cztery cechy?:

1. charyzmatyczne przywddztwo, nalezace do ,podstawowego wyposazenia”
skutecznie oddziatujgcego ruchu populistycznego;

2. komunikacje z wyborcami opartq na przeciwstawnym schemacie: ,zwykli lu-
dzie” kontra ,oni” (tzn. obdz rzqdzqcy);

3. radykalne uproszczenia programowe oparte na rzekomych sprzecznosciach mie-
dzy abstrakcyjnymi 1 nieprzejrzystymi wypowiedziami ,rzadzacych” a zro-
zumiatymi, radykalnie prostymi receptami populistycznych przywodcow;

4. opieranie sig na przesqdach, uprzedzeniach i lekach spoleczenstwa, ktére po-
puliSci starajg sie wyzyskaé¢ dla wlasnych korzysci.

W podjetych rozwazaniach wskazuje na podobienstwa 1 réznice w prak-
tyce dziatania partii populistycznych w Polsce 1 w Europie Zachodniej. Wy-

1 Paul Taggart, New Populist Parties in Western Europe [w:] West European Politics, vol. 18 (1)
1995 1, s. 34-51.

2 Za: Joachim Raschke/ Ralf Tils, CSU des Nordens. Profil und bundespolitische Perspektiven der
Schill-Partei [w:] Blaetter fuer deutsche und internationale Politik, ,Koeln”, nr 1, 2002 r.
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brany do szczegétowych poréwnan obszar niemiecki charakteryzuje wielos¢
ugrupowan populistycznych, wystepujacych zaréwno w ramach obozu skraj-
nej prawicy, jak 1 tradycyjnego konserwatyzmu.

Polskie oblicza populizmu: ,Samoobrona”, Liga Polskich
Rodzin, Prawo i Sprawiedliwo§é

Wizytéwka populizmu na polskiej scenie politycznej jest ,,Samoobrona”
Andrzeja Leppera, ugrupowanie faczace w swym dzialaniu cechy zwigzku
zawodowego, partii polityczne] 1 nieformalnego ruchu spotecznego.? Poczat-
ki ,Samoobrony” siegajg 1991 roku, kiedy to Andrzej Lepper stangt na cze-
le glodéwki rolnikéw, nie mogacych splacié zaciagnietych kredytéw banko-
wych, a nastepnie sformalizowal swojg dzialalno$é, zaktadajgc zwigzek
zawodowy 1 partie polityczng. W krétkim czasie uslyszano o Lepperze w ca-
lym kraju, gléwnie za sprawa podjetych przez niego radykalnych akcji pro-
testacyjnych, zwlaszcza blokad drogowych. Mimo regularnego uczestnictwa
w wyborach, dopiero w elekeji parlamentarnej w 2001 roku partia Leppera
odniosta znaczacy sukces (10,20% poparcia, 53 mandaty).

Glosy ,,Samoobrony” w wyborach 1991-2001+

Wybory Glosy w procentach
do Sejmu w 1991 r.” 1.35
do Sejmu w 1993 . 3.35
prezydenckie w 1995 r. 1.32
do Sejmu w 1997 r.” 0.24
prezydenckie w 2000 r. 3.05
do Sejmu w 2001 r. 10.20

*

W wyborach do Sejmu procent gloséw liczony tylko w okregach, w ktérych ,,Samoobrona”
wystawifa listy.

Mimo uplywu czasu ,,Samoobrona” wcigz pozostaje ruchem roszczenio-
wym, ktory samookresla sie wylacznie poprzez program negatywny. Glow-
nymi sposobami dzialania tego ugrupowania sa akcje protestacyjne organi-
zowane przed siedzibami organéw wladzy 1 partii politycznych oraz blokowanie
drég 1 uniemozliwianie pracy urzedéw panstwowych. Andrzej Lepper zdo-
bywa popularnosé¢ przedstawiajac spoleczenstwu czytelne 1 nadzwyczaj uprosz-
czone obrazy wroga, ktérym jest liberalizm gospodarczy 1 jego prominentni
apologeci, z Leszkiem Balcerowiczem na czele. Zdecydowana wiekszos¢ ak-

3 Za: Marek G. Jarentowski, Samoobrona [w:] St. Gebethner (red.), Partie przed wyborami sa-
morzqdowymi 2002, Warszawa 2002 r.
4+ Ibidem.
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cji Leppera jest przeprowadzana za pomocg metod sprzecznych z prawem
badZ balansujgcych na jego krawedzi. Stalym ,narzedziem pracy” przewod-
niczacego ,Samoobrony” sg oszczerstwa 1 wyzwiska kierowane pod adresem
przedstawicieli establishmentu.

Prawicowg konkurencje dla ,,Samoobrony” stanowi Liga Polskich Ro-
dzin (LPR)?3, partia polityczna zalozona w maju 2001 roku przez kilka drob-
nych grup narodowo-katolickich. Wejscie do parlamentu we wrze$niowych
wyborach tegoz roku (7,87 % gloséw, 38 mandatéw) oraz dalszy rozwd; za-
wdziecza ona w znaczne] mierze poparciu ojca Tadeusza Rydzyka, szefa Ra-
dia Maryja 1 jego koncernu medialnego. Formalnie na czele partii stoi praw-
nik Marek Kotlinowski, jest on jednak wyraZnie osobg drugoplanowa, ktéra
ma Iaczy¢ w ramach jednej organizacji grono wyrazistych postaci radykalnej
prawicy, takich jak: Antoni Macierewicz, Zygmunt Wrzodak, Jan Lopuszan-
ski, Jan Olszewski, Ryszard Bender, Maciej 1 Roman Giertychowie oraz lu-
dowiec Gabriel Janowski. Istotg dziatalnosci Ligi jest sprzeciw wobec Unii
Europejskiej oraz silnie akcentowany katolicyzm w tradycjonalistycznym wy-
daniu. Podobnie jak ,Samoobrona”, LPR zdecydowanie odrzuca system li-
beralny, zaréwno w aspekcie politycznym, jak 1 gospodarczym. W' przeci-
wienstwie do partii Leppera — Liga Polskich Rodzin dysponuje do§é
skonkretyzowang alternatywa doktrynalng dla liberalizmu, okre$lang mianem
solidaryzmu narodowego. Koncepcja ta zaktada wprowadzenie ustroju panstwo-
wego opartego na konsekwentnie stosowanej moralno$ci chrzescijanskiej. Jej
zasady mialyby doprowadzi¢ do duchowej odnowy spoteczenstwa 1 zniwelo-
wania wszelkich form patologii zycia spolecznego (korupcji 1 przestepczoscl,
biurokracji, masowych aborgji itp.). Przyszlosé geopolityczna Polski jest po-
strzegana przez Lige w ramach blizej nieokreslonych form wspétpracy z pan-
stwami Europy Wschodniej oraz przystgpienia naszego kraju do Pétnocno-
atlantyckiej Strefy Wolnego Handlu (NAFTA).°

Dziatalnos¢ Ligi Polskich Rodzin opiera sie na wykorzystywaniu zadaw-
nionych uprzedzen 1 resentymentéw spolecznych oraz na grze emocjami
zwigzanymi z przystgpieniem Polski do UE. Cho¢ populizm LPR jest bar-
dziej stonowany niz w przypadku ,Samoobrony”, to jednak jego dalekosiez-
ne skutki mogg by¢ réwnie dotkliwe. Program Ligi zamyka polskie spote-
czehstwo w narodowym za$cianku, kreujgc wizje naszego kraju jako bezbronne;j
ofiary spiskéw miedzynarodowej finansjery. Do spektakularnych akeji LPR
nalezy zaliczy¢ m.in. ostry sprzeciw wobec uznania polskiej winy w zbrod-

5 Patrz szerzej: Kamil Kacperski, Liga Polskich Rodzin — rzecznik fundamentalizmu narodowo-kato-
lickiego [w:] St. Gebethner (red.), Partie przed wyborami samorzgdowymi 2002, Warszawa 2002 r.
6 Oéwiadczenie LPR z dnia 13.06.2001 r. Ibidem.

285



niach popetnionych na Zydach w Jedwabnem, liczne akcje skierowane prze-
ciwko Unii Europejskiej oraz kontestowanie prywatyzacji cukrowni wraz z lob-
bingiem na rzecz powotania holdingu ,Polski Cukier”.

Partia Prawo i Sprawiedliwosé (PiS), zatozona w 2001 roku przez braci
Lecha 1 Jarostawa Kaczynskich, istotnie rézni sie od dwoch wezesniej wymie-
nionych ugrupowan. Stronnictwo to nie wykazuje dominujacych cech skrajnych
1 przynalezy do grona partii ustabilizowanych. Geneza PiS, a zwlaszcza sposéb
prowadzenia pierwszej kampanii wyborczej pozwolily jednak — w ramach ni-
niejsze] analizy — okresli¢ to ugrupowanie jako w istotnej czesci populistyczne.

Gléwng przestankg utworzenia PiS byly spektakularne posuniecia Lecha
Kaczynskiego, pelnigcego w gabinecie Jerzego Buzka w okresie czerwiec
2000 r. — lipiec 2001 r. urzad ministra sprawiedliwosci. Kaczynski wykreowat
w polskim spoleczenstwie swdj wizerunek samotnego pogromcy zorganizo-
wane] przestepczosclt. Wypowiadajac sie publicznie za przywréceniem kary
$miercl, ujawniajac liczne afery oraz pigtnujac postepowanie przedstawicieli
elit rzgdzacych, Kaczynski zdobyl sobie olbrzymig popularnosé, ktéra
w sierpniu 2001 roku osiagnefa 60%7. W tym czasie brat-blizniak ministra,
Jarostaw Kaczynski, rownolegle tworzyl ugrupowanie polityczne, majace ,skon-
sumowaé” wysokie notowania w rankingach 1 przefozy¢ je na sukces wybor-
czy. Po monotematycznej kampanii, akcentujacej role spoteczng Lecha
Kaczynskiego 1 walke z przestepczoscig jako gléwny element jego osobiste-
go programu ,naprawy panstwa’, Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ zdobyto w wybo-
rach parlamentarnych w 2001 roku 9,5 % gloséw 1 44 mandaty.

»Samoobrona”, LPR i PiS — gléwne cechy

Samoobrona Liga Polskich Rodzin Prawo i Sprawiedliwo$¢
Typ partu® partia antysystemowa | partia antysystemowa partia protestu;
,partia jednego tematu””
Umiejscowienie lewica skrajna prawica prawica
na osi prawica-lewica
Model przywddztwa jednostkowy kolegialny jednostkowy

Gléwny temat wyborczy

walka z elitami

sprzeciw wobec UE

walka z przestepczo$cig

Metody dziatalnosci
politycznej

srodki konfrontacyjne
i sifowe

srodki konwencjonalne

srodki konwencjonalne

Ocena PiS dotyczy dziatalno$ci partii od chwili powstania do wyboréw parlamentarnych
w 2001 r.

Wg badan CBOS, cyt. za: T. Stomka, Prawo i Sprawiedliwosé. Préba tworzenia nowej prawicy
[w:] St. Gebethner (red.), op. cit.

Opieram si¢ tu na typologii G. Sartoriego odrézniajace] partie antysystemowe od partii pro-
testu. Patrz: Ryszard Herbut, Systemy partyjne [w:] Demokracje zachodnioeuropejskie. Analiza
poréwnawcza, red. Andrzej Antoszewski, Ryszard Herbut, Wroctaw 1997, s. 149-152.
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Populizm w Niemczech: Niemiecka Unia Ludowa (DVU)
i Partia Praworzadnej Ofensywy (PR.O.) Ronalda Schilla

Wspdlezesne Niemcy, podobnie jak szereg panstw Europy Zachodniej,
sg areng dla cyklicznych wystgpien ruchéw populistycznych, zazwyczaj o dosé
krotkim zywocie. W ciggu ostatniego dwudziestolecia RFN odnotowata m.in.
spektakularne sukcesy partu Republikanéw pod koniec lat 80. oraz krétko-
trwalg popularno$¢ Partii Zamiast (STAT T-Partei), zapoczatkowang jej wej-
$ciem do rady miejskiej Hamburga w 1993 roku. Obecnie gléwnymi przed-
stawicielami niemieckiego populizmu sa ultraprawicowa Niemiecka Unia
Ludowa (Deutsche Volksunion, DVU) oraz konserwatywna Partia Prawo-
rzadnej Ofensywy (Partei Rechtsstaatlicher Offensive, PR.O.), powszech-
nie okre§lana mianem Partii Schilla (,,Schill-Partei”) od nazwiska jej zato-
zyciela 1 charyzmatycznego lidera.

Niemiecka Unia Ludowa (DVU) jest silnie scentralizowang organiza-
cja, zalozong 1 kierowang przez bawarskiego multimilionera, Gerharda Freya
(ur. w 1933 1.).? Poczatki DVU siegaja 1971 roku, kiedy to Frey zatozyl sto-
warzyszenie o tej nazwie, przeksztalcone w 1987 roku w partie DVU-Li-
ste D, a nastepnie w 1991 roku w obecng DVU. Oproécz aktywnosci w ra-
mach parti politycznej Frey latami rozwijat tzw. zwigzki akeji, bedace faktycznie
przybudéwkami DVU. Szes¢ pochodnych struktur o nosnych nazwach (m.in.
,Inicjatywa na rzecz ograniczenia liczby cudzoziemcéw”) skupito dodatko-
we kilkutysieczne poparcie spoteczne dla stronnictwa.

Na arene wielkiej polityki DVU wkroczyta dopiero w 1987 roku, gdy wy-
stapiwszy w sojuszu wyborczym z ultraprawicowg NPD, zdobyla pierwszy man-
dat w lokalnych wyborach w Bremie. W kolejnych latach DVU przezywata bar-
dzo zmienne koleje: spektakularnym sukcesom (m.in. ponownie w Bremie,
a takze w Szlezwiku-Holsztynie, Saksonii-Anhalt 1 Brandenburgi) towarzyszy-
ly liczne skandale 1 roztamy. Partia, ktérej niejednokrotnie wrézono ostateczny
koniec, odradzata si¢ jednak dostownie ,z niczego” 1 wspierana finansowo przez
swego przywodce prowadzita kolejne skuteczne kampanie wyborcze. Tematami
podejmowanymi przez DVU byly przede wszystkim kwestie migracji 1 statu-
su przebywajacych na terytorium REFN cudzoziemcéw. Przybyszom zarzucano
zycle na koszt niemieckiego podatnika, zajmowanie naleznych etnicznym Niem-
com miejsc pracy oraz generowanie zorganizowanej przestepczoscl.

9 Majgtek Freya szacowany jest na ponad 500 mln DM. W jego sktad wchodzi koncern pra-
sowy oraz szereg przedsiewzie¢ komercyjnych (sie¢ kamienic czynszowych w Monachium
1 Berlinie, biuro podrézy, handel dewocjonaliami nazistowskimi itp.) Szerzej: Anette Linke,
Der Multimillionaer Frey und die DVU. Daten, Fakten, Hintergruende, Essen, 1994 r.
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Mimo sukceséw odniesionych za sprawg gloszenia powyzszych haset
partia nie potrafila jednak uzyskaé trwalego poparcia spotecznego. Frakcje
DVU w lokalnych parlamentach bardzo szybko ulegaly wewnetrznej destruk-
cji, a struktury partyjne masowo tracily dziataczy zrazonych autorytarnym
stylem rzgdéw lidera stronnictwa. W przerwach miedzy startami w wyborach
zapleczem DVU pozostawal nadal koncern medialny Gerharda Freya, na
czele z dwoma bulwarowymi tygodnikami o fgcznym nakladzie ponad 50 ty-
slecy egzemplarzy.

Partia Praworzadnej Ofensywy (PR.O.)!0 jest na niemieckiej scenie
politycznej ugrupowaniem do$¢ nowym. PR.O. powstata w lipcu 2000 ro-
ku w Hamburgu z micjatywy bytego sedziego okregowego, Ronalda Barna-
by Schilla. Po roku istnienia stronnictwo odnotowalo niespotykany w dzie-
jach RFN sukces, zdobywajac w elekeji 1zby deputowanych 19,4% glosow
1 stajac sie tym samym trzecig sitg polityczng w Hamburgu. Po tych wy-
borach PR.O. weszta takze w sklad koalicji rzgdzace) miastem (obok cha-
deckiej CDU 1 liberalnej FDP), a sam Schill zostal senatorem do spraw
wewnetrznych.

Wyznacznikiem 1 uosobieniem PR.O. pozostaje zalozyciel 1 lider ugru-
powania Ronald Schill (ur w 1958 r.). Na swa popularno$¢ zapracowat jesz-
cze przed rozpoczeciem kariery politycznej, ferujagc w hamburskim sgdzie
niespotykanie surowe wyroki.' Gdy popadl w nielaske u przetozonych, zwré-
cit sig¢ w strone dziatalnoéci publicznej, przystepujac do lokalnego oddziatu
CDU. Osobowos¢ Schilla, a zwlaszcza jego talenty oratorskie zaczely bar-
dzo szybko przycigga¢ ttumy zwolennikéw, entuzjastycznie przyjmujacych
hasta bezwzglednego rozprawienia si¢ z zalewajaca Hamburg przestepczo-
$cig. Tak duze powodzenie sklonilo Schilla do stworzenia wlasnego ugrupo-
wania politycznego. Jego wystapienia w roli partyjnego lidera nie wykroczy-
ly poza wezesniejszy obszar tematyczny — nadal pietnowat zjawiska kryminalne,
a zwlaszcza wzrastajgce w mieScie wskazniki narkomanii 1 przestepczosci
narkotykowe;], prostytucji oraz dziatan mafijnych grup przestepczych. Meto-
dg Schilla na uzdrowienie tej sytuacji byla jednak nie tyle ,praca u podstaw”,

10 Patrz m.in.: Joachim Raschke/Ralf Tils, CSU des Nordens. Profil und bundespolitische Perspek-
tiven der Schill-Partei [w:] Blaetter fuer deutsche und internationale Politik, ,Koeln”, nr 1, 2002 r.

1 Ur w 1958 r. w Hamburgu Ronald Schill pragnal poczgtkowo zostaé kapitanem (od mto-
doscl zeglowal 1 nurkowat), w koficu wybral jednak studia psychologiczne (ukofczyt 3 se-
mestry), a pdzniej prawo. Od 1993 r. pracowal w hamburskim sadzie jako zwykly sedzia
(odpowiedzialny za sprawy oséb na litere B 1 C) z pensjg 5.500 DM netto. Za: Roland
Bach, Die Partei Rechtsstaatlicher Offensive (PR.O.) — ,Schill-Partei” [w:] ,Rundbrief”, nr 1,
2002 r. (miesiecznik wyd. przez AG Rechtsextremismus/Antifaschismus beim Parteivor-
stand der PDS).
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co proste recepty utrzymane w populistycznym duchu: drakonskie kary dla
sprawcow przestepstw, odsylanie cudzoziemskich kryminalistéw do krajéw
pochodzenia itp. itd.

Ronaldowi Schillowi udato si¢ w krétkim czasie zbudowaé silny ruch
polityczny, skupiony wokét wilasnej osoby. Jego PR.O. pozostaje partig
o cechach wodzowskich 1 autorytarnej strukturze wewnetrznej. Proba od-
niesienia sukcesu poza Hamburgiem, podjeta w kolejnych lokalnych wy-
borach, ktére odbyly sie w kwietniu 2002 roku w Saksonii-Anhalt, nie
przyniosta jednak sukcesu (PR.O. uzyskata 4,5% gloséw 1 nie przekroczy-
fa piecioprocentowej klauzuli zaporowej). W tej sytuacji Schill zapowie-
dzial, Ze jego partia zrezygnuje ze startu w federalnych wyborach do Bun-
destagu we wrze$niu 2002 r. — nie tylko z powodu zagrozenia kleska, ale
réwniez 1 dlatego, aby nie odbiera¢ gloséw obozowi konserwatywnemu

(CDU/CSU)2,

DVU i PR.O. — gléwne cechy

Niemiecka Unia Ludowa Partia Praworzadnej Ofensywy
(DVU) (PR.O.)
Typ partii'3 partia_antysystemowa partia protestu; ,partia jednego tematu”
Umiejscowienie skrajna prawica konserwatywna prawica
na osi prawica-lewica
Model przywddztwa jednostkowy jednostkowy
Gléwny temat wyborczy hasta antycudzoziemskie | walka z przestepczoscia
Metody dziatalnosci politycznej | $rodki konwencjonalne $rodki konwencjonalne

Kampanie wyborcze ruchéw populistycznych w Polsce

Jak wspomnialem, liderem 1 gléwnym prekursorem dziatan o charakte-
rze populistycznym jest na polskiej scenie politycznej ,Samoobrona” An-
drzeja Lepperal*. Juz pierwsza duza akcja tego ugrupowania, podjeta 9 kwiet-
nia 1992 roku, polegala na widowiskowej okupacji gmachu Ministerstwa
Rolnictwa w celu wymuszenia umorzenia rolniczych dlugéw. Strategia ta
okazata si¢ bardzo skuteczna, jednak nie tyle w kwestii realizacji wysuwa-
nych zadan (w wigkszosci catkowicie nierealnych), co w sensie publiczne-
go nagla$niania dziatan ,Samoobrony” 1 jej przywédcy. 27 kwietnia 1992 ro-
ku prezydent Lech Walesa przyjat w Belwederze przedstawicieli zwigzku

12 Rzeczpospolita”, 23.04.2002.

13 Patrz: przypis 8.

14 W faktografii dziatan ,,Samoobrony” wykorzystano prace: Marek G. Jarentowski, Samoobro-
na, op. cit.
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Leppera, obiecujac wstrzymanie naliczania odsetek oraz przyznanie nowych,
niskooprocentowanych kredytéw. Rolnicy wycofali si¢ z ministerstwa, ale
Andrzej Lepper zazadal dymisj rzadu J. Olszewskiego. Poniewaz ani ta,
ani wczesniejsze obietnice Walesy nie mialy najmniejszych szans na spel-
nienie, w lipcu 1992 r. Lepper po raz pierwszy rozpoczal blokowanie drég
(wowcezas jeszcze tylko w okolicach Warszawy). W' ten sposéb nikomu nie-
znany rolnik z wojewédztwa koszalinskiego stal si¢ z dnia na dzien posta-
cig medialng.

W wyborach parlamentarnych w 1993 roku komitet wyborczy ,Sa-
moobrony” wystawil listy obejmujace 350 kandydatéw z 44 okregdw.
W5sréd oséb startujgeych z list Leppera znalazly sie znane postaci ze
$wiata sportu, kultury, a nawet wojennej historii Polski, m.in. Andrzej
Supron, Jerzy Kulej, Wladystaw Komar, Kazimierz Gorski, Bohdan Poreba,
gen. Stanislaw Skalski. Oprécz zaangazowania znanych twarzy w kampa-
nie Lepper zadbal takze o niezbedny patos. Sztab wyborczy ,Samoobro-
ny” powolal Trybunat Narodowy majacy osadzi¢ kontrakt Okraglego Sto-
tu 1 rozliczy¢ aferzystéw, ktérzy dorobili sie fortun kosztem zubozalego
narodu. Mimo tych zabiegéw kampania Leppera skonczyla sie kleska,
a zamiast zapowiadanych 15% poparcia uzyskano zaledwie 2,78% gloséw
w skali kraju.

Niezrazony niepowodzeniem lider ,Samoobrony” kontynuowat rady-
kalne akcje polityczne, prowadzgc de facto permanentng kampani¢ wy-
borcza. Osoba Leppera szybko stala si¢ symbolem famania prawa, a on
sam chetnie firmowat radykalne protesty w calej Polsce. W sierpniu 1993
roku wraz ze swymi poplecznikami wywolal rozruchy w Praszce, pod-
czas ktérych po rynku obwozono na taczce niepelnosprawnego burmi-
strza miasta. Zimg 1994 roku na czele 100-osobowe] bojéwki przywéd-
ca ,Samoobrony” uniemozliwil przeprowadzenie przetargu na sprzedaz
PGR Gwizdziny pod Toruniem — komitet protestacyjny zlozony z pra-
cownikéw upadlego zakladu 1 dziataczy Leppera wystosowal do rzadu
12 postulatéow, m.in. o kredyty dla rolnictwa oprocentowane na 1%, ta-
nie paliwo dla rolnikéw 1 wstrzymanie dalszych przetargéw na PGR-y.
W lecie 1994 r. w Kobylnicy Stupskiej bojowka zwigzku, chronige zadtu-
zonego rolnika, wychtostala komisarycznego zarzadce gospodarstwa ogrod-
niczego, Antoniego Chodorowskiego 1 ogolita mu glowe. Mimo présb
poszkodowanego 1 obecnoéci §wiadkéw policja nie interweniowala,
cho¢ w konsekwencji A. Lepper zostal wkrétce potem aresztowany na
2 miesigce.

W 1995 roku szef ,Samoobrony” wzigt udzial w kampanii prezydenc-
kiej. W udostepnionym w mediach bezplatnym czasie antenowym prezen-
towal demagogiczny program wyborczy, domagajgc sie¢ m.in. obnizenia po-
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datkéw dla najbiedniejszych 1 podwyzszenia ich najbogatszym oraz krytyku-
jac system kapitalistyczny. Otrzymat tylko 1,32% gloséw (235 797), co po-
zwolifo mu zajaé 9 pozycje wérdéd 13 kandydatow?.

Z kolei wybory parlamentarne w 1997 roku byly dla ,Samoobrony” do-
tkliwa kleskg. Startujac w nich jako partia o nazwie ,Przymierze Samoobrona”,
juz na poczatku kampanii nie zdofata ona zarejestrowac list w ponad poto-
wie okregéw (tzn. 26 z 52). Utrudnilo to znacznie walke o przekroczenie
5% progu (jest on liczony w skali calego kraju), a takze — zgodnie 7z prze-
pisami ordynacji wyborcze] — spowodowalo nieprzyznanie bezplatnego cza-
su w mediach. Nieobecno$¢ przywodcey partii w $rodkach masowego prze-
kazu byla gtéwnym powodem wyborczego niepowodzenia. Polityczny ruch
,2Samoobrony” uzyskal w catej Polsce §rednio 0,08% gloséw (w 16 okregach,
gdzie wystawiono listy — 0,24%).

Jednak wraz ze spadkiem notowan koalicji rzgdowej AWS-UW 1 pogar-
szaniem sie sytuacji ekonomicznej kraju Andrzej Lepper stal sie znowu wi-
doczny na arenie politycznej. Po raz kolejny lider ,Samoobrony” wykorzy-
stal swg strategie naruszania porzgdku publicznego oraz poméwien 1 oskarzen
wobec przedstawicieli establishmentu. Na przefomie stycznia 1 lutego 1999 ro-
ku calg Polske sparalizowaly blokady drég 1 przej$é granicznych, zorganizo-
wane przez rolnikéw popierajgcych ,Samoobrone”. Oprécz podniesienia cen
skupu zywca wieprzowego domagano si¢ szerokiej interwencji rzgdu na ryn-
ku zbéz, migsa 1 mleka. Zawarte 8 lutego 1999 roku porozumienie z rza-
dem tylko o$mielito szefa ,Samoobrony” do dalszych eksceséw. W czerw-
cu 1999 roku w tédzkim radiu Andrze; Lepper nazwal 6wczesny rzad
,2rezimem antypolskim 1 antyludzkim”, a wicepremiera Tomaszewskiego
— ,bandyta z Pabianic”. Wszczete w tej sprawie postepowanie prokurator-
skie po niespelna roku zakonczylo sie farsa: gdy Lepper wracal z kongresu
zwigzkéw zawodowych w Indiach, po przekroczeniu granicy w Kudowie
zostal widowiskowo aresztowany (4.04.2000 r.), a nastepnie zwolniony po
3 godzinach! W sierpniu 1999 roku na konferencji prasowe; w Gdansku
Lepper nazwal prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego ,najwiekszym
nierobem w Polsce”, a ministra finanséw prof. Leszka Balcerowicza — ,idio-
ta ekonomicznym”. Wybryki te przykuly uwage mediéw, w ktérych przy-
wodca ,Samoobrony” zagoscil na stale jako dostarczyciel politycznej 1 oby-
czajowe] sensacjl. Wiele redakeji nie tylko w przesadny sposéb informowalo
o poczynaniach A. Leppera, ale réwniez zapraszalo go do debat politycz-
nych jako réwnoprawnego partnera urzedujgcych ministrow 1 dostojnikéw

15 Za Lepperem uplasowali si¢ juz tylko kandydaci dostownie 1 w przeno$ni ,kabaretowi”: Jan
Pietrzak (1,12%, 201 033 gloséw), Tadeusz Kozluk (0,15%, 27 259 gloséw), Kazimierz Pio-
trowicz (0,07%, 12 591 gloséw) 1 Leszek Bubel (0,04%, 6825 gloséw).
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panstwowych!®. Ten szum medialny wokét wlasnej osoby przywddca ,Sa-
moobrony” potrafit doskonale wykorzystaé w kolejnych wyborach prezy-
denckich w 2000 roku. Swéj poprzedni wynik z 1995 r. poprawit ponad
dwukrotnie, uzyskujac 3,05% gloséw (537 570) 1 zajmujac pigte miejsce
(tuz za liderem PSL-u Jarostawem Kalinowskim).

Wybory parlamentarne, ktére odbyly sie we wrzesniu 2001 roku, byly
juz prawdziwym triumfem , Samoobrony”, ktéra nieoczekiwanie stata sie trze-
cig sifg polityczng w Polsce, zdobywajac az 10,2% glosow (1 327 624) 1 53
mandaty w Sejmie. Poparcie w wyborach dla organizacji Leppera w okregu
koszalinskim osiggneto 23%; ponad 15% zanotowano w okregach: sieradz-
kim, chetmskim 1 piotrkowskim. Nadal stabe poparcie miala ,Samoobrona”
w wielkich miastach: w Warszawie uzyskano 3%, w okregu poznanskim 5%,
a w gdanskim, gliwickim 1 katowickim — po 6%. Sama kampania charakte-
ryzowala sie wyraZnie spokojniejszym tonem 1 zdecydowanie mniejszg doza
agresji. Przelom w notowaniach ruchu Leppera nastgpit na poczatku wrze-
$nia, kiedy osiggnal on w sondazach graniczne 4-5% poparcia juz po kilku
tygodniach skoczylo ono do 8-9%. Zaangazowanie profesjonalnej firmy Piotra
Tymochowicza, zawodowo zajmujace] sie kreowaniem wizerunku, spowodo-
walo m.in. uatrakeyjnienie wygladu Andrzeja Leppera (opalenizna z sola-
rium maskujaca czerwienienie si¢ w chwilach zdenerwowania, dobrze skro-
jone garnitury). Udzielono mu takze lekcji retoryki, erystyki 1 ripostowania
oraz obnizono ton glosu. Kandydaci ,,Samoobrony” wystepowali w mediach
w charakterystycznych biato-czerwonych krawatach, co nie tylko ufatwiato
wyborcom polityczng identyfikacje, ale réwniez sklaniato do postrzegania tej
partii jako silnej 1 zwartej patriotycznej druzyny!’. Wyborcze spoty ruchu
Leppera nalezaly tez do najlepszych sposréd prezentowanych w kampanii
przez wszystkie partiel8.

16 Ujawnione dane publicznego radia wskazujg, ze np. w pierwszym pdtroczu 1999 r. lider ,,Sa-
moobrony” byl najcze$cie] pojawiajgcym sie politykiem na antenie radiowej ,Iréjki” (zajat
az 108 minut, wyprzedzajgc premiera, prezydenta 1 inne czolowe postaci zycia polityczne-
g0), ,Rzeczpospolita”, 25.08.1999.

17" Krawaty ,Samoobrony” odniosty nie tylko polityczny, ale 1 rynkowy sukces. Jak podawat
przed wyborami Janusz Maksymiuk, sprzedano ich ponad 50 tysiecy, a fabryka nie nadgza-
ta z produkejg /pap/.

18 Tomasz Zukowski tak opisuje jeden z nich: ,Schodza sie dwie grupy ludzi réznych zawo-
déw. Ludzi, jakich widzi si¢ w kazdym polskim miasteczku. Nadchodzg z lewej 1 prawej stro-
ny, cleszg sie, $ciskajg 1 nagle od strony kamery pojawia sie Lepper. Witaja go, $ciska go czlo-
wiek w mundurze 1 idg razem. Nic tam nie bylo przypadkiem. Nieprzypadkowo te dwie grupy
nadchodzily z lewej 1 prawej strony, nieprzypadkowo pojawit sie mundur, symbol wladzy. To
wszystko dopracowano w najdrobniejszych detalach”. Za: Koniec epoki. Rozmowa z Tomaszem
Zukowskim, socjologiem i politologiem z Uniwersytetu Warszawskiego, ,Nowe Pafstwo”, 5.10.2001.
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Widoczna préba politycznego obtaskawienia szefa ,Samoobrony”, jaka
byta zgoda wickszo$ci parlamentarne] na objecie przez niego urzedu wice-
marszatka Sejmu, nie powiodla sie. Juz w listopadzie 2001 roku Lepper unie-
mozliwit komornikowi usuniecie nielegalnych handlarzy z rynku we Wio-
clawku, a ministra spraw zagranicznych W. Cimoszewicza nazwal kanalig
(Jego ojca okreslit mianem stalinowskiego zbrodniarza). Podczas odwolywa-
nia Leppera z funkeji wicemarszatka Sejmu oskarzyt on trzech politykéw
Platformy Obywatelskiej oraz dwéch urzedujacych ministréw rzadu Leszka
Millera o branie fapéwek. Podjete z urzedu czynnosci prokuratury wykaza-
ly, ze zarzuty Leppera sg bezpodstawne 1 nie ma on zadnych dowodéw na
ich poparcie. W maju 2002 roku, prawie dziesiec lat od wydarzen, ktére za-
poczatkowaly istnienie ,Samoobrony”, Andrzej Lepper ponownie okupowat
gmach Ministerstwa Rolnictwa, tym razem chcgc jedynie wymusi¢ spotka-
nie z wicepremierem Jarostawem Kalinowskim.

Na dziesiecioletnig aktywno$¢ publiczng lidera ,Samoobrony” sktadajg
sie liczne przestepstwa 1 wykroczenia przeciwko obowigzujgcemu prawu.
Miatkosé¢ oraz jawne braki w zatozeniach programowych rekompensuje on
widowiskowymi akcjami, skupiajgcymi uwage mediéw (blokady drég, okupa-
cje budynkéw publicznych, 1zenie wladz panstwowych). Wiele jego posunie¢
mozna ocenia¢ w kategoriach politycznego kabaretu: m.in. zapowiedZ wysta-
pienia o azyl polityczny na Biatorusi (23.08.2000 r.), przedstawianie skrajnie
niewiarygodnego $wiadka jako podstawowego dowodu oskarzenia znanych
politykéw o korupcje!® (12.2001 r.) czy tez wystepowanie w Sejmie z wlasnym
mikrofonem 1 sprzetem naglasniajgcym (25.01.2002 r.). Sukces Andrzeja
Leppera wynika m.in. z zapasci polskiego sagdownictwa, a zwlaszcza mecha-
nizmu blokujgcego egzekwowanie prawomocnych wyrokéw. Poblazliwo§é wy-
miaru sprawledliwosci wielokrotnie prowokowata przywédcee ,,Samoobrony”
do eskalacji konfrontacyjnych dziatan; w perspektywie wplynela réwniez na
splycenie 1 brutalizacje polskiego zycia politycznego?. Wzrost notowan ,,Sa-
moobrony” jest takze objawem desperacji 1 rozczarowania szerokich warstw
spoleczehstwa przemianami ostatnich lat. Brak lewicowej alternatywy dla rzg-

19 Swiadek Leppera, Bogdan Gasifiski, twierdzit m.in., ze w mazurskiej wsi Klewki produko-
wano dla afganskich Talibéw bakterie waglika, wywozone potajemnie helikopterem. Szerzej:
Iwona Trusewicz, Uzdrowiciel z Klewek, ,Rzeczpospolita”, 12.12.2001.

20° M.in. 25 stycznia 2002 roku Lepper, przemawiajgc w Sejmie, zapowiedziat skierowanie do
yorganizacji miedzynarodowych” wniosku o $ciganie Leszka Balcerowicza ,jako winnego
zbrodni ludobéjstwa z przyczyn ekonomicznych”. Szefa NBP okreslit stowami: ,,dzi§ w Pol-
sce Balcerowicz dokonuje holokaustu na narodzie polskim. Mamy ginekologa, ktéry bezkr-
wawo usuwa clgze, nazywa si¢ Balcerowicz”. Prezydentowi RP zarzucil, ze nic nie zrobit,
by ratowaé Polske przed zlg sytuacjg gospodarczg ("Obraza sig, kiedy méwig, ze jest niero-
bem. To nie jest ublizenie, to jest stwierdzenie faktu”). Za: ,Rzeczpospolita”, 26.01.2002.
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déw SLD-PSL oraz stabo$é, polityczna bezbarwno$é 1 rozdrobnienie obozu
prawicy to dodatkowe czynniki sprzyjajace spotecznemu poparciu dla partii
Andrzeja Leppera. Niestety oprocz ,janosikowego” programu politycznego
1 widowiskowego famania prawa lider ,Samoobrony” nie ma swym wybor-
com nic do zaproponowania.

Liga Polskich Rodzin (LPR) powstata niecale 5 miesiecy przed elekcja
parlamentarng w 2001 roku 1 praktycznie rozpoczeta swojg dziatalnos¢ od kam-
panii wyborczej. Komitet Wyborczy Liga Polskich Rodzin powstal 11 maja
2001 roku w siedzibie NSZZ ,Solidarnos¢” w Ursusie?!. Na jego czele stanat
formalnie Marek Kotlinowski, a funkcje szefa sztabu wyborczego objal Zyg-
munt Wrzodak. Oprécz grona radykalnie prawicowych politykow dziatalno$é
komitetu firmowalo réwniez grono naukowcéw zwigzanych z KUL-em badz
srodowiskami narodowo-katolickimi??. 22 czerwca 2001 roku podpisano poro-
zumienie o wspdlnym starcie w wyborach z list LPR, sygnowane przez sze-
reg drobnych grup politycznych spod znaku radykalnej prawicy (m.in. Mio-
dziez Wszechpolska, Klub ,Myél dla Polski”, Ruch Katolicko-Narodowy,
Stowarzyszenie Liga Rodzin, Ogélnopolskie Forum Stowarzyszen Uwlaszcze-
niowych ,Wlasnoé¢ 1 Gospodarno$¢” itd.)?3. 23-24 czerwca 2001 roku na spo-
tkaniu w Stalowej Woli liderzy ugrupowan tworzacych Lige ustalili zasady pro-
gramowe kampanii wyborczej LPR. W sformulowanej Deklaracyi Ligi Polskich
Rodzin zapowiedziano wspdlng walke w obronie wartosci katolickich, ludo-
wych 1 narodowych oraz wezwano do integracji politycznej pod sztandarami
LPR wszystkie ,$rodowiska stojace na stanowisku suwerennoéci Polski, sprze-
ciwu wobec dyktatu Unii Europejskiej, poszanowania wartoéci chrzecijanskich,
zachowania polskiej wlasnosci 1 tworzenia nowych miejsc pracy”?*.

Kluczowym wydarzeniem rozpoczynajacym wilasciwg kampanie wyborcza
LPR byla ogélnokrajowa Konwencja Wyborcza, zorganizowana 1 lipca w Do-
mu Kultury ,Arsus” w Ursusie. Ponad 800 delegatéw Ligi z calego kraju
uczestniczylo w precyzyjnie zaplanowanym 1 wyrezyserowanym spektaklu po-
litycznym. Podobnie jak péZniejsze zebrania klubu parlamentarnego LPR,
rozpoczal sie on wspdlng modlitwa, nastepnie od$piewano Rote 1 Mazurek

21 Dalsza faktografia za: Kamil Kacperski, Liga Polskich Rodzin — rzecznik fundamentalizmu na-
rodowo-katolickiego, op. cit.

22 MLin. profesorowie: Rafat Broda, Stanistaw Borkacki, Ryszard Bender, Edward Prus, Gabriel
Turowski, Zbigniew Dmochowski. Tamze.

23 Struktury te mozna bylo okreslié mianem ,kanapowych”, ich twércom chodzito bardziej
o autokreacje 1 stworzenie dla samych siebie instytucjonalnych ,wizytéwek” niz o samodziel-
ng dziatalno$¢ polityczna.

2% Deklaracja Ligi Polskich Rodzin, ,Mysl Polska”, nr 28/29, 15-22.07.2001.
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Dagbrowskiego. W patetycznym przemoéwieniu lider LPR Marek Kotlinowski
poréwnal obecnych na sali do ,budzgcych sig rycerzy spod Giewontu”, kté-
rzy nie moga zawle$¢ nadziel narodu polskiego. Nastepnie odstonieto hasto
wyborcze Ligi ,Aby Polska Polskq byla”, zaczerpniete z wystgpienia Pryma-
sa Stefana Wyszynskiego na Jasnej Gérze w 1958 roku. W panelach progra-
mowych Konwencji wystapil z referatami szereg dziataczy, m.in. Piotr Krutul
(rolnictwo), prof. Adam Biela (prywatyzacja 1 powszechne uwlaszczenie),
Zygmunt Wrzodak (bezrobocie), Antoni Macierewicz (zagrozenie przestep-
czo$cig), prof. Ryszard Bender (ochrona polskiej kultury 1 tozsamo$ci naro-
dowej), Jan Lopuszanski (polityka zagraniczna). Wszystkie prezentacje faczy-
fa krytyka przemian zachodzacych w Polsce po 1989 roku oraz wszelkich
dziatan kolejnych ekip rzgdzacych. WyraZnie zakwestionowano réwniez gtéw-
ny cel polskich staran z ostatnich dziesieciu lat, czyli przystgpienie do Unii
Europejskiej. Sprzeciw ten najdobitniej sformufowat Jan Lopuszanski: ,Przez
pokolenia Polacy skladali wielkie ofiary, aby Nar6d we wlasnym Panstwie mogt
rzadzi¢ sam soba. Byloby zdumiewajgcym chichotem historii, gdyby wspét-
czesne pokolenie tylko po to otrzymato niepodleglosé, by w majestacie pra-
wa zrezygnowac z suwerennosci swego Panstwa na rzecz Uniui Europejskiej.
Wierze, ze do tego nie dojdzie. Obronimy suwerenno$¢ Polski.”?>.

Az do polowy wrzesnia w kolejnych wojewddztwach odbywaly sie Re-
gionalne Konwencje Wyborcze LPR, polaczone z wewnetrzng dyskusjg nad
programem partii. Zgromadzenia te, ktorym przewodniczyli wyraziéci liderzy
LPR, odgrywaly w lokalnych spoleczno$ciach bardzo wazng, mobilizujacy
role. Natomiast w lipcu 2001 roku w publicznych wystgpieniach dziataczy
LPR pojawil sie jeszcze jeden ,dyzurny” watek, zwigzany z pogromem Zydow
w 1941 r w Jedwabnem 1 wystosowana przez prezydenta RP Aleksandra
Kwasniewskiego zapowiedzig przeprosin narodu zydowskiego w imieniu Po-
lakéw. W' specjalnie wydanym o$wiadczeniu przywodey Ligi sprzeciwili sie
jakiejkolwiek formie przepraszania Zydéw jako aktowi ponizajgcemu naréd
polski. Zapowiedzieli tez ,wyegzekwowanie pelnej odpowiedzialnosci” oséb,
ktére publicznie dopuscityby sie takiego pokajania?®. W polowie lipca Ko-
mitet Wyborczy LPR otrzymal jawne wsparcie ze strony dyrektora Radia
Maryja, ojca Tadeusza Rydzyka, ktéry wczesniej zajmowal postawe wycze-
kujacg?’. Udostepnit on dzialaczom LPR nie tylko fale rozgloéni radiowe;,

25 Cyt. za: Kamil Kacperski, Liga Polskich Rodzin..., op. cit. Pelen tekst [w:] ,Mysl Polska”,
nr 28/29, 15-22.07.2001.

26 Strona: www.lpr.pl/dok oficjalne/osw jedwabne.

27 Powodem byta nieufno§¢ miedzy ojcem Rydzykiem a Janem Lopuszafiskim od chwili wy-
boréw prezydenckich 2000 r, w ktérych Radio Maryja poparfo Mariana Krzaklewskiego,
a nie Lopuszanskiego. Kamil Kacperski, Liga Polskich Rodzin..., op. cit.
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ale rowniez tamy ,Naszego Dziennika” 1 wydawnictw pochodnych. Do akeji
zbierania podpiséw pod listami okregowymi LPR wiaczyli sie ksieza z cate-
go kraju, apelujgcy podczas mszy o poparcie dla partii, a takze niezwykle
aktywni dziatacze Mlodziezy Wszechpolskiej. 23 lipca do Ligi przystapit
kontrowersyjny dziatacz ludowy Gabriel Janowski wraz ze swoim marionet-
kowym ugrupowaniem ,Przymierze dla Polski”, a tydzien pézniej takze Jan
Olszewski 1 jego Ruch Odbudowy Polski (ROP). Konsolidacja szeregbéw tra-
dycjonalistycznej prawicy wokét LPR nie przebiegala jednak bez porazek.
Catkowicie nie udal sie polityczny mariaz ze Zjednoczeniem Chrze$cijan-
sko-Narodowym, ktéry storpedowali dzialacze struktur lokalnych obu partii.

Na przetomie lipca 1 sierpnia w 2001 roku instytuty sondazowe szaco-
waly poparcie dla Ligi Polskich Rodzin na 2—4%. Sygnalem wzrostu noto-
wan LPR staly sie ,prawybory” w Bystrzycy Klodzkiej, gdzie 12 sierpnia
uzyskano prawie 7% gloséw uczestnikéw tej préby (kolejna préba we wrze-
$niu w Bochni przyniosta Lidze 6,3% poparcia). 15 sierpnia LPR uzyskata
od Panstwowe] Komisji Wyborczej zaswiadczenie o zarejestrowaniu list kan-
dydatéw na postéw w polowie okregéw wyborczych (ostatecznie wystawio-
no listy w 40 okregach), a kilka dni pézniej wylosowano ,10” jako ogdlno-
krajowy numer listy kandydatéw do Sejmu.

W dwoch ostatnich miesigcach kampanii wyborczej LPR zintensyfiko-
wala swojg dziatalnosé. W koncu sierpnia Liga opublikowata Manifest Pro-
gramowy , Polski dom, Polska rodzina, Polski st6l”, a takze Karte Praw Po-
laka. W dokumentach tych zawarto kolejne postulaty programowe, w tym
m.in. haslo sprawowania kontroli nad strategicznymi zasobami surowcéw na-
turalnych oraz zadanie weryfikacji programéw o$wiatowych pod katem ich
zgodnosci z tradycjg narodowa. Wysunieto propozycje zmiany ordynacji wy-
borczej do Sejmu 1 Senatu RP na system wiekszo$ciowy oraz zmniejszenia
liczby postéw do 350, a senatoréw zaledwie do 35.

W koncowym okresie kampanii dziatacze Ligi starali sie podchwycié
wszelkie aktualne 1 spotecznie no$ne tematy polityczne. Ustosunkowywano
sie np. do dzialalno$ci supermarketéw (postulujac jej ograniczenie), pod-
noszono kwestie utworzenia holdingu ,Polski Cukier” czy tez wprowadze-
nia systemu podatkowego, chronigcego najbiedniejszych 1 rodziny wielo-
dzietne. Jako metode dziatania przyjeto organizowanie przez kierownictwo
LPR codziennych konferencji prasowych, poswieconych okre§lonemu zagadnie-
niu. Jednoczes$nie politycy Ligi uczestniczyli we wszystkich programach pu-
blicystycznych, organizowanych przez publiczne media. Spoty wyborcze LPR
w sferze wizualnej nawigzywaly do symboliki modlitw Jasnogérskich. W ich
czoléwkach jako staly element pojawial si¢ obraz zgromadzonych u stép
wzgobrza ludzi, kojarzacy sie z uczestnictwem w uroczystoSciach o charak-
terze religinym. Liderzy Ligi wystepowali w audycjach wyborczych na tle
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bialo-czerwonych barw panstwowych, wyglaszajac krétkie przemoéwienia pre-
zentujgce kolejne elementy programu. Ostatnim istotnym wydarzeniem
w kampanu LPR byla ogélnopolska manifestacja, zorganizowana 15 wrze-
$nia w Warszawie pod hastem ,O prace 1 godnoéé¢ Polakow”?8.

Wynik wyborcezy Ligi Polskich Rodzin — 7,87% gloséw (1 025 148) — byt
jedna z najwiekszych niespodzianek elekeji parlamentarnej 2001 r. Rejony
najwiekszego sukcesu Ligi okazaly sie obszarami geograficznymi tradycyjnie
poplerajgcymi prawice, tzn. wojewddztwami wschodniej 1 potudniowej Pol-
ski. W' czterech wojewddztwach LPR uzyskata ponad 10% gloséw: w pod-
laskim (11,79%), lubelskim (10,52%), podkarpackim (14,17%) 1 malopol-
skim (11,09%). Najmniejsze poparcie — ponizej 6% — lista LPR otrzymata
na zachodzie 1 pélnocnym zachodzie Polski (w wojewddztwie zachodniopo-
morskim 1 lubuskim) oraz w wojewddztwie §wietokrzyskim. Najwiekszy suk-
ces indywidualny odniést Zygmunt Wrzodak w okregu rzeszowskim. 32 434
glosami wyprzedzit on lokalnego lidera SLD Wiestawa Ciesielskiego, ktéry
musial zadowoli¢ sie drugg pozycja z 24 553 glosami.

Reasumujac, trzeba stwierdzié, ze kampania wyborcza LPR, zdomino-
wana wprawdzie przez biezace wydarzenia spoleczno-polityczne 1 miejscami
doé¢ chaotyczna, okazata sie jednak niezwykle skuteczna, trafiajgc do prze-
konania ponad milionowi wyborcow?°.

Prawo i Sprawiedliwo$é (PiS), podobnie jak LPR, praktycznie rozpocze-
fo swéj polityczny byt od startu w wyborach. Tozsamo§¢ ugrupowania od po-
czatku wyznaczata osoba Lecha Kaczynskiego, najpopularniejszego ministra
w gabinecie Jerzego Buzka, od czerwca 2000 r. pelnigcego funkcje ministra
sprawiedliwosci. W chwili obejmowania urzedu L. Kaczynski nie posiadat
prawie zadnego zaplecza politycznego (oprocz pozostalosci po Porozumieniu
Centrum — dawnej partii jego brata Jarostawa). Charyzma Kaczynskiego 1 zde-
cydowane deklaracje wymierzone przeciwko przestepczo$ci bardzo szybko
przyspozyly mu poparcia.

Zmiany zaproponowane przez Lecha Kaczynskiego zmierzaly gléwnie
do zaostrzenia kar oraz uproszczenia 1 usprawnienia procedur sgdowych. Mi-
nister sprawiedliwosci proponowal wyzsze sankcje karne przede wszystkim
w stosunku do przestepstw przeciwko zdrowiu 1 zyciu ludzkiemu, prze-

28 Manifestacja skupita ok. 1000 os6b. Kamil Kacperski, Liga Polskich Rodzin..., op.cit.

29 Badania PBS wykazaly, ze statystycznie typowym zwolennikiem Ligi w wyborach byta ko-
bieta powyzej 60 roku zycia, czesto uczestniczgca w praktykach religijnych, zamieszkala na
wsl lub w miescie do 50 tys. mieszkancow, legitymujgca sie wyksztalceniem podstawowym
lub zawodowym. Badania PBS dla ,Rzeczpospolite]”, ,Newsweeka” 1 TVN. Cyt. za: K. Kac-
perski, op. cit., patrz tez: ,Rzeczpospolita”, 24.09.2001.

297



stepstw gospodarczych oraz przestepstw skierowanych przeciwko wymiaro-
w1 sprawledliwo$cl 1 organom $cigania. Mial réwniez zosta¢ ograniczony za-
kres stosowania warunkowego zawieszenia kary, z ktérego bezwzglednie wy-
kluczono by recydywistéw. Propozycje zmian obejmowaly tez szereg definicji
ustawowych, stanowigcych podstawe wszczecia postepowan przez organy Sci-
gania oraz zastosowania odpowiednich kar przez sady (projekt ministra za-
kladal tu m.in. nowg definicje zwigzku lub grupy przestepczej).

W kodeksie postepowania karnego Kaczynski proponowal radykalne uprosz-
czenia 1 przyspleszenie procedur. Istotnym novum miata by¢ mozliwosé¢ ust-
nego powladomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa. Minister spra-
wiedliwo$ci cheial ponadto zwigkszenia katalogu spraw, ktére bylyby
rozpatrywane w trybie uproszczonym, oraz takich, ktére nie wymagatyby spo-
rzgdzania przez sedzidw uzasadnien do orzeczen. Mial tez znikngé bulwer-
sujacy opinie publiczng przepis, wedle ktérego odroczenie rozprawy na dluz-
szy czas — na przyklad z powodu choroby oskarzonego — rodzilo obowigzek
rozpoczynania procesu od nowa. Propozycje ministerialne zaktadaly ponad-
to mozliwo§¢ pobierania bez zgody $wiadka jego krwi, odciskéw palcow 1 wy-
dzielin organizmu.

Lech Kaczynski pelnigcy réwnolegle urzad prokuratora generalnego uwa-
zal, ze podlegli mu prokuratorzy powinni stanowi¢ swoistg tame dla zbyt li-
beralnych rozwigzan karnych. Juz w pierwszym tygodniu urzedowania zapowie-
dzial wycigganie konsekwencji stuzbowych wobec prokuratoréw dopuszczajacych
si¢ zaniedban, a wkrétce potem rzeczywiScie zdymisjonowat kilka oséb w fo-
dzi 1 Bydgoszczy. Aby wdrozy¢ jednolitg polityke karng, Kaczynski zapowie-
dziat powr6t do instrukeji ministerialnych, z ktérych od kilku lat w ogéle nie
korzystano. Dzieki temu w podobnych sprawach zgdano by na terenie calego
kraju analogicznego wymiaru kary. Ponadto wytyczne nakladalyby na prokura-
toréw obowigzek zachowania jednolite] polityki tymczasowych aresztowan, ape-
lacji oraz przydzielania najwyzszych kar sprawcom zabdjstw, rozbojéw, gwal-
téw, wymuszen rozbdjniczych 1 przestepstw z uzyciem broni.

Wybrane propozycje programu ,naprawy pafistwa” i zwalczania przestepczosci Lecha
Kaczyfiskiego w poréwnaniu do obowigzujacych rozwigzafi prawnych

Typ przestepstwa Zagrozenie kara pozbawienia wolnosci | Zagrozenie kara pozbawienia wolnosci
przewidziane w obowiazujacym w projektach proponowanych przez
kodeksie karnym Lecha Kaczyfiskiego

Zabéjstwo 8-15 lat, 25 lat albo dozywocie 10-15 lat, 25 lat albo dozywocie

(w ustnych wypowiedziach ministra
takze kara §mierci)

Rozbéj 2-12 lat 3-15 lat
Kradziez rozbgjnicza|1-10 lat 2-12 lat

i wymuszenie

rozbéjnicze

Platna protekcja 1 miesigc—3 lata 6 miesiecy—8 lat
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W czasie, gdy Lech Kaczynski kierowal swoim resortem, jego brat bliz-
niak, Jarostaw, zajmowat sie zaktadaniem lokalnych komitetéw ,Prawa 1 Spra-
wiedliwosci”, stanowiacych zalazek przyszlej partii. Warto podkreslié, ze Kon-
gres Zalozycielski nowego stronnictwa odbyl sie dopiero po wyborach
parlamentarnych 2001 roku, a podczas kampanii wyborczej ,Prawo 1 Spra-
wiedliwos¢” funkcjonowato jako stowarzyszenie.

Rosnace notowania Kaczynskiego 1 jawne budowanie przez niego alter-
natywnej wobec AWS-u formacji politycznej byly jednym z faktycznych po-
wodoéw zdymisjonowania popularnego ministra przez premiera Buzka w lip-
cu 2001 roku. Nie oslabilo to jednak dynamiki dziatan przedwyborczych
PiS-u. Powstajgcy wokét braci Kaczynskich ruch polityczny borykat sie mi-
mo to z dotkliwym brakiem kadr. Najwazniejsze stanowiska wokét lideréw
objeli dawni najblizsi wspétpracownicy Jarostawa Kaczynskiego z Porozumie-
nia Centrum (jak Ludwik Dorn, Adam Lipinski czy Adam Bielan) oraz kil-
ku wysokich urzednikéw ministerstwa sprawiedliwosci, ktérzy odeszli z re-
sortu wraz z Lechem Kaczyhskim (prokurator Zbigniew Wassermann,
wiceministrowie Wojciech Jasifski 1 Zbigniew Ziobro). Mimo deklarowanego
krytycznego stosunku do AWS przejeto sporg grupe jej dawnych dziataczy,
w tym m.in. odpowiedzialnego za niechlubne praktyki ,kapitalizmu politycz-
nego” Wiestawa Walendziaka3?. W sensie instytucjonalnym PiS zasilily niewiel-
kie struktury Przymierza Prawicy (na czele z Kazimierzem M. Ujazdowskim),
a takze radykalnie antykomunistyczna Liga Republikanska kierowana przez
Mariusza Kaminskiego.

Szefem sztabu wyborczego Komitetu Prawo 1 Sprawiedliwosé zostat
Ludwik Dorn. Firmowane przez niego dziatania polegaly gtéwnie na ekspo-
nowaniu osoby Lecha Kaczynskiego (plakaty, ulotki itp.) oraz organizowa-
niu w terenie licznych spotkan obu braci z wyborcami. We wszystkich okre-
gach wyborczych, a takze wielu powiatach, dziatania przedwyborcze
koordynowaly lokalne Komitety PiS. Gléwne wydarzenie w kampanii Prawa
1 Sprawiedliwo$ci bylo jednak catkiem niezamierzone 1 sprowokowane przez
instytucje zewnetrzna. 17 czerwca 2001 roku TVP wyemitowala pierwszy
odcinek dokumentu ,Dramat w trzech aktach”, po$§wieconego m.in. rzeko-
memu finansowaniu Porozumienia Centrum na poczatku lat 90. z pienie-
dzy ostawionego Funduszu Obstugi Zadluzenia Zagranicznego (FOZZ),
z ktérego zdefraudowano na szkode Skarbu Panstwa ponad 350 mln zlo-
tych. Jako $wiadek finansowych ,przekretéw” z udzialem Kaczynskich wy-

30 Po wyborach w 44-osobowym klubie parlamentarnym PiS znalazlo si¢ ogétem 13 postéw,
bedacych w poprzedniej kadencji parlamentarzystami AWS: A. Bielan, T. Cymanski, L. Dorn,
J. Falfus, M. Kaminiski, M. T. Kamifiski, M. Libicki, K. Marcinkiewicz, M. Pifka, J. Polaczek,
J. Sauk (b. senator AWS), K.M. Ujazdowski 1 W. Walendziak.
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stgpit Janusz Heathcliff Iwanowski-Pineiro, ktéry mial bezposrednio uczest-
niczy¢ w tych dzialaniach. Pineiro twierdzit m.in., Ze przekazal Jarostawowi
Kaczynskiemu dwa razy po 10 tys. USD, a pieniadze odbierali takze inni
dziatacze Porozumienia Centrum (np. Adam Glapinski, ktéry wzigt az 400
tys. USD)3L. W kolejnej cze$ci dokumentu lideréw PiS oskarzat takze byly
pracownik stuzb specjalnych, podputkownik Jerzy Klemba, ktéry twierdzit,
ze oprocz finansowania PC (w latach 1991 — 92 miat ze $rodkéw FOZZ
przekazaé partii 600 tys. USD) uczestniczyt takze z polecenia Kaczyhskich
w inwigilacji niewygodnych im politykéw32. Pierwszy odcinek filmu zgroma-
dzit 3,8 mln widownie, drugi obejrzato 4,2 mln oséb (wiecej niz emitowa-
ny w tym samym czasie magazyn poswiecony bohaterom programu ,Big
Brother”). Skandal zwigzany z emisjg w publicznej telewizji , Dramatu w trzech
aktach” nie spowodowal jednak zalamania popularnosci PiS-u, czego zapew-
ne pragneliby nieznani do dzis, polityczni inicjatorzy tej akeji®3. Dezaproba-
te wobec dziatan TVP wyrazily gtéwne media, na czele z ,Gazeta Wybor-
czg”, a takze Prezydent RP Aleksander Kwasniewski. Szybko ujawniono, ze
Pinerro jest posZukiwany przez prokurature za pospolite przestepstwa go-
spodarcze, nie majace zadnego zwigzku z politykg3*. Krétko potem Pineiro
dobrowolnie zglosit sie do prokuratury, gdzie zostal przestuchany 1 zatrzy-
many (wkrétce wydano decyzje o 3-miesiecznym areszcie tymczasowym).
Politycy PiS poinformowali o napisanym w Wenezueli na poczatku lat 90.
liscie Pineiry do prokuratury, w ktérym skarzyl si¢ on na szantaz ze strony
oficer6w wojskowych stuzb specjalnych, zmuszajacych go do poméwien PC,
dzigki czemu miatby unikngé kary.

Po aferze z rewelacjami Pineiry w kampanii wyborczej PiS nie bylo juz
zadnych wyrazniejszych wydarzen. Jej osig nadal pozostawal program zwal-
czania przestepczosci 1 osoba Lecha Kaczynskiego. Proponowano niezwykle
ogdlne recepty naprawy rzeczywistosci gospodarczej kraju, w tym takze roz-

31 Pikanterii filmowi dodawal fakt, ze $cigany listem goficzym Pineiro zupelnie swobodnie
udzielal wywiadéw w reprezentacyjnych miejscach Warszawy. Niecodzienne bylo takze udzie-
lenie mu $wiadectwa moralno$ci przez znanego aktora Krzysztofa Kowalewskiego, ktérego
byt pasierbem.

32 Centralg tych dziatan mialo by¢ kierowane przez Lecha Kaczyhskiego Biuro Bezpieczen-
stwa Narodowego.

33 Trudno oprzeé sie wrazeniu o odgérnym sprowokowaniu emisji filmu. Swiadczy o tym m.in.
starannie dobrany termin projekcji — wyemitowanie ,Dramatu...” kilka tygodni pdzniej, juz
w trakcie oficjalnej kampanii wyborcze] wymagatoby natychmiastowego osgdzenia sprawy
(ordynacja przewiduje na to 3 dni).

34 Prokuratura $cigata Pineiro od 1994 r z powodu zagarniecia 1,2 mln zlotych na szkode
spotki Impexmetal (za pomocy podrobionego czeku) oraz wyludzenie 800 tys. zt z Banku
Depozytowo-Kredytowego.
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wigzania czysto populistyczne (jak np. projekt stworzenia specjalnego Urze-
du Antykorupcyjnego o elitarnym statusie, zlozonego z mtodych 1 ideowych
ludz1%3). Wysokie notowania SLD prébowano ttumaczy¢ watpliwymi argu-
mentami, jak np. masowym zjawiskiem ,utopii retrospektywnej”, polegaja-
cej na wyobrazaniu sobie przez cze$¢ spoleczenstwa okresu realnego socja-
lizmu jako czasu bezpieczenstwa 1 wzglednego dobrobytu30.

23 wrze$nia 2001 roku na liste nr 5 komitetu wyborczego ,Prawo 1 Spra-
wiedliwo$¢” oddano 9,5% gloséw (1 236 787). Najwicksze poparcie uzyskat
PiS w wojewddztwie mazowieckim, gdzie przekroczylo ono 17%, a Jarostaw
Kaczynski indywidualnie uplasowal si¢ na drugim miejscu (za Markiem Bo-
rowskim), zdobywajac 144 343 glosy?’. Od 13 do 16% gloséw lista PiS uzy-
skata w wojewddztwach pomorskim 1 matopolskim, a rezultaty w granicach
9-12% odnotowano w wojewddztwach podlaskim, §laskim 1 podkarpackim.
Na pozostalym obszarze kraju ,Prawo 1 Sprawiedliwos$¢” otrzymato od 5 do
8% glosow.

Kampanie wyborcze partii populistycznych w RFN

Sposréd kampanii wyborczych przeprowadzonych w Niemczech przez
Niemiecka Uni¢ Ludowa (DVU) na szczegdlng uwage zastugujg dwie: in-
augurujgca parlamentarny byt stronnictwa akcja przedwyborcza w Bremie
w 1987 roku (powtérzona z sukcesem w kolejnych lokalnych wyborach
w 1991 1) oraz zakonczona najwickszym dotad zwyclestwem ugrupowania
kampania we wschodnioniemieckiej Saksonii-Anhalt w 1998 roku.

Udzial DVU w lokalnych wyborach w Bremie w 1987 roku stanowit po-
ligon doswiadczalny dla catej niemieckiej ultraprawicy. Wraz z wygas$nieciem
mandatéw NPD w ostatnich landtagach na poczatku lat 70. ob6z skrajnej
prawicy zostal calkowicie zmarginalizowany. W poczatkach 1987 roku przy-
wodca DVU, dr Gerhard Frey, podjat prébe konsolidacji sit ekstremalnej pra-
wicy, dazac do zblizenia z zadluzong 1 silnie ostabiong Narodowo-Demokra-
tyczng Partig Niemiec (NPD). 5 marca 1987 roku w Monachium utworzono
porozumienie wyborcze obu partii o nazwie DVU — Liste D38. Nowa DVU
— w przeciwienstwie do swego dotychczasowego , papierowego” bytu — mia-

35 Czat z Jarostawem Kaczyhskim, Wirtualna Polska, 31.07.2001.
36 Tbidem.

37 Byl to zarazem trzeci indywidualny rezultat w kraju (za Markiem Borowskim 1 Leszkiem
Millerem).

38 Przydomek ,Liste D” oprécz podkreslenia nowej tozsamo$ci DVU mial wyrazaé réwniez

akcent patriotyczny (D jako Deutschland).
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ta by¢ przede wszystkim ugrupowaniem wyborczym. Testem realnoéci takie-

go wizerunku mégl by¢ tylko rzeczywisty, udany start w liczacych sie wybo-

rach, tzn. co najmniej na szczeblu landu. Obiektem zaplanowanej kampanii
stala sie Brema, ktorg wybrano z kilku wzgledow:

— po pierwsze, z racjl niewlelkiego obszaru tego najmniejszego z landow
agitacja wymagala tu nieporéwnywalnie mniejszego zaangazowania $rod-
kéw finansowych 1 personelu niz w landzie o wiekszej powierzchni;

—  po drugie, w trakcie wybor6w w Bremie, obok 100 mandatéw w landta-
gu, obsadzano takze 48 miejsc w radzie miejskie] Bremerhaven 1 80 w ra-
dzie samej Bremy;

—  po trzecie, sprzyjajacg okoliczno$cig dla stabego ugrupowania byta specy-
fika lokalnego prawa wyborczego — w landzie skladajgcym sie z dwdch
miast (Brema 1 Bremerhaven) dla zdobycia mandatu w landtagu wystar-
czalo przekroczenie 5% progu poparcia tylko w jednym z obu o$rodkéw
miejskich.

Pomyst ponownego zaistnienia po ponad ¢wieréwieczu partii ultraprawi-
cowej w parlamencie krajowym RFN musial wigzaé sie z drobiazgowo za-
planowang walkg wyborcza. Wiasciwg kampanie DVU-Liste D rozpoczela juz
pét roku przed wyborami przypadajgcymi na wrzesien 1987 roku — na dlu-
go przed innymi ugrupowaniami. Fuzja z siostrzang NPD data o tyle ko-
rzystne rezultaty, ze Srodkom finansowym Freya 1 propagandzie jego me-
diéw towarzyszylo doswiadczenie 1 zaangazowanie kadrowego aparatu
partyjnego NPD. Liczba czlonkéw DVU-Liste D w Bremie w krétkim cza-
sie przekroczyta 600 oséb, co oznaczalo podwojenie wezesniejszej liczebno-
§c1 obu organizacji®”.

Kampanie wyborczg rozpoczeto od regularnego umieszczania platnych
ogloszern w dziennikach (,Bremer Morgenpost”, ,Nordsee-Zeitung”), w pi-
smach z drobnymi ofertami (,\Weser-Report”) oraz na miejskich tablicach
ogloszeniowych. Kazdorazowo kosztem okolo 400-3000 DM publikowano
hasta w rodzaju ,Niemiecka jednos$¢ dla niemieckiego narodu!” itp.*0 Ponie-
waz najwieksze dzienniki w samej Bremie ("Bremer Nachrichten” 1 ,Weser-
-Kurier”) odméwily publikacji jakichkolwiek reklam partii Freya, kampania
DVU-Liste D skoncentrowata si¢ na bliZniaczym Bremerhaven. W koncu lip-
ca 1987 roku wydano w formacie gazety obszerny material propagandowy
stronnictwa, rozprowadzony w nakladzie 400 tys. egzemplarzy. Nastepnie
wykupiono powierzchnie 50 billboardéw, na ktérych umieszczono dwuznacz-

39 Christoph Butterwegge/Lueder Meier, Bremen-parlamentarisches Experimentierfeld fuer die extre-
me Rechte [w:] Butterwegge 1 in., Rechtsextremisten in Parlamenten, Opladen 1997, s. 55-46,
tutaj: s. 71.

40 Tamze. Takze: ,Der Spiegel”, 27.07.1987.
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ne hasto ,Deutsche waehlen deutsch”.#! Spektakularnym zabiegiem byto wy-
najecie samolotéw, krazacych nad Brema 1 Bremerhaven 1 holujacych transpa-
renty reklamowe DVU-Liste D.

Najwazniejszy Srodek oddzialywania catej kampanii stanowil jednak wie-
lokrotnie powtarzany mailing, skierowany do lokali prywatnych. Bezposred-
nie przesytki stronnictwa Freya wyréznialy sie z gory przygotowanymi ku-
ponami zwrotnymi dla potencjalnych zwolennikéw. Umozliwialo to
natychmiastowg dwustronng komunikacje pomiedzy sztabem wyborczym
DVU-Liste D a zainteresowanymi obywatelami obu miast landu*2.

Mimo zastosowania powyzszych srodkéw akcja promocyjna DVU-Liste D
w Bremie przypominala ,kampanie widmo”. Partia nie posiadala na terenie
landu Zadnej organizacyjnej infrastruktury dla swoich dziatan, a wszelkie
przedsiewziecia przeprowadzaly firmy komercyjne, nadzorowane bezposred-
nio przez partyjng centrale z Monachium. Przypuszczalnie z obawy przed
konfrontacjg z lewackimi bojéwkami przeciwnikéw DVU-Liste D stronnictwo
nie zwolywalo zadnych publicznych zgromadzen 1 wiecéw. Nie zorganizo-
wano ani jednej konferencji prasowej, nie prowadzono tez otwartych stoisk
informacyjnych. Przez caly czas trwania kampanii miejscowi kandydaci par-
tit byli znani wylgcznie z eksponowanych w reklamach nazwisk. Nie istniat
zaden sposéb bezposredniego, telefonicznego czy nawet listownego dotarcia
do nich. Jedynym dostepem do DVU-Liste D byla skrytka pocztowa w Bre-
mie, prezentowana jako lokalny adres przewodniczacego stronnictwa, Ger-
harda Freya. Poniewaz ustabilizowane partie wspdlnie postanowily zrezygno-
waé z drogiej akcji plakatowej, okazalo sig, ze DVU-Liste D przeznaczyta na
kampanie wyborcza wiece] niz pozostali jej uczestnicy razem wzigcl
(2 mln DM).

Skuteczno$¢ kampaniit DVU-Liste D z 1987 roku, zakonczonej uzyska-
nym w wyborach §rednim wynikiem 3,4% 1 spektakularnym wprowadzeniem
1 reprezentanta do landtagu (dzieki 5,4% w Bremerhaven), wzbudzita wie-
le teoretycznych kontrowersji. Zdaniem Lothara Probsta, specyficzne formy
komunikacji partii z wyborcami spowodowaly wzmocnienie symbolicznego
przekazu zmitologizowanych tresci*3. Brak namacalnej obecnos$ci DVU-Liste
D wéréd spotecznosct lokalnej paradoksalnie dzialal zatem na korzys¢ stron-

41 Niemcy glosujg po niemiecku”, ale w jezyku méwionym mozna to réwniez rozumie¢ jako
,2Niemcy wybieraja Niemcow”.

42 Pierwszy mailing wykonano juz w marcu 1987 roku. Dla wywolania powaznego wrazenia
wykorzystano jako gtéwny nadruk przesytek oficjalny herb Bremy. Ibidem.

43 Lothar Probst, Politische Mythen und symbolische Verstaendigung. Ergebnisse einer Lokalstudie
ueber die rechtspopulistische DVU in Bremen, Brema 1994 r. (raport z projektu badawczego in-
stytutu badan nad kulturg niemieckg uniwersytetu w Bremie, wyd. uniwersyteckie).
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nictwa. Zamiast licznych osobowoscl 1 zwartego programu partia Freya wy-
stawifa na sprzedaz populistyczne hasla, skierowane przeciwko obtudzie,
sprzedajnosci 1 ,republice kolesiéw” z partii establishmentu. Nikt ze strony
»2obwinionych” nawet nie prébowal przeciwdzialaé tej strategii, poniewaz wiel-
kie ugrupowania catkowicie wykluczaly ewentualny sukces skrajnie prawico-
wych populistéw. Zaadresowanie calej kampanii do potencjalnych outside-
réw systemu demokratycznego okazato sie jednak bardzo skuteczne. DVU-Liste
D po raz pierwszy w RFN pozwolila zaistnie¢ na polityczne] scenie grupie
ytracacych na modernizacji”, gromadzac wszystkich ,poszkodowanych” wo-
kot wlasnych haset*+.

Do kolejnej elekeji w Bremie w 1991 roku ugrupowanie Freya przystg-
pito juz samodzielnie, pod pierwotng nazwg DVU. W walce przedwyborczej
powielono wzorce 1 metody propagandowe sprzed 4 lat. Gléwnymi temata-
mi kampanii byly protesty przeciwko prawu wyborczemu dla cudzoziemcéw
oraz zadania odsylania nielegalnych imigrantéw (ze szczegblnym uwzgled-
nieniem kregéw przestepczych). Tym razem sztabowi wyborczemu DVU nie
udalo si¢ jednak zamiesci¢ zadnych platnych ogloszen w prasie lokalne;.
Dlatego calg energie akcji promocyjnej skierowano na mailing. Do wszyst-
kich gospodarstw domowych w landzie wystano specjalny numer ,Deutsche
Wochen-Zeitung”, wydawane] przez imperium prasowe Freya. Pod mottem:
,Oni takze glosowaliby na DVU!” wydrukowano portret Wilhelma Kaisen-
sa (legendarnego burmistrza Bremy w pierwszych latach po wojnie) oraz ry-
ciny Kurta Schumachera, Friedricha Eberta 1 Fryderyka Engelsa (sic!)*.
Whrew wszelkim oczekiwaniom, pozbawiona wsparcia dziataczy NPD 1 wie-
lokrotnie skompromitowana, partia Freya uzyskala $rednio 6,2% gloséw
(w tym: 5,4% w Bremie 1 az 10,3% w Bremerhaven), wprowadzajac szeéciu
przedstawicieli do landtagu.

Sukces DVU z 1991 roku ttumaczono dlugofalowym oddzialywaniem
na spoleczenstwo miejskich proceséw ,suburbanizacji”, prowadzacych do
1zolacji $rodowisk 1 kryzyséw §wiadomosciowych*. Mimo to w kolejnej elek-
cji w Bremie w 1995 roku DVU poniosta kleske. Przyczyn tego niepowodze-

4 Najwiekszy odsetek gloséw na DVU-Liste D pochodzit ze §rodowisk bezrobotnych, robot-
nikéw 1 0séb korzystajacych z pomocy socjalnej. Ponadto ponad potowa glosujgcych na par-
ti¢ Freya byta w wieku emerytalnym. Butterwegge/Meier, op. cit., s. 74.

4 Coérka Kaisensa 1 wnuczka Schumachera wystapily do sadu ze skargg o bezprawne wykorzy-
stanie przez DVU wizerunkéw swoich antenatéw. Poczgtkowo sagd w Bremie przyznal racje
skarzagcym (co uniemozliwifo dalsze wykorzystywanie plakatu), jednak po uplywie pét roku,
w kwietniu 1994 r. sad apelacyjny opowiedzial sie ostatecznie po stronie DVU (motywujgc
swg decyzje konstytucyjng wolno$cig stowa). Ibidem, s. 82.

46 Juergen Dinse, Zum Rechtsextremismus in Bremen. Ursachen und Hintergruende der Erfolge recht-
sextremen Parteien, Bremen 1992 r.
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nia bylo kilka: oprocz nieprzemyslanego powielenia w kampanii tych samych
antycudzoziemskich hasel (bez ogladania si¢ na zmiane ogélnej sytuacji: re-
wizje art. 16 konstytucji Niemiec, traktaty o readmisji z sgsiadami REFN 1tp.)
nalezy wspomnie¢ o powstaniu konkurencyjnego, wyrostego z SPD ugrupo-
wania ,prawicowych socjaldemokratéw”#7. Najprawdopodobnie] zwigzek ten
odnidst sukces wyborczy kosztem DVU*,

Po jednorazowym sukcesie w Szlezwiku-Holsztynie w 1992 r. 1 kilku ,,chu-
dych” latach DVU powrécita na arene wielkiej polityki w 1998 roku, uzysku-
jac w wyborach do landtagu Saksonii-Anhalt we wschodnich Niemczech
12,9% gloséw. Jest to, jak do tej pory (maj 2002 r.), najlepszy rezultat w po-
wojennej historii niemieckiej ultraprawicy (wyjawszy okres sprzed 1953 roku).

Podobnie jak 11 lat wcze$niej w Bremie, takze tutaj start wyborczy DVU
zostal precyzyjnie zaplanowany na dlugo przed datg wiasciwych wyboréw.
Pierwszg oznakg zblizajacej sie¢ kampanii bylo skierowanie w marcu 1998 r,
czyli miesigcu poprzedzajgcym elekcje, mailingu do wszystkich abonentow
prasy Freya. Przywédca DVU w osobistym licie zwracat si¢ do swych zwo-
lennikéw w catych Niemczech z prosbg o materialne 1 rzeczowe wsparcie
,rozstrzygajace] walki wyborcze] w Saksonii-Anhalt”#. Na dolaczonej do li-
stu karcie zwrotnej adresat mégl poprzez zakre§lenie odpowiedniej pozycji
zdecydowaé o konkretnej formie swego wsparcia dla DVU (dystrybucja ulo-
tek, plakatowanie, jazdy samochodem wyposazonym w naglo$nienie, prze-
kaz pieniezny).

Od poczatku kwietnia 1998 roku na terenie landu 20 tysiecy billboar-
déw pokryto sloganami: ,Miejsca pracy przede wszystkim dla Niemcow”;
,2Niemieckie pienigdze na niemieckie wydatki” oraz ,Zagraniczni bandyci
precz!”. Czgéé plakatéw przedstawiata takze obrazowe karykatury rzadzgcych
krajem, ktorzy zdaniem DVU, nalezeli do politycznych bonzéw, mafiozéw
1 kryminalistéw. Do mieszkancéow landu w wieku od 18 do 29 lat oraz po-
wyzej 60. roku zycia skierowano 1,2 miliona bezposrednich przesytek. W do-
starczanych materialach przewnjaly sie takie tematy, jak: bezrobocie, prze-
stepczosé, zalew cudzoziemcéw 1 arogancja wladzy. DVU wykorzystata tez
typowo wschodnioniemieckie przekonania: ,Ludzie w Saksonii-Anhalt zde-
gradowani do obywateli drugiej kategorii!”. Zamieszczane w listach ,,naukowe”
wyliczenia mialy udowadnia¢ kryminogenny charakter przebywajacych na te-

# Chodzilo o zwigzek wyborczy ,Arbeit fuer Bremen und Bremerhaven”. Szerzej: Butterweg-
ge/Meier, op. cit., s. 94.

* Wystepowaly liczne zbieznosci w formach 1 tematach kampanii wyborczej (np. mailing skie-
rowany do wszystkich wyborcéw, kwestie socjalne itp.itd.). Ibidem.

49 Faktografia za: Britta Obszerninks/Matthias Schmidt, DVU im Aufwaertstrend — Gefahr fu-
er die Demokratie? Fakten, Analysen, Gegenstrategien, Muenster 1998, s. 114—120.
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renie landu cudzoziemcéw. Odwolano sie do czysto populistycznych haset,
zarzucajac m.in. ustabilizowanym partiom kierowanie do parlamentéw wy-
facznie urzednikéow 1 naukowcéw na niekorzysé robotnikéw, rzemieslnikéw
1 innych warstw spolecznych>. W licznie rozpowszechnianych naklejkach
rozwijano sloganowsg, agresywng propagande: ,CIAGLE WIECE]: skorum-
powanych politykéw, azylowych oszustéw, przestepcow. CIAGLE WIECE]:
pozeraczy diet, unynych bonzéw, zagranicznych bandytéw. NIE DAJ SIE
ZESWINIC. Niemiecka Unia Ludowa DVU. Protest wyborczy przeciwko
$winstwom na gorze. Saksonia-Anhalt’98”. Oprécz tego partia Freya trady-
cyjnie wynajela dwa samoloty, ktére krazyly z transparentami DVU nad lan-
dem. Wsérdd zalewu papierowej agitacji 1 niewyszukanych sloganéw (w sty-
lu: , Pokazcie zeby!”) catkowicie brakowalo indywidualnych propozycji dziataczy.
Kandydaci DVU pozostawali przez caly czas w ukryciu, nie zorganizowa-
no z nimi zadnych publicznych spotkan ani wiecéw. Mimo tej ,konspiracji”
lewaccy przeciwnicy DVU wielokrotnie uzyli przemocy przeciwko osobom
uznanym za prawicowych ekstremistéw®l. Niezwykle ostry klimat przed-
wyborczych zmagan przejawial si¢ réwniez w masowym niszczeniu plaka-
tow DVU.

W przeciwienstwie do innych landéw DVU nie musiata obawiaé sie
w Saksonii-Anhalt ultraprawicowej konkurencji. NPD nie zdotala zdoby¢ wy-
maganych do zarejestrowania listy wyborczej tysiaca podpiséw, natomiast
Republikanie nie byli w stanie zebraé¢ swoich szeregéw>2.

Spektakularny sukces DVU (partia otrzymata w okregach od 9,1% do
17,5% gloséw) sprowokowal niektérych komentatoréw do réwnie przetomo-
wych 1 dalekosieznych ocen powyborczych. Thraenhardt ocenit DVU jako
,partie wirtualng” nowego typu, funkcjonujaca bez jakiegokolwiek kontaktu
z wyborcami. Na tej podstawie wnidsl on petycje o zmiane prawa wyborcze-
go w celu uniemozliwienia w przyszto$ci podobnych , manipulacji”3. Jednak
DVU odniosta zwyciestwo w Saksonii-Anhalt gtéwnie dzieki umiejetnemu
wykorzystaniu w populistycznym duchu probleméw zwigzanych z transfor-
macjg ustrojowg bytej NRD (nastroje niepewnosci, kontrastowa zmiana wa-
runkéw zyciowych, bezrobocie itp.).

50 Obszerninks/Schmidt, op. cit.; takze: ,Deutsche National-Zeitung”, 24.04.1998.

51 Obszerninks/Schmidt, op. cit., s. 116.

52 Krétko przed wyborami z powodu niezgodnos$ci prawnych upadt projekt wspdlnej listy REP
1 DSU (wschodnioniemiecka mutacja bawarskiej CSU). Wywotato to wéréd Republikanéw
wewnetrzng burze 1 lawine wzajemnych oskarzen. Cho¢ REP wystawili w koficu wlasna li-
ste, w kampanii ograniczyli si¢ do szczgtkowego mailingu, skierowanego na zdyskredytowa-
nie konkurencyjnej partii Freya. Ibidem.

53 Dietrich Thraenhardt, Die DVU: eine virtuelle Partei, durch manipulierbares Wahlrecht beguen-
stigt — ein Plaedoyer zur Wahlrechtsreform, ,Zeitschrift fuer Parlamentsfragen”, zeszyt 3, 1998 r.
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Bezprecedensowa w dziejach RFN kampania wyborcza Ronalda Schilla
1 jego Partii Praworzadnej Ofensywy (PR.O.)>* w 2001 = w Hamburgu by-
fa konsekwencjg sytuacji sprzed roku (stronnictwo utworzono w lipcu 2000
r). W tym czasie trzyletnie rzady koalicji SPD/GALS> powszechnie ocenia-
no w mieScie jako porazke, a obie lewicowe partie utracily zaufanie wybor-
cow. Lokalna organizacja opozycyjnej CDU nie mogla w pelni wykorzystac
potencjalnych szans na wzrost poparcia z powodu wlasne] stabosci 1 glo-
$nych skandali korupeyjnych na szczeblu federalnym. Z kolei trzy partie
skrajnej prawicy (REP DVU 1 NPD), wewnetrznie sklécone, prowadzily ze
sobg w wyborach 1997 r. bratobdjczg walke. Odnoszgca sukcesy na poczat-
ku lat 90. ,Partia Zamiast” (STATT-Partei) nie potrafita za$ przeksztatcic
sie w formalne stronnictwo 1 pozostawala luZnym ruchem protestu z roz-
proszonymi tematycznie hastami 1 zréznicowang klientela. Takze skrajna le-
wica (pozostate ruchy ,zielonych” 1 miejscowy oddziat PDS) nie stanowila
widoczne] politycznej alternatywy. Tymczasem lista nierozwigzanych proble-
méw w Hamburgu byla z kazdym miesigcem coraz dtuzsza. Przede wszyst-
kim figurowaly na niej kwestie wewnetrznego bezpieczenstwa (ogdlnej prze-
stepczoscl, czyndéw kryminalnych miodziezy, nielegalnego obrotu narkotykami,
prostytucji, mafijnych struktur tworzonych przez cudzoziemcéw) oraz ge-
neralnie zlej sytuacji w najbiedniejszych dzielnicach miasta. Powtarzana w me-
diach opinia o Hamburgu jako ,kryminalnej stolicy Niemiec”, uznawanym
jednoczes$nie za najbogatsze miasto RFN, powodowala straty w interesach
hamburskich przedsiebiorcéw. Jednak publiczna krytyka elit rzgdzgcych mia-
stem nie przynosita widocznych rezultatéw. Réwniez popadnigcie w nieta-
ske przelozonych popularnego sedziego Ronalda Schilla (nazwanego przez
jedng z hamburskich gazet ,bezlitosnym sedzig”) odebrano w lokalne;j spo-
fecznosci jako wyraz kapitulacji wobec rosnacej przestepczosci®®.

54 Faktografia — o ile nie podano inaczej — za: Roland Bach, Die Partei Rechtsstaatlicher Offen-
sive (PR.O.) — ,Schill-Partei”, ,Rundbrief”, nr 1, 2002 r. (miesiecznik wyd. przez AG Recht-
sextremismus/Antifaschismus beim Parteivorstand der PDS), s. 22-28. Meinhard Meuche-
-Maeker, Ein politisches Beben veraendert die Stadt — bald auch die Republik? Gedanken zum
Aufstieg der Schill-Partei, Hamburger Skripte 2 (wyd. RLS-Stiftung), Hamburg 2002 r. Ra-
schke/Tils, CSU des Nordens..., op. cit.

5 GAL to nazwa przyjeta przez oddziat partii Zieloni/Sojusz 90 w Hamburgu. Patrz: www.ham-
burg.gruene.de oraz www.gal-fraktion.de.

56 Bezpo$rednim powodem zwolnienia Schilla z pracy byt fakt aresztowania przez niego w 1999
r. na sali rozpraw dwéch anarchistéw pod zarzutem obrazy sadu. Dopiero gdy spedzili oni
w areszcle 3 dni, Schill nadat ich sprawie dalszy tok. Prokuratura uznata to za naruszenie
prawa, a sgd plerwszej instancji skazal bytego sedziego na 12.000 DM grzywny. Dopiero
w grudniu 2001 r sad apelacyjny w Hamburgu oczyscit Schilla z zarzutéw. Patrz: ,Rzecz-
pospolita”, 27.12.2001.
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Juz po pierwszych dobrze rokujgcych doswiadczeniach w CDU Schill
postanowil wykorzysta¢ pomyslng koniunkture wokét wlasnej osoby 1 utwo-
rzy¢ nowg strukture polityczna. Poczatkowo krag dziataczy skupionych wo-
kot niego nie przekraczal kilkunastu oséb. Jego prawg rekg stal sie wkrétce
Manfred Silberbach (ur. w 1935 r.), ktéry mial za sobg wieloletni staz w SPD,
a takze krotki flirt z populistyczng ,Partig Zamiast” (STATT-Parte1)>’. Z wie-
loma pozostalymi wspétpracownikami Schill miat duzo mniej szczeScia.
W przeszio$ci rzecznika prasowego doszukano sie¢ wyroku skazujgcego w 1990
r, a innemu czlonkowi zarzadu partir zasgdzono 31 000 DM grzywny za
nielegalng probe sprzedazy wojskowego helikoptera do Iraku. Ataki mediéw
na krag 0séb zwigzanych z Schillem i niego samego przyczynily sie jednak
do wzrostu jego popularnoéci oraz przyznania mu przez spoleczenstwo au-
reoli meczennika’s,

W chwili zakladania PR.O. program stronnictwa opieral si¢ na 11 punk-
tach obejmujacych ogélne kwestie wizerunku panstwa 1 prawa. Hasla partyj-
ne wykorzystywaly z jednej strony nosne etykietki-wytrychy, takie, jak: pan-
stwo prawa, bezpieczenistwo, sankcje paristwowe, normy itp., a z drugie] slogany
o orientowaniu sig na dobro wspdlne obywateli, zapewnienie funkcji ochronnej pan-
stwa, uzgycie skutecznych norm prawnych itp. Te z pozoru pahstwowotwércze
sformulowania nie odwolywaly sie jednak w zadnym miejscu do konstytucji
RFN, pomijaly réwniez problem respektowania praw obywatelskich. Jako
plerwszg wysunieto kwestie bezpieczenstwa, zgdajac od panstwa na zasadzie
ultimatum skutecznej ochrony zycia 1 nietykalnosci fizycznej obywateli. Ostat-
nie punkty pierwszej deklaracji programowej PR.O. byly poswiecone kom-
pleksow1 spraw zwigzanych z azylem 1 pobytem na terenie REN cudzoziem-
cow. Stosujgc ekwilibrystyke stowng, popierano prawo do azylu (dla oséb
przesladowanych politycznie, religinie badZ z powodéw rasistowskich), za-
dajgc jednoczesnie usuniecia odno$nych zapisoéw z konstytucji 1 umieszcze-
nia ich w aktach prawnych nizszego rzedu.

Pierwsza faza rozwoju stronnictwa, po§wiecona poszukiwaniu dziataczy
1 przezwyciezaniu wewnetrznych konfliktéw, zakonczyla sie na poczatku
2001 roku. Do tego czasu odbyly sie trzy zjazdy partyjne, ktére umocnily
autorytarny styl przywoédztwa Schilla. Osoby, probujace przeciwstawiaé sie

57 W latach 1978-1993 Silberbach byl deputowanym do lokalnego parlamentu Hamburga z ra-
mienia SPD, ktérg opuscil, jak sam okre§la, w wyniku niezgody na prowadzong polityke azy-
lowa 1 dotyczacy cudzoziemcdw.

58 Media oskarzajg Schilla m.in. o uzywanie kokainy oraz $wiadome zatrudnienie osobistego
ochroniarza z kryminalng przesztoécig. Opublikowano tez ,poufate” zdjecia Schilla z jedng
z niemieckich gwiazd porno zrobione w jednym z nocnych klubéw w Hamburgu. Za: ,Rzecz-
pospolita”, 23.04.2002.
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liderow1 1 jego grupie w zarzadzie partii, byly bez pardonu usuwane z orga-
nizacjl. Taki los spotkal m.in. odpowiedzialng za marketing partii Peggy
Rasch, ktéra usilowala przeforsowac poszerzenie zarzgdu PR.O. z 5 do 7
0s6b>. Na drugim zjezdzie partii kazano jej (wraz z bytym dzialaczem CDU,
Bjoernem Neumannem) opusci¢ sale obrad 1 wystapic¢ ze stronnictwa. We-
wnetrzny postuch wymuszano takze poprzez zawoalowane grozby. Podczas
ukladania list wyborczych do miejskiego parlamentu w lutym 2001 r. jeden
z delegatéw zarzucil kandydatce PR.O., Katrin Freund (notabene éwczesne;j
kochance Schilla), ze na stale mieszka ona poza Hamburgiem. W odpowie-
dzi Schill odbyt z krytykiem pani Freund krétks, skuteczng rozmowe w to-
warzystwie ochroniarza. O niedemokratycznym charakterze Partii Schilla
swiadczyl takze sposéb uchwalenia zmian programu w styczniu 2001 r. Otz
zarzad partii wprowadzit je na zamknietym posiedzeniu, nie pytajgc wcale
o zdanie masy czlonkowskie;.

Drugg faze dziatalnosci PR.O., rozpoczetg na wiosne 2001 roku, moz-
na okresli¢ jako zaistnienie partii w §wiadomosci mieszkancoéw miasta 1 lo-
kalnych mediéw. W tym czasie zainicjowano juz wojne na argumenty z po-
zostalymi ugrupowaniami politycznymi w Hamburgu, zorganizowano tez
wiele otwartych spotkan w terenie, ktére postuzyly jako fundament pdzniej-
szego wyborczego sukcesu. Okres ten charakteryzowal sie szybkim wzro-
stem popularno$ci stronnictwa: o ile w koncu 2000 roku sondaze dawaly
Schillow1 6% gloséw, o tyle juz w marcu 2001 r. — 9%.

W lecie 2001 roku PR.O. weszla w trzecig, rozstrzygajacg faze swego
istnienia, zakonczong zwycieskimi wyborami 23 wrze$nia. Kiedy w sierpniu
2001 roku poparcie dla partu Schilla siegneto 12%, w finansowanie jej kam-
panii powaznie zaangazowall si¢ lokalni przedsiebiorcy. Najwiekszymi spon-
sorami politycznych przedsiewzie¢ bylego sedziego stali sie: wlasciciel firmy
wynajmu dzwigéw budowlanych Knaack, przedsiebiorca Andreas Bahner
przewodniczacy zwigzku ,Neuer Wall”, skupiajacego kupcéw najwytworniej-
szego pasazu handlowego w miescie, handlowiec Wilfried Pabst, a takze ar-
mator Rainer Abicht. Umozliwili oni Schillowi podjecie szeroko zakrojonych
dziatan promujgcych ugrupowanie. W przeddzien wyboréw Pabst sfinanso-
wal pétstronicowg reklame w popularnej popotudniéwee , Hamburger Abend-
blatt”, a Abicht udostepnit na wieczér wyborczy parowiec rodem z Missisi-
pi ,Louisiana Star”. Swojg agitacje Schill starat sie kierowaé jak najszerzej,
unikajac przy tym skrajnych skojarzen (zwlaszcza z ekstremalng prawics,
o zwigzki z ktérg usitowano go posgdzac). Dlatego tez zabronit wstepowac

59 Trio” w zarzadzie PR.O., zlozone z Schilla, jego kochanki Katrin Freund 1 Mario Mettbacha,
zgodnie przeglosowywato kolejne decyzje bez ogladania si¢ na nastroje w partii.
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do swej partii cztonkom ultraprawicowych stronnictw DVU 1 Republikanom,
a jednoczesnie kokietowal lewicowych wyborcow historig swego dziadka, kto-
ry jako komunista zginat z rak nazistow. Lider PR.O. zastosowat tez klasycz-
ne wrecz metody populistyczne, np. podczas kampanii zrezygnowat z wia-
snego samochodu 1 demonstracyjnie poruszal si¢ po mie$cie metrem®. W ten
sposob udalo mu sie u wiekszosci hamburczykéw stworzyé wrazenie ,swo-
jego czlowieka”, ktéry rozumie problemy mas, nie nalezy do znienawidzo-
nej elity 1 ma zamiar z misjonarskim zacigciem rzeczywiscle zatroszczy¢ sie
o bezpieczehstwo w miescie.

W opublikowanym programie partii najwiecej miejsca (ponad polowe
tekstu) zajely tradycyjnie kwestie zwalczania przestepczo$ci 1 wzmocnienia
sif lokalnej policji. Ostrej krytyce lewicowych rzgdéw w Hamburgu, ktére
wedtug Schilla staraly sie gléwnie przemilczaé 1 ukrywaé powyzsze proble-
my, towarzyszyly konkretne 1 nader proste recepty zaradcze. Przede wszyst-
kim PR.O. proponowata rozwigzanie problemu mlodocianych przestepcow
poprzez likwidacje okregowych sadéw dla mltodziezy, ktére tagodnoscig sto-
sowanych kar mialy wrecz zacheca¢ do tamania prawa. Dla nastoletnich
sprawcow przemocy przewidziano budowe specjalnego aresztu na 100 miejsc,
wyposazonego w jednoosobowe cele. Zapowiedziano catkowity rezygnacje
ze stosowania ostawionej ,pedagogiki przygdd 1 przezy¢”, w ramach ktorej
tfundowano mtodocianym kryminalistom podréze do egzotycznych krajow.
Grozono takze wprowadzeniem kar dla rodzicow nieletnich przestepcow za
niewywigzywanie sie z obowigzkéw wychowawczych. Mlodzi kryminalisci
o statusie cudzoziemskim mieli by¢ odsytani do krajéw, z ktérych pocho-
dzili. Podobnie surowo potraktowano kwestie przestepstw narkotykowych,
proponujac kary za posiadanie nawet najmniejszej ilosci Srodka odurzajgce-
go. Przewidziano tez szereg drobiazgowych procedur — od masowego uzy-
cia §rodkéw wymiotnych w celu zdobycia dowodéw od handlarzy polykaja-
cych narkotyki az po szerokie zastosowanie prowokacji policyjnych 1 tzw.
zakupéw kontrolowanych. Zas etniczne gangi dealeréw narkotykowych mia-
tyby zostac rozpracowane poprzez agentury. Wiele miejsca po§wiecono pro-
blematyce ,porzadku” w mieécie, proponujac oddanie reprezentacyjnych
ulic 1 placéw (np. przed dworcem kolejowym) w dzierzawe handlowcom
1 zainteresowanym instytucjom, ktére przez wynajete firmy ochroniarskie
usunelyby z nich zebrakéw 1 drobnych rzezimieszkéw. Strategie ,zero tole-
rancji” zapowledziano takze wobec koczujgcych w miescie bezdomnych,
autoréw graffiti na murach, hodowcoéw agresywnych psow itp. Hastom tym

60 Jednocze$nie kokietowat jednak indywidualnych kierowcéw, zadajac rezygnaciji z ogranicze-
nia predko$ci do 30 km/h w terenie zabudowanym, likwidacji paséw dla autobuséw oraz
zdemontowania stacjonarnych radaréw drogowych.
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towarzyszyly zadania wzmocnienia policji: zwiekszenia etatéw do co naj-
mniej 10 000, wyposazenia funkcjonariuszy w niezbedny sprzet, a takze
ograniczenia polityki ochrony danych osobowych w stosunku do przestep-
cow. Istotny element programowy stanowil stosunek do cudzoziemskich
kryminalistéw oraz kandydatéw na azylantéw, wobec ktérych generalnie pro-
ponowano strategie odsylania do macierzystych krajéw. Pozostale punkty
programu PR.O., dotyczace m.in. polityki gospodarczej, o§wiatowe;j, socjal-
nej, kwestii transportu 1 budownictwa, tworzyly zbiér niespéjnych 1 wyryw-
kowych postulatéw o odcieniu przewaznie konserwatywnym.

Popularyzacja zalozeh ideowych PR.O. podczas wiecow wyborczych réw-
niez koncentrowala si¢ na zagadnieniach wewnetrznego bezpieczenstwa. Po-
stugujac sie swym talentem oratorskim, Schill wykorzystywal niezadowole-
nie mieszkancéw Hamburga, agresywnie atakujac elity odpowiedzialne za
niezno$ne warunki zycia w miescie. Stosujac proste gry skojarzen, twierdzit
np., ze handel narkotykami jest stabiej karany niz jazda metrem bez biletu,
a Hamburg pod wzgledem bezpieczenstwa lokuje sie na szarym koncu miast
niemieckich. Proponowat szokujace, acz chwytliwe spolecznie rozwigzania,
np. kastracje sprawcow gwaltéw. Warto dodad, ze wszystkie wiece Partii Schul-
la byly silnie ochraniane przez wynajete sity porzagdkowe.

W wyborach do parlamentu Hamburga we wrze$niu 2001 roku PR.O.
poparto 19,4% wyborcow (165 421 glosy), co umozhiwito partin uzyskanie
25 mandatéw 1 uczynifo jg trzecig silg polityczng w miescie. Najwieksze po-
parcie PR.O. odnotowala w biednych dzielnicach miasta, z duzg 1lo$cig bez-
robotnych, rencistow 1 0séb niezamoznych. Maksymalne wyniki zanotowa-
no w okregach Wilhelmsburg (34,9%) oraz Neuland/Gut Moor (32,5%),
a tylko w dwéch okregach wyborezych poparcie bylo nizsze niz 10%.

Po zwycieskich wyborach w Hamburgu Schill zapowiadal ekspansje
swojego ugrupowania na cate Niemcy. Zamierzeniom tym sprzyjaly wyni-
ki badan sondazowych — w grudniu 2001 r. instytut FORSA prognozowat
10% poparcia dla partii Schilla na szczeblu federalnym®!. Jako pierwsze
mialy powstaé oddzialy partii we wschodnich landach, co wigzato sie ze
sprawdzeniem szans PR.O. w wyborach lokalnych w Saksonii-Anhalt w kwiet-
niu 2002 roku. Liczono tam m.in. na przejecie gloséw oddanych w 1998
roku na DVU (12,9%), ktéra w tym landzie ulegta rozpadow1. Jednak stra-
tegia budowania przycz6tkéw na wschodzie okazata si¢ bledna — hasta po-
rzadku 1 praworzadnosci nie trafily w bylej NRD na podatny grunt, po-
niewaz od dawna dominujg tam inne problemy: bezrobocia 1 niskiego
poziomu zycia. PR.O. zostala tam zresztg odebrana jako ,zachodnia” 1 ob-

61 Rzeczpospolita”, 27.12.2001.
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ca. W potowie 2002 roku pozycja Ronalda Schilla wydaje sie réwniez za-
grozona w samym Hamburgu. Zarzuca mu si¢, ze jako senator ds. wewnetrz-
nych nie zdotal doprowadzi¢ do obiecywanego spadku przestepczosci
w miescie.

Poréwnanie przebiegu populistycznych kampanii wyborczych
w Polsce i RFN

Poréwnanie kampanii wyborczych w Polsce 1 Niemczech jest utrudnio-
ne przede wszystkim z powodu organizacyjnych 1 finansowych réznic. Ska-
la dzialan podejmowanych przez partie w okresie przedwyborczym jest
w obu krajach niewspéimierna. O réznicach najdobitniej §wiadczg liczby:
na ogdlnokrajowe akcje przedwyborcze zwigzane z elekcjg parlamentarng
w 2001 roku w Polsce komitet Prawa 1 Sprawiedliwo$ci wydat oficjalnie 4 mln
820 tys. zl, komitet Samoobrony — 1 mln 280 tys. zl, a komitet Ligi Pol-
skich Rodzin zaledwie 524 tys. 841 z1%%2. Dla przyktadu: lokalne wybory do
parlamentu krajowego Bremy (najmniejszego landu RFN z 684 tys. miesz-
kancéw) kosztowaly w 1987 roku partie DVU 2 mln marek®. Ta sama par-
tia w 1998 roku wydala na analogiczng kampanie we wschodnioniemiecki-
ej Saksonii-Anhalt 3 mln marek®. Symboliczny udzial ugrupowania
Republikanéw w federalnych wyborach do Bundestagu w 1994 roku kosz-
towal 5 mln marek.

Kolejng podstawowg réznicg jest odmienne zaplecze organizacyjne pro-
wadzonych akcji przedwyborczych. W Niemczech trud kampanii spoczy-
wa gléwnie na wynajmowanych przez partie firmach zewnetrznych. W Pol-
sce nadal najwazniejsze sg: aktywno§¢ spoleczna dziataczy partyjnych 1 ich
otoczenia oraz informacje podawane przez ogélnopolskie media. Oparciem
dla Ligi Polskich Rodzin w kampanii do Sejmu byl w duzym stopniu Kos-
ci6t Katolicki (w Niemeczech bezposrednia agitacja polityczna oséb du-
chownych ustala z konicem lat 50.). Natomiast sprzeczne z prawem dzia-
tania ,Samoobrony” w postaci blokad drogowych, wzorowane na protestach

62" Dane ogloszone przez Pahstwowg Komisje Wyborczg /pap 23.05.2002/. Do gbrnej granicy
wydatkéw na kampanie, okreS§lonej w 2001 roku przez PKW na 29 mln zlotych, zblizyt sie
jedynie Komitet Wyborczy SLD-UP, kt6ry wydat 26 mln 995 tys. zt.

63 Byla to jednak wéwcezas bardzo duza suma, przewyzszajaca naklady wszystkich pozostatych
partii. Za: Christoph Butterwegge/Lueder Meier, Bremen — parlamentarisches Experimentier-
feld fuer die extreme Rechte [w:] Christoph Butterwegge 1 in., Rechtsextremisten in Parlamen-
ten, Opladen 1997, s. 72.

64 Gazeta Wyborcza”, 27.04.1998.
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francuskich rolnikéw 1 kierowcéw cigzaréwek, nie maja w ogéle odpowied-
nika w Niemczech.

W RFN kampanie sg koordynowane przez partyjne sztaby wyborcze,
ktére nadzorujg calos¢ prowadzonej agitacji. W Polsce zwierzchnictwo szta-
béw ma w duzej mierze charakter teoretyczny, kandydaci bowiem indywi-
dualnie promujg swe osoby, czasem bez zgody kierownictwa macierzystej
partii®®. Konkretnym przykladem jest tu mailing — o ile w Niemczech wy-
borey otrzymujg zazwyczaj do doméw po jednej przesylce bezposredniej
ze strony danej partii (przedstawia ona zbiorczo wszystkich najwazniej-
szych kandydatéow w danym okregu), o tyle w Polsce gospodarstwa domo-
we zasypywane sg wyborczymi ,wizytéwkami” pojedynczych kandydatéw,
czesto startujgcych z tych samych list partyjnych. W rezultacie nadmiar
materiatéw reklamowych dostarczanych adresatom w tym samym czasie
powoduje, ze nie sg one czytane 1 ladujg masowo w koszach na $mieci.
Wykorzystywane prywatnie przez kandydatéw znaczne $rodki finansowe
nie spelniajg zatem swojej roli%®. Nalezy rowniez dodal, ze o ile mailing
w RFN odbywa sie w obu kierunkach (przesytki zachecajag do udzielenia
odpowiedzi 1 osobistego wlaczenia sie wyborcy w dziatania kampanii), o ty-
le w Polsce przekaz ten rzadko wykracza poza sztampowg laurke danego
kandydata. Wyborcze przesylki bezposrednie w naszym kraju nie zawiera-
ja raczej adreséw lokalnych oddzialéw partyjnych 1 w zaden sposéb nie za-
checajg do spotecznej aktywnoéci na rzecz danego komitetu. Wydaje sie,
ze polscy kandydaci nie wierzg w zdobycie tg metoda politycznego sukce-
su, obawiajg si¢ natomiast osobistego nacisku ,namolnych” wyborcéw, do-
magajacych sie zalatwiania konkretnych spraw.

Przyktad kampaniit DVU wskazuje, ze z odpowiednim zapleczem mate-
rialnym mozna poprowadzi¢ ,wirtualne” akcje wyborcze, zupelnie pomijajac
tradycyjne formy agitacji, takie jak wiece, konferencje prasowe 1 bezposred-
nie spotkania z partyjnymi kandydatami. Skutecznos$¢ zapewnia tu masowa

65 Glo$nym przypadkiem byto dziatanie w 2001 r. Pawla Poncyliusza, kandydata na posta z war-
szawskie] listy PiS-u, ktéry bez zgody komitetu wyborczego PiS wyprodukowal 1 rozwiesit
w stolicy (takze w niedozwolonych miejscach) 6 tys. plakatéw reklamujacych wlasng osobe.
Podobnie postgpit kandydat na senatora z prawicowego bloku Senat 2001, prawnik (!) Ro-
bert Smoktunowicz. ,Rzeczpospolita”, 22 1 28.08.2001.
66 Nalezy podkre§li¢, ze angazowanie prywatnych §rodkéw na kampanie jest od 2001 r. karal-
ne. Kto prowadzi jg bez zgody komitetu wyborczego 1 wydaje na ten cel od 1000 do
50 000 zt, podlega karze grzywny nie mniejszej niz suma wydatkéw, jakie ponidst. Kto wy-
daje na ten cel wiecej niz 50 000 zl, oprécz grzywny moze zostaé ukarany pozbawieniem
wolno$ci do lat dwéch. Dziatania takie mogg réwniez odbié si¢ na partiach promujacych
kandydatéw, powodujgc wstrzymanie, wzglednie zmniejszenie zwrotu kosztéw kampanii
przez PKW.
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propaganda, w ktérej obowigzuje prosta zasada: im bardziej spektakularny

srodek oddzialywania, tym lepszy rezultat (jak wynajem samolotéw przez

DVU). Sukcesy odnoszone w ten sposéb sprzyjaja jednak przyjmowaniu do

parlamentu oséb przypadkowych, pozbawionych elementarnych wiezi inter-

personalnych z wyborcami, ktorzy glosujg na partie, czesto nie znajac, oprocz
lidera, nawet nazwisk jej kandydatéw. Konsekwencja takich dziatan byly

w przypadku DVU szybkie rozpady frakeji stronnictwa w lokalnych parla-

mentach.

Istota oméwionych kampanii wyborczych zaréwno w Polsce, jak 1 w REN
polega jednak na tym samym wykorzystaniu, podanych we wstepie, czterech
gléwnych schematéw populistycznych. Rozklad akcentéw w podejmowanych
konkretnych przedsiewzieciach bardziej zalezy od osobowosciowych predys-
pozycji lidera partii niz od kraju, w ktérym on dziata. Mozna wyrézni¢ czte-
ry rodzaje stosowanych §rodkéw, réznigce si¢ stopniem radykalizmu w kam-
panit:

1. $rodki konwencjonalne — stowne wypowiedzi, o$wiadczenia dla prasy, wy-
wiady, otwarte obrady 1 posiedzenia;

2. $rodki demonstracyjne — demonstracje, pikiety, wiece oraz inne formy ma-
nifestacji;

3. srodki konfrontacyjne — m.in. nielegalne demonstracje, publiczne grozby
1 poméwienia, agresywne akcje plakatowe 1 graffits;

4. srodki sitowe — demonstracje z uzyciem sily, uszkodzenia rzeczy mate-
rialnych, podpalenia, ataki fizyczne oraz inne formy przemocy.
Réznice w praktycznym zastosowaniu wyodrebnionych powyzej srodkéw

przedstawia ponizsza tabela.

Dominujace formy prowadzenia kampanii wyborczych w Polsce i RFN przez populistyczne
partie polityczne

Srodki Srodki Srodki & .
. . . Srodki sitowe
konwencjonalne | demonstracyjne | konfrontacyjne
Samoobrona X X X
Liga Polskich Rodzin X X
Prawo i Sprawiedliwo§é X
Niemiecka Unia Ludowa, X X
DVU
Partia Praworzadnej X X
Ofensywy, PR.O.
(Partia Schilla)

Nalezy tu zauwazy¢ duza zbiezno$¢ tematyczng polskiej kampanii Pra-
wa 1 Sprawiedliwosci oraz akeji Partii Schilla w Hamburgu w 2001 roku.
Analogii tych nie mozna jednak przeceniaé — §wiadczg one raczej o ogdl-
nym wzroScle zagrozenia przestepczoscig w Europie, cho¢ pokazujg row-
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niez, jak tatwo zbi¢ kapital polityczny na hastach radykalnej walki z bandy-
tyzmem.

Osobnej analizy wymagajg oczywiscie postaci przywodcéw populistycz-
nych partii w obu krajach. Prawie we wszystkich oméwionych przypad-
kach (poza ,kolegialng” Ligg Polskich Rodzin) pozycja lideréw w macie-
rzystej partii opiera si¢ na jednoosobowym autorytaryzmie czy wrecz kulcie
jednostki.

Podsumowanie

W ciggu minionego dziesieciolecia Polska w szybkim tempie nadrabia-
fa opéznienia kulturowe 1 cywilizacyjne w stosunku do krajow Europy Za-
chodniej. Jednym z elementéw tego ogdlnego procesu bylo 1 jest dostoso-
wywanie procedur oraz przebiegu kampanii wyborczych do wzoréw
zachodnich. Mimo znacznych réznic w poziomie zycia Polski 1 Niemiec
w obu krajach fatwo dochodza do glosu postawy populistyczne, promuja-
ce uproszczone wizje naprawy rzeczywistoécl. Sukces populistéw jest tu
wynikiem zaniechania demokratycznego dialogu przez partie rzadzace, na-
stepstwem lekkomyslnoSci gonigcych za sensacjg medidéw, a nawet — jak
w polskim przypadku — rezultatem nieskutecznych dziatan wymiaru spra-
wiedliwosci. Walka ze zjawiskiem populizmu jest niezmiernie trudna, po-
niewaz wymaga od rzadzacych efektownego przeciwstawienia swej ,nud-
nej”, lecz konstruktywnej ,pracy u podstaw” plytkim i prostym sloganom
roszczeniowym. Populistyczne zagrozenie w przypadku Polski 1 Niemiec
jest szczegdlnie duze, gdyz oba kraje majg podobny odsetek spoteczen-
stwa, gotowego uwierzy¢ w recepty charyzmatycznych ,reformatoréw” — wy-
nosi on okoto 20%°7.

67 Dane niemieckie symulowane na podstawie wynikéw PRO w 2001 r w Hamburgu oraz
wnioskéw analizy Meuche-Maekera (tenze, Ein politisches Beben veraendert die Stadt..., op. cit.,
s. 7). Dane polskie za: badaniami OBOP-u z 2000 r. Patrz: Koniec epoki. Rozmowa z Toma-
szem Zukowskim, socjologiem i politologiem z Uniwersytetu Warszawskiego, ,Nowe Pafstwo”,
5.10.2001.
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Karol Kostrzegbski

THE ELECTORAL CAMPAIGNS OF POPULIST MOVEMENTS
IN POLAND AND GERMANY. A COMPARISON

Europe today is the arena for the successes of various populist movements
with all shades of ideology. In Poland and Germany parties of this type
thrive on a varied 1deologically subsoil: starting with the left, through liberal
conservatism, all the way to the extreme right. The chief populist players
on the Polish scene are: ,Samoobrona” — led by Andrzej Lepper — with roots
in the farmers’ movement, ,Liga Polskich Rodzin” — closely connected with
the traditionalistic Catholic Church circles, and the ,Prawo 1 Sprawiedliwo$¢”
(Law and Justice) party of Lech and Jarostaw Kaczynski placing priority on
battling crime. In Germany in recent years, the most successful were: the
ultra-rightist Deutsche Volksunion (DVU) and Ronald Schill’s conservative
Parte1 Rechtsstaatlicher Offensive (PR.O.). The success of populists in both
countries 1s the consequence of a combination of reasons: the resignation
from continuing a democratic dialogue by parties of the establishment, the
upshot of an irresponsible policy pursued by the sensation-crazed media, as
well as — in the case of Polish farmers’ in ,,Samoobrona” — the result of the
leniency of the courts in cases of stark violations of the law. The populist
threat in the case of Poland and Germany is particularly strong, as in both
these countries around 20% of society 1s inclined to believe the recipes
dished out by the charismatic leaders.

MN3BUPATEJIbHBIE KAMITAHWHA TIOITYJIMCTUYECKNX
JBMKEHUI B TEPMAHWU — CPABHUTEJIbHBIN AHAJIN3

CospemMeHnHast EBpona sBsIIIETCS apeHOH YCIEX0B MHOTOUHCIICHHBIX, Pa3]IMIHO
OKpAIlIEHHBIX UIIEIHO, IOMYJIMCTUMECKHX ABKECHUN. B nonsine u B Iépmanuu naptun
9TOrO THUIIA BBICTYNIAIOT HA Pa3HOU MAECHHOM IOYBE: OT JIEBOMH, 3aTEM — TMOEPAJILHOTO
KOH- CEpBAaTHU3Ma, IO — paJuKaJIbHON MpaBOW OpWeHTaluu. [JIaBHBIMH aKTOpamu
nonys3Ma B [osbline SBIsTIoTCS: BBIpOCIIas U3 IBIKEHUS! CEITbCKOXO35TIICTBEHHUKOB
«Camoo0opoHa» Anmxkest Jlenmnepa, cBsi3aHHas ¢ TPAAULMOHAIUCTCKUMHU KpyraMu
Karomumueckoro Kocrena «JIura ITonbckux Cemeil», a Taike Oasupyromasics Ha
JI03yHrax OopbObI ¢ mpecTymHOCThIO mapTusl «IIpaBo m CnpasemmuBocTh» Jlexa
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u SlpocnaBa Kauunbckux. B Iépmanuu B mnocienHee BpeMsl UMENIM YcIeX
ynbTpanpasbiii Hemenxuiit Hapomnuslii Coro3 u kkoHcepBaTuBHas Ilaptust IpaBoBoro
Hactynnenus Ponanpna IMumisa. Yemex nomynucToB B 00OHMX CTpaHax — 3TO
pe3ybTaT CyMMBI IIPUYUH: IIPEKPALICHUE NEMOKPATHYECKOTO THAJIOra NapTHsIMU
UCTI0JIMIIMEHTA, JIETKOMBICIICHHAS TTOJINTHKA TOHSIOMIMXCS 3a CEHCalMell Meaua,
a TaKke — B MIOJIbCKOM CJTy4ae KpecThsHCKON «CaMO0O0POHBI» — IOMYCTUTENBLCTBO
CydOB TO-OTHOIIEHUIO K SIBHOMY HapylIeHUIO 3akoHa. llomynuctudeckast yrposa
B ciydae Ilonpmm u I[épMaHuu OCOOEHHO BEIMKa MOCKOJIBKY YacTb OOLIECTBA,
rOTOBAsI MOBEPUTH PELENITaM Xapu3MaTUYECKHX JIMACPOB COCTABIISIET OKOMIO 29%.
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