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Abstrakt: Judith Butler,amerykanska filozofkaiperformatyczka, przemian dzisiejszych
sfery publicznej i demokracji upatruje w mozliwosciach czynienia widzialnym cielesnosci
jednostek. Performans jest dla niej wyznaczaniem granic przynaleznosci do wspolnoty.
Pojawianie sie wymaga istnienia ciata i wspdtczesnie, technologii medialnych. W ten sposob
performatywny charakter dziatan politycznych nabiera cech biowtadzy - za Michelem
Foucaultem: panowania nad sprzezeniem spotecznej i biologicznej egzystencji cztowieka, z
uwzglednieniem jego publicznej widzialnosci. Polityka poprzez zrosniecie z tym, co
medialne, nabiera performatywnego (dyskursywnego/zdarzeniowego) charakteru.

Abstract: Judith Butler, an American philosopher and performance theorist, sees the
transformations of public sphere and democracy in the possibilities of making visible the
human bodies. Butler interprets a performance as a setting boundary for belonging to
a community. Public appearance requires the existence of the body and media technologies.
In this way, the performative nature of political activities acquires the characteristics of
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biopower, according to Michel Foucault: control over the coupling of social and biological
existence of man, taking into account his public visibility. Politics, by merging with what is
media, obtains a performative (discursive/event) character.

Wprowadzenie

Celem tego tekstu jest proba rekonstrukcji wybranych watkow
w koncepcji performatywnosci Judith Butler, dotyczacych spotecznego
i politycznego funkcjonowania mediow. Butler zajmuje sie gtownie for-
mutowaniem teorii wiadzy, pici kulturowej, seksualnosci oraz tozsamosci
jednostki, istotnych przede wszystkim dla intelektualnego ruchu femini-
stycznego. Waznym dla niej elementem zmieniajacej sie sfery publicz-
nej sa tez media. Co istotne, amerykanska filozofka nie traktuje mediow
w sposob klasyczny, ugruntowany w naukach spotecznych w drugiej poto-
wie dwudziestego wieku jako przejawy reprezentacji mysli oraz dziatan
jednostek i instytucji. Media wedle Butler wprowadzaja w zycie postu-
laty i zadania w sposob, ktorego nie da Sie juz tumaczyé odwotujac sie
do deliberatywnego rozumienia wspoétczesnej demokracji. Jednoczesnie
takie dziatanie mediow ttumaczy Butler wpisujac je w zakres innej, czy
nawet szerszej teorii — bowiem zaprzegajacej do interpretacji procesoOw
spotecznych i politycznych inne narzedzia usytuowane w humanistyce:
studiach kulturowych, antropologii czy psychologii — performansu i per-
formatywnosci.

Interesuja mnie zatem te momenty, kiedy Butler taczy dziatanie
mediow (nie tylko ich efekty, ale namacalne, wrecz fizyczne dziatania)
z dziataniami jednostek i instytucji o charakterze politycznym, a tym
samym warunkuje politycznos¢ tego, co publiczne, performatywnym
wytwarzaniem tego, co widzialne. W przestrzeni widzialnosci Butler
sytuuje, po pierwsze, wspotczesny problem kumulacji wiadzy, rozumia-
nej przez nia jako dyskurs dominujacy w sferze publicznej!, pozwalajacy
na konstruowanie politycznej tozsamosci jednostki (nie tyle ptciowej, ile
publicznej wiasnie). Podrugie zas, owa kumulacje pozwala interpretowac
— paradoksalnie — jako rozpraszanie wiadzy, polegajace na destabilizowa-
niu fundamentalnych dla rozumienia polityki kategorii ciata, ludu, wspol-
noty oraz ich jezyka, a takze sfery publicznej. Niestabilnych, poniewaz
bezpowrotnie zwiazanych dzis z mediami.

1Zob. na ten temat np. A. Elliott, Wspotczesna teoria spoteczna. Wprowadzenie, przekt.
P. Tomanek, Warszawa 2011, s. 249-262.
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Przez to wtasnie, Butler modyfikuje rozumienie tego, co polityczne
— wskazuje w gruncie rzeczy na performatywnosé¢ mediow jako na istote
biopolityki, a wiec sytuacji, w ktorej nienaruszalnosé (autonomia) jed-
nostki wypierana jest przez wyobrazeniowe konstrukty wspolnoty?2. Tak
rodzace sie napiecie miedzy jednostka a wspolnota dodatkowo wzmac-
niane jest dzialaniem mediow, ktore —whbrew poktadanym w nich nadzie-
jom na pokojowe komunikowanie i realizowanie przez nie rozmaitych
funkgcji, na przyktad socjalizacyjnej czy edukacyjnej — przeksztatca pojmo-
wanie sfery publicznej z wyzwalajacej/emancypujacej i reprezentatywnej
wzgledem dowolnych, w zatozeniu nadrzednych idei czy wartosci, na
potencjalnie ograniczajace/wykluczajace dyskursy prezentacji ,,ja” i ,,my”
tui teraz.

Aby przesledzi¢ zasygnalizowane wyzej problemy, podejme naj-
bardziej istotne watki dotyczace medialnosci polityki, pojawiajace sie
w mysli Butler. Oméwie kolejno pojecia performansu i performatywnosci,
stanowiace w jej koncepcji polityki i politycznosci kategorie fundamen-
talne, by nastepnie przejs¢ do performatywnie juz rozumianych mediow,
ciata, ludu i wreszcie wspoélnoty, funkcjonujacych jednoczesnie i razem
w ramach wojny: semiotycznie, jak i pragmatycznie ujmowanej walki
0 zaistnienie w przestrzeni publiczne;j.

Politycznosé i performatywnosé

Rozréznienie miedzy polityka a politycznoscia, jakie stosuje Butler
z wykorzystaniem poje¢ performansu i performatywnosci, wydaje sie
zbiezne z dystynkcja w tej kwestii, formutowana — oczywiscie w inny
sposob — przez belgijska politolozke Chantal Mouffe. Tej ostatniej
chodzi o roznice miedzy dwiema perspektywami. Pierwsza: empi-
ryczna, dotyczaca sfery dyskurséw, konkretnych dziatan, ktore Mouffe
sytuuje w sferze ontycznej: polityki. Druga: teoretyczna, zajmujaca
sie w gruncie rzeczy ontologia tego, co polityczne, a zatem politycz-
noscia. Innymi stowy, polityka to zréznicowane praktyki hegemonicz-
nych dziatan konwencjonalnych, zas politycznos¢ to sposoby, w jaki te
dziatania ustanawiaja spoteczenstwo w warunkach demokracji3. Polityka
to zatem takze wszystko to, co wiaze Sie z probami przezwyciezenia

2Zob. na ten temat, np. W.Bulira, Teoria krytyczna szkoty budapeszteniskiej. Od totalitaryzmu
do postmodernizmu, Torun 2018, s. 452—455.
3 Zob. Ch. Mouffe, Politycznos¢, przekt. J. Erbel, Warszawa 2008, s. 23-29.
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istoty politycznosci, czyli przestrzeni sprzecznosci, antagonizméw
I konfliktow4.

Dla Butler performans to kazdy sposob materializowania sie prak-
tyk symbolicznych w przestrzeni publicznej, pozwalajacy na przemiany
zarOwno tej przestrzeni, jak i podmiotow ja stanowiacych. Performans
wyraza uprawomocnienia, opisane przez nia W artykule Critically Queer
(1993) jako takie, ,.ktore poprzedzaja, powstrzymuja i przerastaja per-
formerow’>. Butler wskazuje tym samym na normatywny charakter per-
formansu. Moc sprawcza w sferze publicznej, w obszarze widzialnosci,
przypisana jest zatem dziataniu, a nie tylko dziatajacemu. Chodzi wiec
0 to, ze nawet jesli za najwazniejsze cechy performansu mozna uznac
takie aspekty, jak teatralnos¢, widowiskowosé¢ czy przedstawieniowosé
danego dziatania, trzeba wzia¢ pod uwage normy, ktore okreslaja takie,
a nie inne ucielesnianie sie danych praktyk. Wtedy realnym celem dzia-
tan o charakterze performatywnym staje sie ekspresja mechanizmow wia-
dzy, wykorzystywanych miedzy innymi do komunikowania sie (przede
wszystkim politycznego). Ekspresja ta jest silniejsza niz przyjecie przez
dany podmiot okreslonego posrednio celu komunikowania, czyli tego,
co chciatby takim dziataniem osiagnaé¢. W tym kontekscie, performans
jest zawsze polityczny, poniewaz polega na uwidocznianiu, czesto zapo-
sredniczonym technologicznie, dazenia jednostek i instytucji do wiadzy
w danej chwili.

Takie, jak powyzsze, definiowanie polityki i politycznosci oraz perfor-
mansu i performatywnosci nie bytoby mozliwe bez pojawienia sie w dru-
giej potowie XX wieku tak zwanego zwrotu performatywnego. Polega on
— miedzy innymi — na przyjeciu, ze w diagnozach zjawisk o charakterze
spotecznym i weziej, politycznym, konieczne jest stopniowe odchodze-
nie od analiz wszelkich wytworow kulturowych niejako pozostawionych
i ulotnie funkcjonujacych w badanym obszarze, na rzecz bogatej refleksji
nad dziataniem ujetym jako efekty ,,bycia rzeczy”8. To oczywiste nawia-

4Zob. M. Karwat, Polityczno$¢ i upolitycznienie. Metodologiczne ramy analizy, «Studia Polito-
logiczne» 2010, vol. 17,s.67-68. Zob. tez Z. Blok, M. Kotodziejczak, O statusieiznacze-
niu kategorii politykiipolitycznosciw nauce opolityce, «Studia Politologiczne» 2015, vol. 37;
K. Minkner, Gtéwne problemy konceptualizacjipojeciapolitycznosci, «Studia Politologiczne»
2015, vol. 37.

5J. Butler, Critically Queer, «Gay and Lesbian Quarterly» 1993, nr 1, s. 24. Cyt. za:
J. McKenzie, Performuj albo... Od dyscypliny do performansu, przekt. T.Kubikowski, Kra-
kow 2011, s. 216.

6Zob. M. Borowski, M. Sugiera, Sztuczne natury. Performanse technonauki i sztuki, Krakow
2016, s. 15-16.
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zanie do koncepcji Bruno Latoura, ktory definiowat podmiot: aktora jako
dziatajacego, ale samego przez sie niezdolnego do budowania wiasnej
podmiotowosci. Na istote podmiotu musza sktadac sie w jakis sposob
on sam i jego efekty, co dopiero razem pozwala rozumie¢ podmiotowosé
jako byt materialny, wypadkowa procesow Kreacji, negacji, negocjacji czy
instytucjonalizacji.

Latour oczywiscie nie pozostawat odosobniony w swoich konstatacjach
dotyczacych podmiotowosci — kontynuowat, rownolegle chocby z Gille-
sem Deleuzem czy Vilémem Flusserem, tradycje stawiania pytan o role
jednostki i wspdlnoty w ksztattowaniu rzeczywistosci. Jedna z podstawo-
wych tradycji filozoficznych, w ramach ktérych prowadzone sa wspotcze-
snie takie dyskusje, jest tradycja hermeneutyczna, obejmujaca propozycje
takich myslicieli jak Friedrich Nietzsche, Martin Heidegger czy Hannah
Arendt, a bardziej wspotczesnie Michel Foucault. Stopniowe odchodzenie
od rozumienia jezyka jedynie jako narzedzia do wyrazania/reprezentowa-
nia mysli, na rzecz jego konstruktywistycznie konotowanego, sprawczego
charakteru, wpisuja Sie wtasnie w tak zwany zwrot performatywny?’.

Butler zdaje sie ptodna kontynuatorka wskazanej tu tradycji herme-
neutycznej, zas zwrot performatywny jest dla niej fundamentem rozu-
mienia wspotczesnosci. W ksiazce Psychiczne zycie wiadzy. Teorie ujarzmie-
nia (1997) podejmuje watek wiadzy, ktora statuuje podmiot jako tego,
kto (lub tez co) jednoczesnie wtadze determinuje i jest przez nia deter-
minowany. Nawiazuje tym samym do Foucaulta, taczacego ,, formatywny
i wytworczy charakter wiadzy z rezimami regulacyjnymi i dyscyplinar-
nymi”’8. Performatywnos¢ tak rozumianej wtadzy nie pozwala Butler na
rozroznienie miedzy wewnetrznym a zewnetrznym aspektem podmiotu,
poniewaz wszelkiego rodzaju normy, aby staty sie zewnetrznie artyku-
towane/reprezentowane oraz byty dla niego dziataniem o charakterze
sprawczym, musza zawierac sie w jego myslach i odczuciach. Niemozliwe
jest wiec dzis rozdzielenie psychicznego i spotecznego sposobu rozu-
mienia/wyrazania wtadzy, a przez to przyjmuje ona charakter biowtadzy:
opisanej przez Foucaulta sytuacji panowania nad sprzezeniem spotecznej
i biologicznejegzystencji cztowieka, przede wszystkim zuwzglednieniem
jego cielesnosci oraz publicznego pojawiania sig®.

7 Zob. JP.Hudzik, Wyktady z filozofii mediow. Witep do nauki o komunikowaniu, Warszawa
2017, s. 303.

8 J. Butler, Psychiczne zyciewtadzy. Teorieujarzmienia, przekt. T.Kaszubski, Warszawa 2018,
s. 22-23.

9 Biowfadza to ,,wszystkie procedury zapewniajace przestrzenna dystrybucje jednostko-
wych ciat (ich rozdzielenie, uporzadkowanie, uszeregowanie i ustawienie w taki sposob,
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Media

Kwestie sprzezenia tozsamosci ze sposobami wyrazania wiadzy,
Butler podejmuje migdzy innymi w ksiazce Uwiktani w pte¢ (1990). Kon-
struuje w niej mozliwosci rozroznienia pici biologicznej od ptci kulturo-
wej, opierajac sie ponownie natwierdzeniu Foucaulta, dotyczacym z kolei
wytwarzania podmiotow przez jurydyczne systemy wiadzy10 Problem
realizacji okreslonych polityk, sposobdéw pojawiania sie, w tym manife-
stowania przez podmioty swojej tozsamosci — a zatem takze wskazanego
wyzej panowania nad sprzezeniem spotecznej i biologicznej egzystenciji
cztowieka — Butler stara sie rozwiazac przygladajac sie zderzeniu regu-
lacji/prawa stanowionego przez aparat wiadzy z adekwatnymi dla pod-
miotu jego doswiadczeniami i dziataniami estetycznymill, W miejscu
takiego spotkania, ktorego przez réznorodnosé i ztozonos¢ doswiadczen
nie sposob ostatecznie okresli¢, pojawia sie rodzaj metateorii, czyli wia-
snie spotykania sie horyzontow ,kultury, gdzie istnieje nagta potrzeba
przektadu, a perspektywy jego powodzenia sa niepewne”12,

Media — wedle Butler — nie stanowia dzis samodzielnego podmiotu
ani nie posrednicza w procesie komunikowania, lecz sa w pewnym sen-
sie agoniczna droga do kazdego sposobu prezentacji pewnej wersji rze-
czywistosci. W tym sensie, umozliwiaja wszelkiego rodzaju translacje,
rozumiane tutaj nie tylko jako reprezentacje tresci zapisanych w danym
Jezyku w innym stylu czy jezyku, lecz jako wszelkie realizacje praktyk
dyskursywnych. Stanowia istote przestrzeni publicznej, petnej informa-
cji/manifestacji tozsamosci, bez okreslenia konkretnych odbiorcow.

Jednoczesnie, dziatanie mediéw okresla Butler jako nieodzowne dzis
w komunikowaniu, jednak wcale nie widzi ich roli jako nosnikow dialogu
czy posrednikow w dyskusji. Wedle Butler, media funkcjonuja ,,dzieki
serii wykluczen umozliwiajacych zaistnienie tego, co mozna nazwac jego
przekazem, ktory narzuca sie nam”13. Rozumie przez to zaréwno wyklu-
czenie — to, czego nie wida¢ — jak i to, co zostaje w mediach przedsta-

by mozna je byto nadzorowac) i organizacje, wokot tych jednostkowych ciat catego pola
widocznosci”. M. Foucault, Trzeba broni¢ spoteczenistwa. Wyktady w College de France 1976,
przekt. M. Kowalska, Warszawa 1998, s. 239.

10 . Butler, Uwiktani w pteé. Feminizmipolityka toZzsamosci, przekt. K. Krasuska, Warszawa
2008, s. 43-45.

11Zob. na ten temat np. J.P. Hudzik, Prawda i teoria, Warszawa 2011, s. 184-185.

12, Butler, Uwiktani w pteé..., s. 13.

13]. Butler, Zapiski o performatywnej teorii zgromadzen, przekt. J. Bednarek, Warszawa 2016,
s. 131-132 (numeracja dla wydania elektronicznego).
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wione. W tych stowach, pochodzacych z ksiazki Zapiski o performatywnej
teorii zgromadzen (2015), warto zwrocic¢ uwage nakategorie wykluczenia,
aw konsekwencji, brakuwyboru (awiec ograniczeniawolnosci). Sam fakt
obrazowania czegos, a wiec kwestia medialnosci, okazuje sie praktyka
przymuszajaca tego, ktory widzi komunikat, do postrzegania rzeczywisto-
sci w okreslony sposob. Z kolei ten, kto produkuje obraz, dokonuje jedno-
czesnie aktu kreacji czegos, co moze ograniczac czyjas wolnosc. Jesliwiec
miataby nawiazac sie jakas dialogiczna relacja wobec przedstawianego
medialnie stanu rzeczy, w pierwszej kolejnosci odnositaby sie ona do spo-
sobu obrazowania danej rzeczywistosci, a nie do niej samej. Tak wiasnie
powstaje performatywna petla, ktora faczy tozsamos¢ i wtadze nad nia.
Tym samym, Butler niejako utozsamia medialnosé z politycznoscia: to,
co widzialne, okazuje sie jednoczesnie i medialne, i polityczne.

Ciato

Butler dostrzega medialnosc polityki takze w cielesnosci oraz widzial-
nosci tego, co cielesne. Ciato, ktore sie nie pojawia, jest publicznie nie-
obecne, a do pojawienia sie potrzebuje dzis mediow audiowizualnych.
Biorac za przyktad osoby manifestujace na ulicach w dowolnym celu
politycznym, Butler argumentuje, ze chodzi o dziatanie ,,scisle powia-
zane z tym, co robia urzadzenia i technologie komunikacyjne™4, ktore
informuja o danych wydarzeniach. Ponadto, Butler podejmuje watek
wolnosci, ktory rozumie jako realizacje praw jednostki tak do panowania
nad wtasnym ciatem i rozporzadzania nim, jak i do wyrazania swojej toz-
samosci. W obu przypadkach chodzi o powotanie do istnienia publicznej
przestrzeni pojawiania sie, co z kolei umozliwia tejze przestrzeni prze-
noszenie siel>.

Butler nie chodzi o to, jak mozna by odczytac¢ w pierwszej chwili, ze
przenoszenie sie ciat w przestrzeni jest mozliwe dzieki mediom czy tez
poprzez nie. Podejmuje ona watek pojawienia sie takiej sfery publicznej,
w ktorej mozliwe stato sie poszerzenie materialnego, cielesnego wymiaru
dziatania. Dlatego badaczka oddziela dziatanie jednostek od informowania
0 nim. Pyta o to, czy mozliwe jest oddzielenie ciata od jego dziatania oraz
od technologii, ktora sie ono postuguje. Podaje tym samym w watpliwosé
reprezentatywnosc przypisywana mediom. Dzieki potaczeniu cielesnosci

14 Tamze, s. 121.
15]. Butler, Zapiski..., s. 122.
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I medialnosci, Butler inaczej interpretuje przestrzen publiczna: dziatanie
ciatem nie wymaga dzis konkretnego miejsca, poniewaz jest ono ,,ustana-
wiane raz po raz, w obiegu nieustannie wykraczajacym poza lokalnos¢’’16,
Politycznos¢ jest wiec tutaj utozsamiona z medialnoscia/widzialnoscia
ciata, gdyz jego fizycznosé¢/materialnos¢ jest niemozliwa do odréznienia
w przestrzeni publicznej od fizycznosci/materialnosci jego medialnego
obrazu.

Ciato materializuje sie wytacznie wowczas, kiedy dziata. W dziataniu
politycznym — tak, jak w codziennym, a takze medialnym — ciato jest
performatywne. Poszczegodlne performanse z kolei tym silniej eksploruja
sfere moralno-tozsamosciowa, im bardziej staja sie widzialne —to znaczy
umozliwiaja koegzystencje mysli i ciata w postaci materialnej (bowiem
technicznej: medialnej) widzialnosci. Dla ciata widzialnosc jest poszerze-
niem jego ekspansywnosci. W ten sposob tozsamosc nie jest reprezen-
towana przez cielesnos¢ podmiotul?, lecz wytwarza sie ona — niejako na
wzOr niepowtarzalnej inscenizacji istniejacego juz tekstu—jako fenomen:
,.ciato semiotyczne, odwotujace sie do rozmaitych porzadkow symbolicz-
nych”18, W sprzezeniu dziatania ciata i mediow odnajduje wiec Butler
istote polityki, ktora rozumie takze jako sprawczosc kulturowa, poniewaz
sktadajaca sie miedzy innymi na wszelkie mozliwe modyfikacje kultury
politycznej. Ponadto, owo sprzezenie pozwala na ustanawianie coraz to
nowych hegemonii, a tym samym przeksztatcanie juz istniejacych relacji
wiadzy w nowo wytworzonym polu widzialnosci.

Lud i wspdlnota

Butler nie ogranicza jednak wtadzy do osadzenia jej w pojedynczym
ciele. Jednostkowe czynienie ciata widzialnym ma charakter polityczny
dopierow chwili, gdy tworzy sie jakas wspolnota ciat. Sposoby wyrazania
zadan i cele danego ciata/jednostki moga by¢, rzecz jasna, rézne. Jed-
noczy je jednak przestrzen, w ktorej wspdlnie sie pojawiaja, ktora — jak
twierdzi Butler — powstaje dzieki praktykowaniu tego samego rodzaju
dyskursu. Medialnos¢/widzialnosé jest takim dyskursem, poniewaz mimo
roznic miedzy ludzmi, tworzy sie pewna wspdlnota, okreslajaca przyna-

16 Tamze.
17 Zob. naten temat: E. Fischer-Lichte, Performatywnos¢. Wprowadzenie, przekt. M. Borow-

ski, M. Sugiera, Krakow 2018, s. 57-59.
18 Tamze, s. 84.
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leznosc ciat, a dalej osob/jednostek/podmiotow, do pewnej grupy. Owa
grupa tworzy lud, ktory ksztattuje sie w dyskursie o sobie samym.

Kategoria ludu, ktora wprowadza Butler, wyraza cielesny aspekt zbio-
rowosci i jej medialne materializowanie sie. Lud nie jest dla Butler syno-
nimem populacji, lecz stanowi ,,efekt nakreslenia linii demarkacyjnych
— jawnie badz niejawnie”’19. Chodzi tu o to, ze grupa ludzi lub konkretne
publiczne zgromadzenie postuguje sie okreslonym w danej chwili dyskur-
sem, ktory obejmuje — badz nie — okreslone jednostki. W efekcie, ,.kiedy
spor o decydowanie, kto nalezy do ludu przybiera na sile, jedna grupa
przeciwstawia wiasna wersje ludu tym, ktorzy do niego nie naleza, Sa
uznawani za zagrozenie dla ludu albo za przeciwstawiajacych sie propo-
nowanej jego wersji’20. Dla Butler zatem, lud jest zard6wno suwerenem,
jak i podmiotem oraz przedmiotem. Warunek konieczny dla zaistnienia
wspolnoty lezy natomiast w dyskursywnym wcieleniu do niej jednostek,
przy jednoczesnym funkcjonowaniu — jawnego badz niejawnego — mecha-
nizmu wykluczajacego.

Widzialnos¢ gromadzenia sie nie jest juz dzis opcja lub wyborem,
poniewaz medialnos¢ jest dzis — nie tylko w polityce — nadrzednym dys-
kursem. Zawiera w sobie mechanizmy uznawania oraz dezawuowania
pogladow, idei, ludzi, przez co akcentuje nieréwnosci i wykluczenia. Nie
chodzi tu juz o spdr rozumiany jako dyskusja lub deliberacja. Medialnos¢
polityki okresla wspotczesnie zaréwno indywidualnos¢, jak i wspdlnoto-
WO0s¢; ciato 1 osoba; jednostka i instytucja; wreszcie same media, ktore
staja sie podstawa nie tyle wyrazania, ile ksztattowania sie tozsamosci
spoteczenstw. Taka interpretacje mozna, rzecz jasna, zakwestionowaé
— cho¢by podkreslajac niejednokrotnie karykaturalny charakter dziatan
o0 charakterze politycznym, podejmowanych w mediach przez politykow
I zwyktych ludzi jedynie w celu zwrdcenia uwagi opinii publicznej czy
kreowania wiasnego ,,ja” rozumianego wizerunkowo?!. Nie o to jednak
tu chodzi — Butler ma na mysli sprzezenie tego, co medialne, z tym, co
polityczne, a co razem sktada sie na mozliwe doswiadczanie wspélnoto-
wosci i1 artykutowanie wiadzy. To pewien projekt polityki demokratycz-
nej, majacy performatywny potencjat wytwarzania sensu, ,.ktory podlega
(zawsze tylko czesciowej) weryfikacji, daje sie przettumaczyc¢ (zawsze
tylko czesciowo) na jezyki innych rozwiazan, co oznacza, ze daje Sig row-

19]. Butler, Zapiski..., s. 9.
20 Tamze.
2LPor. M. Karwat, O karykaturze polityki, Warszawa 2012, s. 567-592.
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niez w rezultacie (zawsze tylko czesciowo) zoperacjonalizowac — przeto-

zy¢ na konkretne dziatania™?2,
Lud wytwarzany w dzisiejszych realiach przez synteze ciat i mediow,

oznacza przynaleznos¢, ktora jednoczesnie dzieli. Jak twierdzi Butler,
,,akt wyznaczenia granic funkcjonuje zgodnie z performatywna forma
wiadzy, ustanawiajaca fundamentalny problem demokracji, mimo ze —
czy raczej wiasnie dlatego ze —dostarczanam kluczowego okreslenia, jaki
jest lud”23. Butler stwierdza wiec, ze podstawa do zrozumienia tego, jak
powstaja wspolnoty — bedace podstawa demokratycznego rezimu — jest
dzis zrozumienie funkcjonowania mediow, ktorych nie da sie juz rozpa-
trywa¢ w oddzieleniu od polityki.

Dla Butler tylko wspolnotowos¢ i ,,wspdlne dziatanie moze stanowi¢
ucielesniona forme podawania w watpliwosé pewnych nowych, jak row-
niez mocno zakorzenionych, wymiaréw dominujacych ujec tego, co poli-
tyczne 24, Dzieki wspolnie realizowanej przez jednostki (ale i instytucje)
praktyce dyskursywnej, istnieje mozliwosé zmieniania oraz wytwarzania
rzeczywistosci. ,,Ciato pojawiajace sie wraz z innymi ciatami w strefie
widzialnosci mediow posiada moc indeksykalna 25— w tych stowach Butler
nierozerwalnie wiaze symboliczny i pragmatyczny wymiar publicznego
pojawiania sie. Medialnos¢ polityki jest wiec dla Butler realizowaniem
sie widzialnosci, rozumianym jako taki rodzaj wtadzy, ktéra jednoczesnie
umedialnia i upolitycznia ciata w przestrzeni publicznej. Tak pojmowana
wspolnota moze zas powstawac jedynie dyskursywnie iagonicznie.

Ramy wojny

Medialny wymiar polityki — ale i polityczne dziatanie mediow —
Butler opisuje takze w ksiazce Ramy wojny. Kiedy zycie godne jest optaki-
wania (2009). Kategoriaramy wojny odnosi sie do hegemonii medialnego
sposobu wytwarzania, jak i rozumienia politycznej rzeczywistosci. Dla
Butler, ramy wojny to metafora ucielesniania przemocy i zwiazanej z nia
wiadzy, polegajaca na wizualnie wyrazanym konflikcie i kruchosci ciat
bioracych w nim udziat?6. Reprezentatywnos¢, referencyjnosc irelacyj-

22 JP.Hudzik, Czy polityka ma cos wspdlnego z estetykq?, «Teksty drugie» 2010, nr 3, s. 30.
23]. Butler, Zapiski..., s. 12.

24 Tamze, s. 16.

% Tamze.

26 ). Butler, Ramywojny. Kiedy zycie godnejest optakiwania, przekt. A. Czarnacka, Warszawa
2011, s. 149-150.
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nosc¢ (w znaczeniu relacjonowania) mediow przeksztatcaja sie tym samym
W sprawcza norme, stanowiaca podstawe funkcjonowania wspotczesnej
polityki. Ramy wojny to normatywny spos6b takiego ujmowania wszel-
kich zdarzen przez media, jak gdyby byty one interwencja, krucjata lub
konfliktem. Utozsamienie polityki mediow (w tym tez tych pozornie
indywidualnych: tak zwanych spotecznosciowych) z prowadzeniemwojny,
nie jest juz jednak tylko metafora. Chodzi tu przeciez nie tylko o wojny
ideologiczne, ale i1 praktyczne: walki jednostek 1 wspolnot o zaistnienie
w przestrzeni publicznej.

Podazajac za mysla Butler, dziatanie mediow nalezy rozumie¢ jako
rodzaj czy to semiotycznej, czy to dyskursywnej wojny. Jednakze wojna
ta nie jest jedynie przyczyna zniszczen i strat — cho¢ wykluczenie, jakie
pociaga za soba uzycie tej ramy, oznacza takze koniecznos¢ jakiejs ofiary.
Na przyktad, oznacza znikniecie ze sfery publicznej pewnych wspdlnot
czy jednostek, czy tez prowadzi do podwazenia ich znaczenia w owej
sferze. Mimo to nalezy zauwazy¢, ze jednoczesnie powstaje cos nowego
— nowa idea, nowe dziatanie, nowa wspodlnota — gdyz performatywnosé
kulturowych praktyk to z cata pewnoscia takze dziatanie stwarzajace
nowe jakosci, praktyki czy dyskursy. Nowe dyskursy, bedace efektem
nie tyle wykorzystywania przez politykéw mediéw w modelu reprezen-
tacji, ile obecnosci mediow w politycznych dziataniach ludzi i instytucji,
wymykaja sie tradycyjnie stawianym ocenom sfery publicznej, poniewaz
przeksztatcaja relacje wiadzy.

Wedle Butler, hegemonie ,,okresla sie przez wykluczenia™?7, zas roz-
proszenie wiadzy jest co prawdawykluczeniem, ale wprowadzatez,,moz-
liwos¢ nowego wyartykutowania politycznych formacji’’28. Ustanawianie
nowej hegemonii wymaga nie tylko aktu kreacji, ale i aktu zniszczenia
badz innego wykluczenia, ktore — jak pisze Butler — dotyczy nie tylko
dyskursow, ale wprost ludzi. ,,Zywe istoty ludzkie ustawia sie w roli
instrumentow, blokad, celow i tarcz”2® — pisze Butler, co niewatpliwie
trafnie oddaje charakter wielu marszow (Roéwnosci, Niepodlegtosci),
jakie odbywaja sie takze w polskiej przestrzeni publicznej, jak i prote-
stow i zamieszek, obecnych w Europie i na $wiecie (Zotte Kamizelki
w Paryzu, zajscia w Hongkongu). Na tym takze polega cielesna obecnos¢
jednostek i wspolnot na terytorium medialnym. Teatralnos¢ ram wojny

21). Butler, Uniwersalizm powraca na scene: hegemonia i granice formalizmu, przekt. A. Czar-
nacka, [w:] J. Butler, E. Laclau, S. Zizek, Przygodnos¢, hegemonia, uniwersalnosé: wspétcze-
sne debaty na lewicy, Warszawa 2014, s. 19.

28 Tamze, s. 39.

29). Butler, Ramy wojny..., s. 13.
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(Jej co najmniej dwojako rozumiany dramatyzm) jest tu bardzo istotna.
Odnosi sie bowiem tak do miejsca zdarzenia jako przestrzeni spektaklu,
jak 1 do proby zmiany jego znaczenia z materialnego na energetyczne/
ideowe/duchowe.

Mozliwos¢ zakwalifikowaniawojny do repertuaru dziatan teatralnych
ani nie ostabia jej znaczenia, ani tez nie banalizuje — wbrew pozorom —
polityki i sfery publicznej. Chodzi bowiem o wtadze takich dziatan, ktore
pozwalaja na uznanie lub wyeliminowanie kogos z zycia publicznego, co
w dzisiejszych czasach moze niesc dla tak wykluczonego powazne konse-
kwencje takze w zyciu prywatnym. Ramy wojny obejmuja wiec nie tylko
stosunki spoteczne i polityczne byty, ale — takze fizycznie — ludzkie zycie.

Ponownie pojawia Sie tu watek biowtadzy. Medialne ramy wojny
w sposob niemozliwy do przewidzenia, poniewaz nie opierajacy Sie na
deliberatywnie i konsensualnie przeprowadzanych uzgodnieniach, staja
sie wspotczesnie mechanizmem wiadzy. To, co cielesne (zwiazane z cia-
tem, seksualnoscia), w sposob kategoryczny moze zawtadnaé przestrzenia
publiczna. Wszelako rozumiane tozsamosci, tym silniejsze, im zgrupo-
wane i ztaczone z wiasnym, medialnym obrazem, zdaja sie przejmowac
wiadze nad publicznym dyskursem. Nie tylko wyrazana jezykiem i do
niego sie odnoszaca, chociaz dyskursywne dziatania w jezyku wyraznie
oddaja performatywne relacje miedzy mediami a polityka.

Jak pisze Butler, ,,ustroje polityczne, a wraz z nimi instytucje spoteczne
I ekonomiczne, zaprojektowane sa po to, by odpowiada¢ napotrzeby30
— spoteczne potrzeby bezpieczenstwa, trwatosci panstwa w czasie i prze-
strzeni, realizacji interesow okreslonych grup spotecznych, istotnych na
przyktad z punktu widzenia polityki historycznej. Ramy wojny dotycza
zas nie tylko realizacji polityki panstwowej, ale takze — medialnie — postu-
latow wysuwanych przez grupy, wspolnoty czy instytucje, w sposob jawny
konfliktujacych sie z normatywnie umocowana wiadza.

W sytuacji spotkania ze soba dwoch rozbieznych spotecznych postaw
czy idei w ramach wojny, na pierwszy plan wysuwaja sie nie kwestie
ideologiczne czy aksjologiczne, ale cielesne wiasnie — przyktadem moga
by¢ ramy wojny, w jakich funkcjonuja obecnie w Polsce ruch LGBT oraz
srodowiska narodowe. Jedni i drudzy wzajemnie odzegnuja sie od czci
I wiary, zas medialnie formutowane postulaty i zadania wprost odnosza
siedo moralnie-tozsamosciowo rozumianego prawado publicznego poja-
wiania sie i publicznego funkcjonowania jednostek zwiazanych z jedna
i druga strona konfliktu. Co tutaj istotne, czysto jezykowe rozumienie

30 Tamze, s. 72.
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dziatania mediow w sytuacji takiego antagonizmu (na przyktad jako
mowa nienawisci) moze, wedle Butler, skutkowac sprowadzeniem samej
mowy do postepowania, a przez to ,,rozmywania granic miedzy nimi, [co
— przyp. M.S.] dostarcza na og6t uzasadnienia rozszerzeniu kompetencji
panstwa’sl,

W gruncie rzeczy nie sposob sprowadzi¢ takze tych agonicznych
stosunkow jedynie do scenariuszy zachowan piciowych — co wydawac
by sie mogto najbardziej naturalna ich interpretacja (cho¢ najpewniej
w wielu przypadkach catkiem uprawniona). Butler stara sie medialnie
rozumiane ramy wojny uja¢ gtebiej, wyprowadzajac je na poziom nor-
matywny, a nawet doktrynalny. Ramy te bowiem funkcjonuja spotecznie
w sposob binarny, poniewaz jedna wymaga istnienia drugiej. Medialnos¢
polityki polega wtedy takze na tym, ze performatywne ramy ,.w poje-
dynke wystarczajaco determinuja tozsamos¢’32, ale jednoczesnie wcielane
w zycie nie pozwalaja wzia¢ pod uwage tego, ze ,,nawet tam, gdzie mamy
do czynienia z antagonizmami, nie musi to automatycznie prowadzi¢ do
konkluzji o sprzecznosci czy impasie™33. Dlatego tez Butler interpretuje
podmioty zantagonizowane w ramach wojny jako ,,dynamiczna i ptodna
site polityczna™34, lecz sposoby ich dziatania jako ,,forme bezmysInosci’’3>
— a nawet ignorancji, poniewaz stawka w tej grze okazuje sie finalnie
zawsze ludzkie zycie i kruchos¢ ciata.

Tym samym Butler ostatecznie odziera wspotczesna nam polityke
z poktadanych w niej nadziei na realizowanie wartosci oswieceniowych,
Demokracja, rozumiana jako projekt spoteczny, zaktada wszak dazenie do
osiagniecia wspolnotowej racjonalnosci poprzez dzielenie sie wtadza. Jed-
noczesnie racje danej grupy/wspo6lnoty mozna rozumie¢ dzis jako rodzaj
,.prawdy”” wyrazanej poprzez manifestowanie danej idei oraz implemen-
tacje podejmowanych na jej podstawie decyzji. Taki proces, w oparciu
o performatywne diagnozy Butler, mozna dzis interpretowac jako rozdz-
wiek miedzy teoria a praktyka. Innymi stowy, zauwazalne staja Sie roznice
miedzy teoretycznymi/postulowanymi wartosciami i funkcjami tego, co
polityczne, a faktycznymi/realnymi dziataniami o charakterze tak kultu-
rowym, jak politycznym. Performatywne rozpoznania Butler pozwalaja
uja¢ media nie tylko jako narzedzie politycznej reprezentacji, ale jako to,

81 ]. Butler, Walczqce stowa. Mowa nienawisci i polityka performatywu, przekt. A. Ostolski,
Warszawa 2010, s. 33.

32]. Butler, Ramy wojny..., s. 221-222.

33 Tamze, s. 222.

34 Tamze.

35 Tamze.
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Co przesadza o istocie dzisiejszej sfery publicznej: nieustannie scierajace
sie ze soba, cho¢ jednoczesnie stanowiace swoje wiasne uzupetnienie,
politycznos¢ mediow i medialnosé polityki.
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