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Jeszcze w koncu 2009 r., w perspektywie zblizajacych sie wyboréw pre-
zydenckich, wydawaé sie moglo, 1z rywalizacja w 2010 r. bedzie przy-
pominata te z 2005 r, z tego wzgledu, 1z w szranki stang c1 sami kan-
dydaci: Lech Kaczynski 1 Donald Tusk. Rywalizacja w 2010 r. miala si¢
jednak odby¢é w zupelnie innych warunkach politycznych. Wyscig o fotel
prezydencki w 2005 r. byt walkg dwéch konkurentéw wywodzacych sie
z tego samego obozu postsolidarno$ciowego, gloszacego wspélny pro-
gram naprawy panstwal 1 odbywat sie jeszcze w perspektywie zapowiedzi
tworzenia koalicji pomiedzy PO 1 PiS.

Jednak zaostrzona, szczegdlnie w II turze wyboréw, rywalizacja miala
bardzo istotny wplyw na przewartoSciowanie polskiej sceny polityczne;.
Skutkowata uksztaltowaniem sie nowego podziatu socjopolitycznego:
Polska solidarna — Polska liberalna. Podzial ten wypart dotychczasowy
podstawowy konflikt funkcjonujacy w Polsce: postkomunizm — postsoli-
darno$é (okreslany jako podzial postkomunistyczny). Podzial na Polske
solidarng 1 Polske liberalng w duzej mierze byl wygenerowany sztucznie
przez partie polityczne (gléwnie Prawo 1 Sprawiedliwos¢), lansowany wha-
$nie w czasie kampanii prezydenckiej, ale ukazany juz wcze$niej w trakcie
elekeji parlamentarnej. Kampania prezydencka w 2005 r. poglebita takze
konfrontacyjny model rywalizacji politycznej, zarysowany podczas kam-

1 Zaréwno PO, jak 1 PiS, glosily hasta odnowy zycia politycznego oraz koniecznoéé¢ zmiany
standardéw etycznych w polityce w konsekwencji m.in. afery Rywina.
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panii parlamentarnej, a konieczno$¢ konkurowania ze soba doprowadzita
do wzajemnej niecheci nie tylko pomiedzy kandydatami na urzad pre-
zydenta, ale co bardziej istotne — spowodowata wrogo$é pomiedzy ich
obozami politycznymi.

Duzy wplyw na ten stan miata negatywna kampania sztabu L. Kaczyn-
skiego z wykorzystaniem antynomii Polska liberalna — Polska solidarna?
oraz, w koncowym etapie kampanii, mitu politycznego. Jacek Kurski
przekazal informacje o tym, ze dziadek D. Tuska stuzyt w Wehrmach-
cie. Zatunkcjonowal przekaz oparty na nastepujacym stereotypie — Wehr-
macht, czyli niemieckie wojsko, a Niemiec to wrég, stuzba w jego armui to
zdrada ojczyzny (niewazne czy sluzyl tam dobrowolnie czy byl wcielony
1 czy potem uciekl). Taki stereotyp moégl oddzialywaé szczegdlnie na
ludzi niewyksztatconych 1 starszych3. Wplyw na dalszy wzrost nastro-
j6w konfrontacyjnych mialy takze styl sprawowania rzadéw przez PiS
w latach 2005-2007, ich negatywna ocena ze strony PO oraz agresywna
kampania wyborcza w 2007 r. Paradoksalnie konflikt pomiedzy dwoma
ugrupowaniami majgcymi wspélne korzenie solidarno$ciowe okazat sie
wiekszy niz pomiedzy SLD a ugrupowaniami postsolidarno$ciowymi
w pierwszej fazie transformacji ustrojowej w Polsce.

Kiedy przyspieszone wybory parlamentarne w 2007 r. zakohczyly
sie¢ zwyciestwem PO 1 objeciem funkcji premiera przez D. Tuska, styl
konfrontacyjny zostal wzmocniony poprzez trudng koabitacje pomiedzy
prezydentem L. Kaczyhskim 1 premierem D. Tuskiem. Wzajemna rywa-
lizacja byla szczegdlnie widoczna w realizacji polityki zagranicznej*.

W takich warunkach politycznych w 2010 r. w wyborach prezydenc-
kich mieli stanaé ponownie L. Kaczynski 1 D. Tusk, ale w zupelnie innych
rolach niz w 2005 r.: jako urzedujagcy prezydent 1 premier, w atmosferze
wzajemnych animozji 1 niecheci.

2 Kategoria ,liberalizm” zostata zuniwersalizowana i przedstawiona jako wrdg wewnetrzny
1 zewnetrzny, zagrozenie interesu ekonomicznego, zagrozenie interesu narodowego
1 fadu spotecznego. Por. D. Bisek, Na celowniku kampanii negatywnej — ci straszni libera-
towie, [w:] M. Drzonek, J. Mieczkowski (red.), Popisy w polityce. Uwagi o polskiej scenie
politycznej, Szczecin 2006, s. 54.

3 A. Kasinska-Metryka, Kampania negatywna. Préba refleksji 1 analizy na podstawie wyboréw

prezydenckich w Polsce w 2005 ., [w:] T. Sasifiska-Klas (red.), Media w wyborach. Kampanie

wyborcze. Media w polityce, Torun 2007, s. 249.

Konflikt doprowadzil m.in. do wydania przez Trybunal Konstytucyjny wyroku w spra-

wie sporu kompetencyjnego w sprawie okreslenia centralnego konstytucyjnego organu

panstwa, ktéry uprawniony jest do reprezentowania Rzeczypospolitej Polskiej w posie-

dzeniach Rady Europejskiej.
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Nieudana wspélpraca z prezydentem doprowadzita do zainicjowa-
nia w obozie rzadzacym dyskusji nad ograniczeniem roli prezydenta.
Premier niejednokrotnie dawal wyraz checi zmniejszenia uprawnien
prezydenta 1 dazenia do zafunkcjonowania modelu zblizonego do
kanclerskiego. W miare zblizania sie terminu wyboréw pojawialy sie
bardziej konkretne koncepcje. W listopadzie 2009 r. D. Tusk wysunat
propozycje zmiany sposobu wylaniania glowy panstwa. Wybory bezpo-
§rednie mialy by¢ zastgpione posrednimi, prezydent bylby wybierany
przez Zgromadzenie Narodowe. Premier zaproponowal takze ograni-
czenle uprawnien prezydenta — zniesienie mozliwo$cl wetowania ustaw.
Takie zmiany mialyby niwelowaé konflikty pomiedzy prezydentem
a rzadem, a silniejszy rzad nie bylby ograniczany w realizacji zalozo-
nych reform®. Premier odpierajac zarzuty o cheé¢ zawlaszczenia wigk-
szego obszaru wladzy odpowiadal, ze to on tracitby najwiecej na takiej
zmianie konstytucyjnej jako jeden z powaznych kandydatéw na urzad
prezydenta.

W grudniu 2009 r. minister w kancelarii premiera Michal Boni
poinformowat o pracach nad zmianami w konstytucji, ktére miatyby ogra-
niczy¢ wladze prezydenta. Do odrzucenia veta prezydenta wystarczylaby
wiekszo§¢ bezwzgledna, a nie kwalifikowana. Miatoby to usprawni¢ funk-
cjonowanie wladzy wykonawczej®.

Na poczatku 2010 r. pojawily sie informacje prasowe, sugerujace moz-
liwo§¢ wycofania sie premiera z rywalizacji o fotel prezydencki’. 29 stycz-
nia D. Tusk oficjalnie poinformowal o rezygnacji ze startu w wyborach
prezydenckich, tlumaczac to koniecznoscig dokonczenia waznych reform,
co opozycja skrupulatnie uwypuklita 1 skrytykowata twierdzgc, ze zadne
reformy nie zostaly jeszcze rozpoczete. Jednoczes$nie premier stwierdzit,
1z prawdziwa 1 realna wladza jest sprawowana przez Rade Ministréw.
Takie stanowisko sugerowalo dgzenie do wzmocnienia rzgdu kosztem
prezydenta. Wycofanie sie premiera potwierdzalo realizacje wizji zmiany
systemu politycznego w kierunku ograniczenia uprawnien prezydenta.
Rezygnacja ze startu w wyborach lidera rzadzacej partii ukazala wizje
przyszlej prezydentury, z ograniczonymi uprawnieniami 1 mniej aktywna
w realizacji wladzy wykonawczej. Urzedujacy prezydent nie cieszyl sie
wowczas duzym poparciem. Sondaze nie wskazywaly na mozliwo§é
reelekeji. Dlatego rezygnacja D. Tuska wpisywata sie w koncepcje modelu

5 G. Osiecki, Tusk marzy o kanclerzu, ,Dziennik Gazeta Prawna” 2009, nr 228, s. A2.
6 [Groh], PO jednak zostawi prezydentowi weto, ,Gazeta Wyborcza” 2009, nr 287, s. 5.
7 P. Wronski, Prezydent nie Tusk? ,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 2, s. 3.
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kanclerskiego, z prezydentem kompromisowym, nie kontestujacym dzia-
fah rzadu, wywodzgcym sie z PO.

PO zlecita sondaze, ktére mialy pokazaé, ktérzy z politykéw tej par-
tii mieliby realne szanse wygraé¢ z L. Kaczynskim 1 zastapi¢ D. Tuska
w rywalizacji o fotel prezydenta. Wynikalo z nich, ze kilkoro politykéw
mogloby skutecznie rywalizowaé¢ z L. Kaczynskim wygrywajac wybory
prezydenckie: Radostaw Sikorski, Bronistaw Komorowski oraz Hanna
Gronkiewicz-Waltz. Mozna sie bylo spodziewaé, ze o nominacji ewentu-
alnego kandydata zadecyduje zarzad partii na czele z D. Tuskiem.

W PO zapadla jednak decyzja o innym sposobie wylonienia kandy-
data, poprzez zorganizowanie prawyboréw. Do udziatu w prawyborach
nominowano Bronistawa Komorowskiego 1 Radostawa Sikorskiego. Obu
kandydatow starano sie przedstawié jako dwie przeciwstawne osobowosci,
ale takze preferujgce nieco odmienne wizje prezydentury. B. Komorowski
mial by¢ kandydatem ugodowym, wspélpracujacym z rzagdem wpisuja-
cym sie w koncepcje polityczne PO, natomiast R. Sikorskiego ukazywano
jako ,jastrzebia” postugujgcego sie bardziej agresywng retoryka, krytyku-
jacego prezydenta L. Kaczyhskiego, z wizjg prezydentury aktywnej, ale
jednoczesénie takze deklarujacego wspodtprace z rzadem. Zorganizowanie
prawyboréw okazalo sie to dobrym posunieciem, poniewaz na kilka tygo-
dni prawybory w PO staly si¢ gléwnym tematem programéw informacyj-
nych. Ponadto byl to doskonaly sposéb wylansowania nowego kandydata
na prezydenta po wycofaniu si¢ premiera D. Tuska, ktéry zaistnial juz
w §wiadomoéci spoteczenstwa jako naturalny kandydat PO.

Warto zauwazy¢, 1z nie byly to pierwsze prawybory w Polsce. W 2005 r.
czlonkowie Ligi Polskich Rodzin w prawyborach wytonili kandydata na
urzad prezydenta, zostal nim Maciej Giertych. Jednak prawybory w PO
mialy zupelnie inny wymiar. Po pierwsze pozycja PO w 2010 r. byla zde-
cydowanie wyzsza niz LPR w 2005 r. Po drugie prawybory w PO wzbu-
dzily nieporéwnywalnie wieksze zainteresowanie mediéw, czego wyrazem
byla takze transmitowana na zywo bezposrednia debata pomiedzy kan-
dydatami. Czlonkowie PO zadecydowali o starcie B. Komorowskiego,
warto wspomnie¢ tu o slabym zainteresowaniu prawyborami w PO, co
starali si¢ podkresli¢ przedstawiciele formacji konkurencyjnych8. Potowa
czlonkéw partii nie wzieta udzialu w glosowaniu, co pokazuje pewng dys-
funkcjonalo$¢ tej formaci.

B. Komorowski zostal nominowany do rywalizacji z urzedujacym
prezydentem L. Kaczyhskim. Jednak katastrofa prezydenckiego samo-

8 D. Kolakowska, E. Zemta, Komorowski gorg w PO, ,Rzeczpospolita” 2010, nr 74, s. A004.
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lotu TU — 154 w Smolensku w znaczacy sposéb zmienita sytuacje poli-
tyczng, takze w kontekscie zblizajacych si¢ wyboréw prezydenckich.
Smieré ponidst urzedujacy prezydent 1 potencjalny kandydat w wybo-
rach L. Kaczynski®. W katastrofie zginal takze kandydat Sojuszu Lewicy
Demokratycznej na urzad prezydenta Jerzy Szmajdzihski. Obowigzki
prezydenta przejat Marszatek Sejmu B. Komorowski, jednocze$nie kan-
dydat PO w wyborach prezydenckich. Postawilo to Marszatka Sejmu
w trudnej sytuacji, bowiem na nim spoczywala decyzja o wyznaczeniu
terminu wyboréw oraz wykonywanie obowigzkéw prezydenta przy jedno-
czesnym prowadzeniu kampanii wyborczej. Moglo to skutkowac zarzu-
tami o wykorzystywanie urzedu do celow kampanii wyborczej. Z drugiej
strony aktywno$¢ B. Komorowskiego w roli pelnigcego obowigzki prezy-
denta mogla pozytywnie wplynaé na wizerunek kandydata PO 1 pokazaé
go jako osobe, ktora ,sprawdza si¢” w roli prezydenta, badz tez ukazaé
jego brak kompetencji do sprawowania urzedu glowy panstwa.

Tragiczne wydarzenia zastopowaly rozpoczeta dyskusje nad ograni-
czeniem roli prezydenta, do koncepcji tej (ktéra na poczatku 2010 r.
wydawala sie istotna dla obozu rzgdzacego) juz nie powrécono. Na pewno
jedng z przyczyn bylta koniecznoéé¢ przeprowadzenia przedterminowych
wyboréw prezydenckich, na ewentualne zmiany dotyczgce uprawnieh
prezydenta nie bylo wiec czasu.

Katastrofa smolenska postawita w bardzo trudnej sytuacji P1S, pomi-
jajac tragizm 1 wymiar emocjonalny. Najwazniejsza partia opozycyjna
staneta przed problemem wyltonienia kandydata na urzad Prezydenta
RP. W doniesieniach medialnych pojawialy sie nazwiska Zyty Gilowskiej,
Michata Kleibera, Zbigniewa Romaszewskiego oraz Zbigniewa Ziobry.
Naturalnym kandydatem wydawat sie Jarostaw Kaczynski, ale nie wiadomo
bylo, w jaki sposéb tragedia rodzinna wplyneta na jego stan. Spekulacje
przerwal J. Kaczynski, ktory decyzje o kandydowaniu uzasadnit w wyda-
nym o$wiadczeniu: ,(...) Tragicznie przerwane zycie prezydenta, $mier¢
elity patriotycznej Polski, oznacza dla nas jedno: musimy dokonczy¢ ich
misje (...) Polska to nasze wspdlne, wielkie zobowigzanie. Wymagajace
przezwyciezenia takze osobistego cierpienia, podjecia zadania pomimo
osobistej tragedii. Dlatego podjatem decyzje o kandydowaniu na urzad
prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (...)"19. O$wiadczenie nie pozosta-
wialo watpliwosci, co do wizji prezydentury J. Kaczynskiego, ktéra miata
by¢ kontynuacja polityki jego brata. Niespodzianka byla natomiast nomi-

9 L. Kaczynski nie oglosit oficjalnie zamiaru udziatu w wyborach prezydenckich w 2010 r.
10 http://www.pis.org.pl/article.php?id=17305.
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nacja Joanny Kluzik-Rostkowskiej na szefa sztabu wyborczego Osoba ta
nie byla zwigzana ze §cislym kierownictwem PiS. Nie nalezala takze do
grona najbardziej zaufanych oséb prezesa PiS, okre§lanych jako ,zakon
PC”. Wraz z decyzja J. Kaczynskiego pojawit sie szereg pytan m.in., czy
1 w jaki sposob osobista tragedia prezesa PiS moze wplyngé na emocjo-
nalng decyzje wyborcow?

W sztabie J. Kaczynskiego znalazly si¢ przede wszystkim osoby, ktére
postawily na koncepcje kampanii umiarkowanej, odbiegajacej od dotych-
czasowe] retoryki J. Kaczynskiego 1 PiS. Odsunieto natomiast politykow
postugujacych sie agresywng retoryka m.in. Jarostawa Kurskiego. Sztab
wyborczy zdecydowal o niepodnoszeniu tematu katastrofy smolenskie;
w trakcie kampanii. Zaskakujace bylo takze wystgpienie ]J. Kaczyhskiego
9 maja w filmie skierowanym do przyjaciét Rosjan. Kandydat P1S dzie-
kujac za okazane sympatie 1 wspoélczucie po katastrofie smolenskiej,
jednocze$nie wspomnial takze o milionach zolnierzy radzieckich, kté-
rzy zgineli w II wojnie $wiatowe]. Bylo to o tyle istotne, 1z wczesniej
niejednokrotnie prezes PiS zdecydowanie okazywal wyrazng nieched
do Rosji. Lagodna, ,aksamitna” retoryka byta zupelnym novum w wize-
runku J. Kaczynskiego. Trzeba jednak zauwazy¢, ze zmianie wizerunku
J. Kaczynskiego towarzyszyl takze dotychczasowy konfrontacyjny styl
uprawiania polityki, ktéry byt obecny chociazby w programach ,Warto
rozmawia¢” Jana Pospieszalskiego. Odgrywal on istotny wplyw tym bar-
dziej, ze w poczatkowe] fazie kampanii wyborczej kandydat PiS nie poja-
wial sie publicznie. Do odbiorcéw nie trafialy wiec bezposrednie przekazy
kandydata.

Przed dylematem stanal tez SLD, ktéry réwniez stracit kandydata na
urzad Prezydenta RP. Poczgtkowo wéréd politykéw, ktérzy mogliby zasta-
pi¢ J. Szmajdzinskiego wymieniano Ryszarda Kalisza 1 Marka Siwca. Jed-
nak va banque zagral lider SLD Grzegorz Napieralski, ktory podjat decy-
zje o starcie w wyborach. Jego ewentualny staby wynik mégltby pozbawié
go funkeji przewodniczacego partii, a sondaze SLD na poczatku 2010 r.
nie przedstawialy sie imponujaco (ponizej 10%). Mimo to G. Napieralski
zdecydowal si¢ na podjecie ryzyka.

O ile w SLD przetoczyla sie dyskusja nad wyborem kandydata, o tyle
w Polskim Stronnictwie Ludowym takiej dyskusji zabraklo. Wystawiono
kandydature wicepremiera Waldemara Pawlaka.

W wyborach wzieli udzial takze inni kandydaci, ktérzy zdotali zebraé
wymagang 1lo§¢ 100 tys. podpiséw: Marek Jurek (Prawica Rzeczypospo-
litej), Janusz Korwin-Mikke (Wolno§¢ 1 Praworzadnoé¢) Andrzej Lepper
(Samoobrona RP), Kornel Morawiecki (Solidarno$¢ Walczaca), Andrzej
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Olechowski (popierany przez Stronnictwo Demokratyczne) 1 Waldemar
Zietek (Polska Partia Pracy)!!.

Istotny wplyw na przebieg kampanii wyborczej miala przede wszyst-
kim katastrofa w Smolensku. Przyspieszone wybory odbywaly sie nie-
spelna trzy miesigce po tragicznych wydarzeniach. Niewgtpliwie wplyneto
to na spos6b prowadzenia kampanii, ktéra miala charakter niekonfronta-
cyjny. Przyczynily si¢ do tego atmosfera oraz przekazy politykéw nawo-
tujace do zakohczenia wojny polsko-polskiej 1 zastapienia rywalizacji
konfrontacyjnej dgzeniem do kompromisu.

Kampania prezydencka w 2010 r. odbywala si¢ takze w cieniu jed-
nej z najwiekszych w Polsce powodzi. W maju 1 czerwcu przez Polske
przetoczyly sie dwie fale powodziowe, ktére dokonaly zalah 1 podtopien
w wiekszosc1 wojewddztw. Wiele miejscowosci zostato zalanych. Lud-
no$¢ cywilng trzeba bylo ewakuowaé przy uzyciu policyjnych §migtow-
cow 1 wojskowych amfibii. Poziom wody w rzekach przekraczal stany
z powodzi w 1997 1., okreslanej jako ,pow6dz tysigclecia”. Rozmiar 1 skala
powodzi zepchnely kampanie wyborczg na dalszy plan, czego dobitnym
wyrazem byla okladka jednego z numeréw tygodnika ,\Wprost”, na ktore;
umieszczono hasto: ,Do diabta z wyborami, gdy Polska tonie”!2. W takie;j
atmosferze wystartowata 22 maja kampania wyborcza J. Kaczyhskiego,
rozpoczeta konwencjg kandydata PiS na Placu Teatralnym w Warszawie.
Wydarzenia zwigzane z powodzig zmusily sztab wyborczy kandydata
do zmiany scenariusza konwencji. J. Kaczynski wystapil tylko z krétkim
przemoéwieniem, a pozostata cze$§¢ mityngu zostata zastgpiona koncer-
tem charytatywnym na rzecz powodzian. Podobna sytuacja miata miejsce
13 czerwca, kiedy ze wzgledu na sytuacje powodziowg planowany wiec
wyborczy B. Komorowskiego zamieniono w wielki charytatywny koncert
na rzecz powodzian.

Zniszczenia wywolane powodzig spowodowaly pojawienie sie opinii
sugerujgcych konieczno$é wprowadzenia stanu nadzwyczajnego. Decyzje
o wprowadzeniu stanu nadzwyczajnego moégt podja¢ premier D. Tusk.
Wigzaloby sie to jednak z koniecznoS$cig przesuniecia terminu wyboréw
prezydenckich, poniewaz w czasie trwania stanu nadzwyczajnego oraz
90 dni po jego zakonczeniu zadne wybory 1 referenda nie moga by¢ prze-
prowadzane!3. Rzad nie zamierzal wprowadzaé stanu nadzwyczajnego,

1 Zob. Obwieszczenie Panstwowe] Komisji Wyborczej z dnia 17 maja 2010 r. o kandy-
datach na Prezydenta Rzeczypospolite] Polskiej w wyborach zarzadzonych na dzien
20 czerwca 2010 r.

12 Zob. oktadka ,Wprost” 2010, nr 22.

13 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., art. 228.
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argumentujagc swoje stanowisko tym, 1z wraz z wprowadzeniem stanu
nadzwyczajnego ograniczone zostajg kompetencje samorzadéw, a to wla-
dze samorzadowe, ktére sa najblizej, moga najbardziej poméc powodzia-
nom, a w tej sytuacji mialyby one zwigzane rece.

Stanowisko PiS nie bylo jednoznaczne w tej kwestii, np. posel Jaro-
staw Zielihski uwazal, ze wprowadzenie stanu kleski zywiotowej nie jest
konieczne. Odmienne zdanie na ten temat mial eurodeputowany Marek
Migalski, ktéry na swoim blogu internetowym napisal: ,(...) Zastana-
wiam sie dlaczego premier nie korzysta z tego skutecznego narzedzia
pomocy ludziom? Jakie sa przyczyny tego ociagania si¢ we wprowadzeniu
stanu kleski zywiotowej? I nie dopuszczam do siebie mysli, ze jedynym
powodem jest cheé jak najszybszego przeprowadzenia wyboréw prezy-
denckich. Nie chce mi1 sie wierzy¢, ze Donald Tusk nie chce podjaé tej
decyzji, bo obawia sie, ze kazdy kolejny tydzien pozostawania Bronistawa
Komorowskiego w roli glowy pahstwa oddala go od perspektywy zwycie-
stwa. Nie zgadzam sie na podejrzenie, ze az tak bardzo Platforma chce
obsadzi¢ ostatni nie nalezacy do niej urzad, ze gra w tej kwestii tragedig
powodzi. Ze az tak umitowata wladze, ze nie widzi juz zupelnie cierpie-
nia ludzi. Nie chce mi sie w to wierzy¢, bo to by oznaczalo, ze wladze
w Polsce sprawujg ludzie bez serca. I bez rozumu (...)" .

Po raz kolejny w kampanie wyborczg zaangazowata sie ,Solidarnosé¢”,
udzielajac poparcia J. Kaczynskiemu, a przeciez — po nieudanym zaanga-
zowaniu w koalicje ,Akcja Wyborcza Solidarno$§¢” — dziatacze zwigzkowi
niejednokrotnie zapowiadali rozbrat z politykg 1 skupienie sie na dziatal-
nosci zwigzkowe;.

Przez kilka tygodni toczyta sie dyskusja na temat organizacji debat
pomiedzy kandydatami na urzad prezydenta. Zorganizowano kilka debat
pomiedzy kandydatami ,drugoligowymi”, ktére nie doprowadzily do
wzrostu poparcia zadnego z kandydatéw.

Pierwszg znaczaca debate pomiedzy kandydatami na urzad prezy-
denta zorganizowala 13 czerwca Telewizja Polska, zapraszajac do udziatu
kandydatéw wspieranych przez ugrupowania majace reprezentacje w par-
lamencie®®. Negatywnie do tej inicjatywy odnidst sie¢ B. Komorowski,
ktéry stwierdzit, 1z w debacie powinni wzigé udziat albo wszyscy kandy-
daci albo tylko dwaj prowadzacy w sondazach. Kandydat PO nie ukrywal
takze niecheci do gospodarza debaty, oskarzajac TVP o promowanie kan-

14 http://migalski.blog.onet.pl/1,AR3_2010-05_2010-05-01_2010-05-31,index.html.
159 czerwca na Uniwersytecie Warszawskim zorganizowano debate, na ktérag zaproszono
wszystkich kandydatéw, ale w spotkaniu nie wzieli udziatu G. Napieralski 1 J. Kaczynski.
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dydata PiS. Ostatecznie B. Komorowski wzial udziat w debacie, przycho-
dzgc do studia niemal w ostatniej chwili. To taktyczne posuniecie nalezy
oceni¢ pozytywnie. Bylo ono elementem zaskoczenia innych kandydatéw,
a pojawienie sie w studio TVE ,pomimo wzajemnych niecheci”, kore-
spondowalo z hastem B. Komorowskiego: ,Zgoda buduje”.

Poszczegdlni kandydaci w I turze wyboréw 20 czerwca uzyskali naste-
pujace poparcie wyborcow:

Imig i nazwisko kandydata Liczba ghzz;z;v waznych
Marek Jurek 1,06
Jarostaw Kaczyhski 36,46
Bronistaw Komorowski 41,54
Janusz Korwin-Mikke 2,48
Andrze] Lepper 1,28
Kornel Morawiecki 0,13
Grzegorz Napieralski 13,68
Andrzej Olechowski 1,44
Waldemar Pawlak 1,75
Bogustaw Zietek 0,18

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Obwieszczenia Pafstwowe] Komisji Wyborczej
z dnia 21 czerwca 2010 r. o wynikach glosowania 1 wyniku wyboréw Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej zarzadzonych na dzien 20 czerwca 2010 r., Dz.U. 2010
Nr 113, poz. 746.

I tura wyboréw wylonita jednego zwyciezce 1 kilku przegranych. Za
wygranego nalezy niewatpliwie uzna¢ Grzegorza Napieralskiego. Poparcie,
bedace wynikiem duzej aktywnos$ci kandydata, to sukces przewodniczacego
SLD tym wiekszy, iz notowania SLD oscylowaly w granicach 10%. Totalng
porazke zanotowali: A. Lepper, A. Olechowski 1 W. Pawlak, uzyskujac popar-
cie ponizej 2%. Wynik A. Leppera potwierdzil ,polityczny koniec” tego
polityka oraz ,Samoobrony” oraz przejecie elektoratu ,niezadowolonego”
przez PiS, co bylo juz widoczne w wyborach parlamentarnych w 2007 .10
Wynik A. Olechowskiego nalezy odbiera¢ jako przejaw braku ,instynktu
politycznego”. Gdyby polityk ten nie odszedt z PO, byé moze bylby kan-
dydatem tej partii w 2010 ., poniewaz jego wizerunek pasowalby do wizji

16 W 2005 r. w wyborach prezydenckich A. Lepper uzyskat poparcie 15,11%, a jego popar-
cie po I turze wyboréw zadecydowalo o zwyciestwie L. Kaczynskiego.
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prezydenta kompromisowego, wspélpracujacego z rzagdem. A. Olechowski
nie potrafit jednak zdyskontowaé wysokiego poparcia z wyboréw prezydenc-
kich w 2000 r. 1 obroni¢ swojej, w poczgtkowym okresie, waznej pozycji
w PO. Nieuzasadnione okazaly sie obawy o mozliwo§¢é odebrania przez
A. Olechowskiego gloséw kandydatowi PO. Z kolei staby wynik W. Pawlaka
to konsekwencja biernej kampanii wyborczej, w ktérej nie starano sie nawet
wykorzystaé wysokich notowah PO 1 podkre§lania faktu bycia wspétkoali-
cjantem. Pomimo ze byl to najgorszy wynik kandydata PSL w wyborach
prezydenckich od 1990 r. nie przetozyt sie on na zmiany personalne w kie-
rownictwie PSL.

Wyniki wyboréw, podobnie jak w 2005 ., to takze porazka pracowni
sondazowych. W ostatnim sondazu przed glosowaniem w I turze MB
SMG/KRC dla TVN 24 przewidywalo 44% poparcia dla B. Komorow-
skiego, 29% dla J. Kaczynskiego. Najblizej prawdy byl o$rodek Homo
Homini, ktéry przeprowadzit badanie na zlecenie Polskiego Radia, Polsat
News 1 Dziennika Gazety Prawnej. Wedlug tego sondazu B. Komorowski
mial otrzymac 41,1%, a J. Kaczynski 35,7%. Pozostate osrodki przedsta-
wialy nastepujgce dane: GFK Polonia dla ,Rzeczpospolite;”: B. Komo-
rowski — 42%; J. Kaczynski — 31%, TNS OBOP dla TVP Info (sondaz
z czwartku): B. Komorowski — 40%; J. Kaczynski — 35%, PBS DGA dla
,Gazety Wyborczej”: B. Komorowski — 51%); J. Kaczyhski — 33%. Ostatni
sondaz mozna okres§li¢ jako ,zyczeniowy”. Istotg sondazu jest jednak
odzwierciedlenie rzeczywistych preferencji wyborcow.

Wspélpracujace z przygotowujgcymi wieczory wyborcze stacjami
telewizyjnymi oSrodki wyborcze przedstawily tzw. wyniki sondazowe,
skonstruowane na podstawie przeprowadzonych ankiet z glosujacymi
w I turze wyboréw: TNS OBOP dla TVP Info: B. Komorowski — 41,2%;
J. Kaczynski — 35,8%, SMG/KRC dla TVN: B. Komorowski — 45,7%;
J. Kaczynski — 33,2%, Homo Domini dla Polsat News: B. Komorowski
— 44,5%; ]. Kaczynski — 34,3%. Najbardziej wiarygodne okazaly si¢ wiec
wyniki sondazowe przedstawione przez TNS OBOP!7.

Zgodnie z przewidywaniami w II turze mieli zmierzy¢ sie B. Komo-
rowski 1 J. Kaczynski. Sztaby wyborcze obu kandydatéw uzgodnily prze-
prowadzenie dwoch debat w dniach 27 1 30 czerwca.

Debaty prezydenckie w Polsce pomiedzy najwazniejszymi kandyda-
tami nie poddajg sie jednoznacznym klasyfikacjom. W 1995 r. debata
prezydencka zadecydowala o zwyciestwie Aleksandra Kwasniewskiego
nad Lechem Watesa. W 2000 r. nie bylo bezposredniej debaty pomiedzy

17 1. Strézyk, Duza wpadka firm sondazowych, ,Rzeczpospolita” 2010, nr 143, s. A4.
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najwazniejszymi kandydatami, poniewaz A. Kwasniewski zwyciezyl juz
w I turze wyboréw. W 2005 r. to nie debaty pomiedzy L. Kaczyhskim
a D. Tuskiem zadecydowaly o wyniku wyboréw. Z kolei debata pomiedzy
liderami partit: J. Kaczynskim a D. Tuskiem miala wplyw na zwycigstwo
PO w wyborach parlamentarnych. Wprawdzie nie byta to debata prezy-
dencka, ale pokazata, ze bezposrednie starcia pomiedzy politykami moga
mie¢ wplyw na wynik wyboréw w Polsce. Trudno bylo wiec przewidywac,
czy bezposrednie debaty pomiedzy B. Komorowskim a J. Kaczyhskim
mogg przechyli¢ szale zwyciestwa w strone ktérego$ z kandydatéw.

Pierwsza debata prezydencka pomiedzy dwoma najwazniejszymi
kandydatami zostala wygrana przez B. Komorowskiego. B. Komorow-
ski, w odpowiedzi na zarzut preferowania regionéw centralnych, zrecz-
nie zarzucal J. Kaczynskiemu zaniedbania poczynione w tym zakresie
w okresie, kiedy byt on szefem rzadu oraz wskazywat konkretne posunie-
cia PO, ktére wspierajg regiony ubozsze. Kandydat PO zarzucit swojemu
konkurentow1 dgzenie do odebrania doplat bezposrednich do hektara
dla rolnikéw. J. Kaczynski zaprzeczyl, ale w odpowiedzi kandydat PO
wreczyl mu depesze PAP (z 2006 r.), w ktérej byla mowa o jego stano-
wisku 1 przypomnial, ze nigdy nie zdementowal tej swojej wypowiedzi.
To posuniecie bylo obliczone na zyskanie cze$ci elektoratu wiejskiego.
W I turze J. Kaczynski miat wyrazng przewage na wsi, w rolniczych regio-
nach wschodniej Polski elektorat zawsze sktanial si¢ ku PiS-ow1.18. Zarzut
ten zostal wzmocniony faktem, 1z wreczenie dokumentu miato miejsce
prawie na koncu debaty. Zbudowano wiec przekaz méwigcy o ,ostat-
nim zdaniu” B. Komorowskiego. Bledem ]. Kaczynskiego bylo przyje-
cle dokumentu, co sugerowalo odbiorcom godzenie si¢ z jego trescia,
tym bardziej ze nie byl to zaden dokument rzagdowy 1 partyjny, a tylko
depesza PAP.

B. Komorowski wykazal si¢ takze refleksem 1 wykorzystal niefortunng
wypowiedz J. Kaczyhskiego, ktéry stwierdzil, ze o problemie Polakéw na
Biatorusi nalezy rozmawia¢ z Rosja. Wydaje sie ze to stwierdzenie bylo
obliczone na zyskanie elektoratu bardziej umiarkowanego 1 checi zdjecia
z siebie etykiety ,rusofoba”. Jednak B. Komorowski zrecznie, wykazujac
si¢ refleksem, poprzez zdecydowany protest, ukazal te wypowiedz jako
niestychang 1 niezgodng z tradycjami polskiej polityki wschodniej. Juz po
debacie B. Komorowski wypowiedz J. Kaczyhskiego skomentowat naste-
pujaco: ,,(...) W grobie Giedroy¢ sie przewraca, a marszatek J6zet Pitsud-
ski wycigga szable 1 rusza na bolszewika. Jak mozna o sprawach Bialorusi,

18 Por. http://prezydent2010.pkw.gov.pl/PZT1/PL/WYN/W/kanMW.htm.
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Litwy, Ukrainy chcie¢ rozmawia¢ z Moskwa. To jest zaprzeczenie tradycji
polskiej polityki niepodleglosciowe], polskiej polityki wschodniej. Ja sie
z tym nie zgadzam (...)"17.

Obaj kandydaci opowiedzieli si¢ za brakiem mozliwosci legalizacji
zwigzkoéw homoseksualnych oraz przeciwko adopcji dzieci przez osoby
spoza tradycyjnych malzenstw, cho¢ J. Kaczynski zaakcentowal to bar-
dziej dobitnie. Zreczniej z pytania na temat in vitro wybrnat B. Komo-
rowski, ktéry odwotat sie do swojego ,szczesliwego ojcostwa”20.

Zarbéwno J. Kaczynski, jak 1 B. Komorowski opowiedzieli sie za utrzy-
maniem dotychczasowych przywilejéw emerytalnych dla stuzb munduro-
wych. Ponadto kandydat PO dodal, iz jest wspétautorem tychze przywi-
lejow dla wojska. Wydaje sie, ze gdyby ktérys z kandydatéw zadeklarowat
zniesienie przywilejéw bylby to ,strzal do wlasnej bramki”. Ze wzgledu
na elektorat zwigzany ze stuzbami mundurowymi, ogloszenie tak nie-
popularnych decyzji byloby przyjete negatywnie, a przeciez wcze$nie]
zaréwno w PO jak 1 PiS pojawialy si¢ opinie o koniecznosci likwidacji
przywilej6w emerytalnych.

Sztab ]. Kaczynskiego nie przygotowal tez wlaSciwie prezentacii
medialnej kandydata juz po zakonczeniu debaty. Prezes PiS wychodzit
z telewizji w otoczeniu zaledwie kilku oséb, co sprawialo wrazenie osa-
motnienia. Z kolei B. Komorowski opuszczal gmach telewizji wéréd duzej
grupy mlodziezy, skandujacej imie kandydata, sprawiajac wrazenie bar-
dziej pewnego siebie.

Wielu obserwatoréw jest zgodnych, ze do drugiej debaty J. Kaczynski
przygotowal sie zdecydowanie lepiej. Staral sie wykaza¢ B. Komorow-
skiemu indolencje w pelnieniu obowigzkéw gtowy panstwa, przywotujac
jego niefortunng wypowiedZ w okresie powodzi: ,(...) Miatem dzi§ przy-
jemno$¢ wizytowania terenéw powodziowych. W zeszlym roku powédz,
w tym roku powddz, wiec pewnie ludzie juz sa oswojeni, obyci z zywio-
tem, woda ma to do siebie, ze sie zbiera 1 stanowi zagrozenie, a potem do
gléwnej rzeki 1 do Battyku (...)"?!. Kandydat PiS uznal, Ze ta wypowiedZ
jest wyrazem nieodpowiedzialnoéci rzgdzacych??. Prezes PiS przypomi-

19 http://www.pap.pl/palio/html.run? Instance=cms_www.pap.pl& PagelD=1&s=
depesza&dz=kraj&dep=19920&data=depesza& CheckSum=1449384158

20 http://wyborcza.pl/1,75478,8070792,Stenogram_debaty_kandydatow__Czy_Polska_
jest_jedna_.html?as=10&startsz=x

2L http://wyborcza.pl/1,75478,8085060,Debata_prezydencka II Kandydaci o_polityce
spolecznej .html

22 http://wyborcza.pl/1,75478,8085060,Debata_prezydencka II Kandydaci o_polityce
spolecznej .html#ixzz0zsC8qvS4
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nal tez o blokowaniu projektéw ustaw przez B. Komorowskiego, kiedy
ten pelnil funkcje Marszatka Sejmu.

Zwyciestwo w debacie polega w duze] mierze na zaskoczeniu prze-
ciwnika. Takim zaskoczeniem bylo wreczenie dokumentu ,Polska 2030”
autorstwa M. Boniego, w ktérym zdaniem |. Kaczynskiego znajduje si¢
wyrazne potwierdzenie istnienia Polski A, B 1 C. Kandydat PiS odniést
si¢ w ten sposéb do wypowiedzi B. Komorowskiego z I debaty, w ktérej
ten stwierdzil ze podzial na Polske A, B 1 C jest nieaktualny.

Podczas drugiej debaty J. Kaczynski byt bardziej zdecydowany 1 uzy-
wal ostrzejszych sformufowan: ,(...) Prezydent Miedwiediew zapew-
nial, ze §ledztwo w sprawie przyczyn katastrofy w Smolehsku bedzie
prowadzone wspdélnie przez prokuratoréw polskich 1 rosyjskich. Panie
marszatku, pan w tej sprawie nie zrobil absolutnie nic, pelniagc obowiazki
prezydenta Rzeczpospolitej 1 sagdze, ze to jest zapowiedZ tego, jak bedzie
wygladata panska prezydentura (...)"23.

B. Komorowski dat wyrazny sygnal, w jaki sposéb powinny wygladac¢
stosunki pomiedzy prezydentem 1 rzgdem, wedlug niego polityke zagra-
niczng kreuje rzad, a rolg prezydenta jest wspétdziatanie z nim.

Poréwnujac obie debaty, pierwsza z nich nalezy uznaé za bardziej
merytoryczng 1 konkretna. To na jej podstawie mozna bylo dowiedzie¢
sie¢ wiecej nt. przekonan 1 pogladéw obu kandydatéw. Obie debaty nie
byly w zasadzie prawdziwymi debatami, poniewaz zorganizowane byly
w formie blokéw tematycznych z pytaniami zadawanymi przez dzienni-
karzy. Zabraklo prawdziwej interakcji pomiedzy kandydatami z rzeczy-
wistg polemika. Zorganizowane debaty nie wplynely na wynik wyboréw.
Zdecydowanie stabszy w drugiej debacie B. Komorowski nie stracil na
tyle duzo, by przegra¢ wybory. Warto wspomnie¢ tez o tym, ze w deba-
tach zabraklo ostrej dyskusji oraz stwierdzen, ktére zostawalaby na dtuze;
w pamieci odbiorcy 1 wplywalyby na glosowanie.

W 1II turze B. Komorowski uzyskal 53,01% gloséw, a J. Kaczynski
46,99% gloséw.

Warta podkreslenia jest trafiona prognoza prof. Radostawa Markow-
skiego, ktéry na podstawie ,surowych” wynikéw sondazowych PBS DGA
przewidzial zwyciestwo B. Komorowskiego (53:47). Mozna w zwigzku
z tym postawié teze, 1z ankietowe wyniki sondazowe powinny by¢ anali-
zowane przez politologéw 1 socjologdw?*.

23 http://wyborcza.pl/1,75248,8085650,Debata_II_Kaczynski_i_Komorowski_o_polityce
_zagranicznej_html#ixzz0zsZIB5i6
2% Minimalnie Kaczyriski czy raczej Komorowski, ,Gazeta Wyborcza” 2010, nr 152, s. 3.
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Wyniki sondazowe przedstawione w wieczorach wyborczych po
IT turze wyboréw byly nastepujace: SMG/KRC dla TVN: B. Komorowski
51,09% gloséw, J. Kaczynski 48,91% gltoséw. Homo Homini dla Polsatu:
B. Komorowski 51,1% gloséw, J. Kaczynski 48,9% glosow. TNS OBOP
dla TVP: B. Komorowski 53,1% gloséw, ]. Kaczynski — 46,9% gltoséw.

Po raz drugi ,zwyciezcg wynikow sondazowych” okazal sie TNS
OBOP, co moze $wiadczy¢ o najlepszym przygotowaniu organizacyjnym
w realizacji wynikéw sondazowych (lepsza organizacja, wlasciwie dobrana
metoda badawcza, wieksza liczba ankieteréw 1 ankietowanych).

W wyborach prezydenckich 2010 r. nie powtérzyla sie sytuacja
z 2005 r., kiedy o zwyciestwie L. Kaczynskiego zadecydowalo poparcie
udzielone przed II turg przez A. Leppera. Tym razem trzeci w I turze
G. Napieralski nie udzielil jednoznacznego poparcia zadnemu z kan-
dydatow. J. Kaczynski sam ubiegal si¢ o elektorat G. Napieralskiego,
zmieniajgc retoryke. Dotychczasowe okre§lenia: komunisci, postkomu-
nisci zostaly zastapione stowami lewicowy, lewica. J. Kaczynski posunat
sie nawet do odejScia od tradycyjnej idei antykomunizmu moéwigc na
wiecu w Sosnowcu, ze Gierek byl komunistycznym, ale jednak patrioty
1 chwalgc go za niezamykanie opozycjonistéw do wiezien oraz koncep-
cje budowy silnej Polski?>. (...) Dziatal w takich okoliczno$ciach, jakie
wtedy byly, ale to, ze chcial uczynié¢ z Polski kraj wazny — w tamtym
kontekscie, w tamtych okolicznoéciach — to byta bardzo dobra strona
jego dziatania, jego osobowosci, jego pogladéw, wskazujgca na to, ze byl
komunistycznym, ale jednak patriotg (...)"?°. To koniunkturalne posu-
niecie nie jest niczym nowym w dziatalnosci politycznej J. Kaczynskiego,
pomimo deklarowanego antykomunizmu potrafit zatrudnia¢ osoby zwia-
zane wcze$niej z PZPR?7.

Nalezy podkresli¢ wysoka frekwencje wyborcza, bioragc pod uwage
wakacyjny okres urlopéw 1 wyjazdéw oraz trudno$ci w glosowani na tere-
nach powodziowych.

Przyspieszone wybory prezydenckie w Polsce w 2010 r. odbywaly
sie w cleniu katastrofy smolenskiej oraz dwoch fal powodziowych, ktore
przetoczyly sie przez Polske w miesigcach poprzedzajacych wybory. Nie-
watpliwe wywarlo to znaczny wplyw na przebieg kampanii wyborczej,

25 http://www.tvn24.pl/0,1663151,0,1,kaczynski-o-gierku-patriota,wiadomosc.html

26 Tamze.

27 Por. J. Sielski, Tworzenie si¢ osobowosci politycznej przywddcy na przykladzie Jarostawa
Kaczyriskiego, [w:] J. Sielski, M. Czerwinski (red.), Partie polityczne — przywddztwo par-
tyjne, Torun 2008, s. 105.
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ktéra dodatkowo byla bardzo krétka. Przebiegata ona w spokojnej atmos-
terze, bez zadnych fajerwerkéw 1 ,wyciggania hakéw”.

Paradoksalnie, wybory przegral kandydat, ktéry mial lepiej przygo-
towang kampanie wyborcza. Sztab J. Kaczynskiego stworzyl okreslong
koncepcje wizerunkowsy J. Kaczynskiego, ktéra pozwolita mu sie¢ zblizy¢
do B. Komorowskiego. Trzeba przypomnieé, ze pierwsze sondaze po
ogloszeniu kandydatury J. Kaczynskiego dawaly kilkunastoprocentowa
przewage kandydatowi PO.

Wydaje sie, ze takiej koncepcji zabraklo w sztabie B. Komorowskiego,
ktéry zdyskontowal jedynie wysokie poparcie dla PO 1 rzadu. W pew-
nym etapie kampanii premier D. Tusk osobiScie zaangazowal sie we
wsparcie kandydata PO, m.in. poprzez wspdlne odwiedzanie terenéw
powodziowych. Warto podkreslié, ze obaj kandydaci byli niezadowoleni
z pracy swoich sztabow wyborczych. B. Komorowski nie powiedzial
o tym publicznie, ale znamienny byl brak podziekowah podczas wie-
czoru wyborczego dla czlonkéw wlasnego sztabu. J. Kaczynski posunat
sie znacznie dalej. W szokujacych wywiadach stwierdzit, ze bedgc pod
wplywem silnych lekéw nie mial wplywu na sklad sztabu ani na tagodna
taktyke. Za blad uznal takze brak odwolywania sie podczas kampanii
wyborczej do katastrofy smolenskiej. W kontekscie tych informacji oka-
zuje sie¢, ze kampania J. Kaczyhskiego byta tylko taktyka wyborcza, co
nie jest przeciez niczym nowym. Zaskakujacy jest natomiast udzial w jej
realizacji kandydata przy catkowitym braku akceptacji.

Spokojna, czy tez jak chcg niektérzy ,aksamitna”, kampania wyborcza
nie oznacza wiec zmiany stylu rywalizacji polityczne; w Polsce. Nadal
bedzie w niej dominowal styl konfrontacyjny pomiedzy dwoma naj-
wazniejszymi ugrupowaniami politycznymi. Taki styl na pewno zniknie
w stosunkach pomiedzy prezydentem a rzagdem. B. Komorowski daje rza-
dowi gwarancje prezydentury umiarkowanej, niekonfliktowej, chociaz nie
mozna tez wykluczy¢ dazen prezydenta do pewnej niezaleznoSci, czego
dal wyraz w niektérych pierwszych decyzjach personalnych, niekonsul-
towanych z wladzami PO.

STRESZCZENIE
Przyspieszone wybory prezydenckie w Polsce w 2010 r. odbywaly sie w cieniu
katastrofy smolefiskiej oraz dwoéch fal powodziowych, ktére przetoczyly sie przez

Polske w miesigcach poprzedzajacych wybory. Niewatpliwe wywarlo to znaczny
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wplyw na przebieg kampanii wyborczej, ktéra dodatkowo byta bardzo krétka.
Przebiegata ona w spokojnej atmosferze, bez zadnych fajerwerkéw 1 ,wyciggania
hakéw”. Podobnie jak w 2005 r. rywalizacja toczyla si¢ pomiedzy dwoma kandydatami
prawicowymi: Jarostawem Kaczyhskim (Prawo i Sprawiedliwo$é) 1 Bronistawem
Komorowskim (Platforma Obywatelska).

Tomasz Bojarowicz

IN THE SHADOW OF CATASTROPHE AND FLOOD. 2010 PRESIDENIAL ELECTION
IN POLAND

The early presidential election in Poland in 2010 was held in the shadow of the
catastrophe in Smolensk and two waves of flooding in Poland in the months
preceding the election. Undoubtedly, they had a significant influence on the
election campaign, which, was a very short one. The campaign was run in
a peaceful atmosphere without any fireworks or dirty campaigning. Similar to 2005,
the competition was contested between the two right-wing candidates: Jarostaw
Kaczyhski (Prawo 1 Sprawiedliwo$é¢) and Bronistaw Komorowski (Platforma

Obywatelska).
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»Gdzie dwoch sie bije, tam ...”, czyli
wybory prezydenckie w Polsce w 2010 r.
Refleksje osobiste politologa
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Spekulacje

Ostatnia kampania prezydencka, a potem sam wynik wyboréw pokazaly,
ze sieganie do symboliki przerwanej misji politycznej moze calkowicie
odwrécié bieg wypadkéw, wezesniej niekorzystny dla konkretnego poli-
tyka. Juz w dniu katastrofy lotniczej pod Smolenskiem, 10 kwietnia br, na
famach portalu Wirtualna Polska wyrazitem poglad, ze Jarostaw Kaczyn-
ski — przywdédca narodowo-konserwatywnej partii Prawo 1 Sprawiedliwo$é
(PiS) — albo zupelnie wycofa sie z polityki, albo jesli do niej wréci, to
uczyni to powolujac sie na konieczno$¢ realizacji testamentu tragicznie
zmarlego brata, a zarazem swego gtéwnego od lat politycznego partneral.
Patrzgc na zachowanie 1 mimike twarzy prezesa Kaczynskiego — pod-
czas oddawania hotldu zmartemu prezydentowi na lotnisku w Warszawie
— bytem juz przekonany, ze wybierze ten drugi wariant. W innych wypo-
wiedziach prorokowatem, ze w miare uptywu czasu sondazowe notowania
Kaczynskiego beda wolno, ale stale rosty. Réwnocze$nie zakladatem, ze
szanse kandydata Platformy Obywatelskiej (PO), wcze$niej reklamujgce;j
sie jako liberalno-konserwatywna, a od wielu miesiecy unikajgcej afirmacji
ideologicznej, Marszatka Seymu Bronistawa Komorowskiego, beda male¢,

1 http://wiadomosci.wp.pl/kat, 1342 title, Eksperci-wstrzasnieci---co-dalej-z Polska,wid,
12159110,wiadomosc.html (data dostepu 3 X 2010).
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