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Badacze p6znej nowoczesnoéci wielokrotnie wskazywali na znaczenie wzra-
stajace] liczby informacji oraz postepujacej za tym refleksyjnosci, ktére
zmieniajg mechanizmy funkcjonowania wspélczesnych spoteczenstw!.
Pojawienie si¢ nowych technologii komunikowania, procesy globalizacji,
wplywowos¢ pozapolitycznych aktoréw wywotujacych istotne politycznie
efekty to elementy, ktére nie tylko pozwalajg méwi¢ o rosngcym zna-
czeniu wymiany informacjl. Posréd wielu mozliwych metod 1 technik
badania proceséw komunikowania politycznego roé$nie znaczenie tych,
ktére zwracaja uwage nie tyle na treSci komunikatow, ile na zréznicowanie
sposobow prezentacji tematéw w dyskursie publicznym czy tez politycz-
nym. Szczegblng role odgrywa tutaj analiza ramowa, ktéra wywodzi sie
z socjologii, psychologii oraz lingwistyki 1 zyskuje coraz wieksze znaczenie
w naukach politycznych oraz studiach nad mediami?. Doskonalym na
to dowodem jest wzrost liczby tekstow dotyczacych tej problematyki

L U. Beck, A. Giddens, S. Lash, Modernizacja refleksyjna, Warszawa 2009; A. Giddens,
Konsekwencje nowoczesnosci, Krakéw 2008; M. Castells, Spoleczeristwo sieci, Warszawa
2011.

2 D. Chong, J.N. Druckmann, Identifying frames in political news, [w:] E.P. Bucy, R. Lance
Holbert (eds.), The sourcebook for political communication research: methods, measures, and
analytical techniques, Routledge 2011.
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na tamach prominentnego ,Political Communication” o siedemdziesiat
procent w latach 2001-2011 w poréwnaniu z latami 1990-1999. Na naj-
bardziej ogblnym poziomie, badania te orientujg sie na eksploracje dwoch
podstawowych pél. Po pierwsze, badaja efekty okreslonych sposobéw
ramifikacji po stronie odbiorcéw. Po wtére, analizujag mechanizmy two-
rzenia ram przez nadawcéw komunikatow.

Niniejszy tekst koncentruje sie na mechanizmach konstruowania
komunikatéw przez szczegdlny typ aktoréw spotecznych, ktérych rola
ro$nie nie tylko w pahstwach autorytarnych, lecz takze w rezimach demo-
kratycznych. W poréwnaniu z innymi aktorami zbiorowymi, ruchy spo-
teczne sg szczegdlnie uzaleznione od komunikacji w sferze publiczne;.
Nie majac innych zasobéw wplywania na system polityczny, takich jak
pieniadze, wladza czy dostep do decydentéw politycznych, badz dyspo-
nujgc nimi w ograniczonym jedynie stopniu, zmuszone sg odwotywaé
si¢ do mobilizacji jak najwickszej liczby ludzi gotowych do protestu3.
Aby byla mozliwa mobilizacja, niezbedna jest stosowna konstrukcja
przekazéw komunikacyjnych. B. Klandermans pisal w tym kontekscie
o ,mobilizacji konsensusu”, zwigzanej z tworzeniem potencjatu mobiliza-
cyjnego, ktérego warunkiem bylo stworzenie wspélnego punktu widzenia
na dany problem czy inkryminowane zjawisko. Kolejnym krokiem mogta
by¢ ,aktywacja konsensusu”, a wiec przekonanie tych cztonkéw spote-
czenstwa, ktérzy podzielaja wspélny punkt widzenia, do dzialania, ktére
rozwigze dany problem. Obydwa mechanizmy wigza si¢ z procesami
komunikacji podejmowanymi przez czfonkéw ruchu spotecznego. O ile
w przypadku ,mobilizacji konsensusu” chodzi o definicje kwestii (ang.
issues) czy probleméw, a nastepnie przyczyn odpowiedzialnych za pro-
blem podmiotéw oraz adresatéw, o tyle ,aktywacja konsensusu” oznacza
dla ruchu spotecznego koniecznosé skonstruowania definicji celéw oraz
srodkéw do ich osiggniecia*. Ruchy spoleczne sa wiec takimi podmiotami
zbiorowymi, ktére doskonale pozwalajg na analize proceséw spotecznego
konstruowania komunikacyjnie efektywnego przekazu, niezbednego dla
zdobycia zwolennikéw. Stanowigc istotny element konfliktu spolecznego
oraz dgzac do zmiany spotecznej, pozwalajg przesledzi¢ strukture oraz
procesy spotecznego 1 politycznego komunikowania sie, budowanie sku-
tecznych ram interpretacyjnych, ich dyfuzje, zdobywanie zwolennikdw,

3 ]. Gerhards, Framing dimensions and framing strategies: contrasting ideal — and real-type
frames, ,Social Science Information” 1995, nr 34, s. 225.
4 B. Klandermans, The formation and mobilization of consensus, [w:] B. Klandermans,

H. Kiriesi, S. Tarrow (eds.), International Social Movement Research 1, Jai Press, s. 173-198.
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budowanie kontrram, prezentacje nowych sposobéw interpretacji rze-
czywisto$cl, ktére uruchomityby zmiane. Zadaniem niniejszego tekstu
jest prezentacja réznorakich probleméw teoretycznych oraz pomystow
analitycznych, ktére pojawialy si¢ w kulturowych wyjasnieniach feno-
menu ruchéw spoleczno-politycznych 1 wigzaly sie z kategorig ramy
interpretacyjnej. Bardzie] ogélnym celem jest nie tylko wskazanie na
znaczenie wyjasnien kulturowych w ramach problematyki ruchéw spo-
feczno-politycznych, lecz takze prezentacja narzedzi analitycznych, ktére
dadzg sie z powodzeniem zastosowa¢ do badan klasycznych tematow
politologicznych, np. zachowania panstw 1 innych podmiotéw na are-
nie migdzynarodowej’, partii politycznych w polityce wewnetrznej® czy
komunikowania politycznego.

Wyjasnienia kulturowe, ruchy spoteczne
i nauki polityczne

Wyjasnienia kulturowe uwzgledniajace role idei, norm oraz schematéw
interpretacyjnych (ram) dostepnych aktorom spotecznym 1 politycznym
przez dlugi czas nie byly szczegblnie popularnym sposobem eksplana-
cji w naukach politycznych. Faktu tego na dlugo nie zmienita nawet
popularno§é¢ koncepcji ,kultury politycznej” S. Verby 1 A. Powella, ktéra
juz w latach 70. spotkala sie z powaznymi zarzutami zwigzanymi z jej
tautologicznym charakterem?® oraz przechodzeniem z poziomu mikro na
poziom makro, bez wyjasnienia praktyk intersubiektywnego tworzenia
znaczen®. Dopiero ,przefom kulturowy” lat 80. skierowal uwage bada-

5 Zob. np: A. Mintz, S.B. Redd, Framing effects in international relations, ,Synthese” 2003,
nr 135.

6 Zob. np: M. Caiani, D. della Porta, The elitist populism of the extreme right: A frame analysis
of extreme right-wing discourses in Italy and Germany, ,Acta Politica” 2011, t. 46, nr 12.

7 Zob. np: Z. Pan, G.M. Kosicki, Framing as a strategic action in public deliberation, [w:]

S.D. Reese, O.H. Gandy, A.E. Grant (eds.), Framing public life: Perspectives on media and

our understanding of the social word, Taylor and Francis 2008.

C. Parsons, Constructivism and interpretive theory, [w:] D. Marsh, G. Stoker (eds.), Theory

and methods in political science, Palgrave 2010, s.82.

9 S. Berman, Ideas, Norms and Culture in Political Analysis, ,Comparative Politics” 2001,
t. 33, nr 3, s. 242. Jak wskazuje Myron Aronoff, tradycyjne podejscia definiowaly kulture
polityczna w kategoriach postaw i1 wartosci, bardziej wspdlczesne wskazuja na znacze-
nie kulturowych scenariuszy oraz dyskurséw. Zob. M.]. Aronoff, Political Culture, [w:]
International Encyclopedia of the Social and Behavior Sciences, N.J. Smelser, P. Baltes (eds.),
Elsevier 2001, s. 11643.
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czy na znaczenle procesOw interpretacyjnych, spolecznego oraz poli-
tycznego konstruowania rzeczywisto$ci oraz stopnia, w jakim kluczowe
kategorie analizy politologicznej: interes, racjonalnosé, pozycja struktu-
ralna sg zakorzenione w praktykach tworzenia znaczen 1 komunikacji.
Jak podkresla M.H. Ross, pojecie kultury rozumianej jako zespél inter-
subiektywnie podzielanych znaczeh oraz mechanizmoéw ich tworzenia
pozwolito wyj$¢ poza ograniczenia behawioryzmu oraz teorii racjonal-
nego wyboru!®. Dzieki niemu dostrzezono, ze kultura hierarchizuje wage
spraw, o ktére toczy sie walka polityczna 1 okresla jej kontekst, definiuje
interesy oponentéw, dostarcza regul, wedle ktérych si¢ ona toczy oraz
kto jest prawomocnym jej uczestnikiem. Wskazane elementy nie wyczer-
puja listy kwestii waznych dla politologii, ktérych zrozumienie utatwia
pojecie kultury. To kultura taczy tozsamosci indywidualne 1 zbiorowe, to
kultura definiuje granice grup spolecznych 1 politycznych oraz organi-
zuje dzialania wewnagtrz grup spolecznych jak 1 miedzy nimi, to kultura
umozliwia interpretacje dziatan oraz motywéw aktoréw spolecznych
1 politycznych, to kultura wreszcie dostarcza zasobéw pozwalajacych na
polityczng organizacje oraz mobilizacje. Wszystko to pozwala mysleé
o kulturze nie tylko jako o aspekcie tego, co konstytuuje zycie spoteczne/
polityczne 1 wigze sie ze znaczeniami, ale takze jako o swoistej , skrzynce
z narzedziami” (okreSlenie A. Swidler), skladajacej sie z nawykéw, umie-
jetnosci, symboli, rytualéw czy narracji, z ktérych budowane sg strategie
dziataniall.

Innym waznym, cho¢ zaniedbywanym przez nauki polityczne obsza-
rem dzialan, ktéry w sposéb szczegdlnie wyrazisty ujawnia znaczenie
kultury dla procesu politycznego, sg ruchy spoteczne. Cho¢ z pola nauk
politycznych wyplyneto szereg inspiracji teoretycznych 1 metodologicz-
nych (np. pojecie ,mobilizacji zasobéw” M. Lipsky’ego czy ,struktury
mozliwosci politycznych” P. Eisingera), to socjologia polityki konsekwent-
nie zajmowala sie tym przedmiotem badaf, toczac spory, podwazajgc
kolejne paradygmaty, proponujac nowe pomysty analizy ruchéw spolecz-
nych!2. Skoncentrowanie na tradycyjnie pojmowane] sferze polityki zre-
dukowanej do polityk publicznych, rzadu czy ogdlnie, instytucjonalnego

10 M.H. Ross, Culture in comparative political analysis, [w:] M.I. Lichbach, A.S. Zuckerman
(eds.), Comparative politics. Rationality, culture and structure, Cambridge 2009, s. 137.

1 A. Swidler, Culture in action: symbols and strategies, ,American Sociological Review” 1986,
t. 57, nr 2, s. 277.

12 D.S. Meyer, L. Lupo, Assessing the politics of protest: political science and the study of social
movements, [w:] B. Klandermans, C. Roggeband (eds.), Handbook of social movements
across disciplines, Springer 2007, s. 152.
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oprzyrzadowania panstwa, utrudnifo dostrzezenie znaczenia, jakie dla
procesu politycznego maja ruchy spolecznel3. Nie bez przyczyny wielu
autoréw zwraca uwage, ze wspélczesnie mozemy moéwié o ,spoleczen-
stwie ruchéw spolecznych”1*. Literatura wskazuje na szereg funkcji, kto6-
rych obecno§é pozwala twierdzié, ze ruchy spoteczne ,maja znaczenie”15.
Whplywajg one na debate publiczna, okreslajg hierarchie spraw waznych,
pozwalajg podmiotom politycznym rozpoznawac niedostrzegane dotad
problemy, wyrazaja interesy, oddzialujg na ustawodawstwo 1 polityki
publiczne, sg niejednokrotnie odpowiedzialne za gwaltowne zmiany,
przewroty czy rewolucje!®. Najbardziej fundamentalnym sposobem
oddziatywania ruchéw spotecznych bytaby ich zdolno$é¢ do wplywania
na metapoziom zwigzany z okre§laniem granic tego, co polityczne. Sfera
polityki nie jest po prostu instytucjonalna przestrzenig, rozciagnieta mie-
dzy zespolem wejs¢ 1 wyjs¢é, ale podlegajgcym zmianie obszarem zma-
gan o zakres polityki, zakres prawomocnych roszczen oraz uczestnictwa
w procesie decyzyjnym. Jest to takze obszar walk o legitymizacje okre-
§lonych strategii, taktyk oraz instrumentéw wywierania presji na pod-
mioty podejmujace decyzje, za ktérymi stoi sankcja pahstwa. W procesie
tym ruchy spoleczne odgrywaja niebagatelng role, szczegdlnie w sytua-
cji, w ktorej zwiekszyt sie zakres ingerencji pahstwa oraz organizacji
ponadpanstwowych (np. Unii Europejskiej) 1 wzrosta potrzeba legity-
mizacji ich dzialan!’. Szczegdlnie duza zalezno$é ruchéw spotecznych
od publicznej komunikacji jako najpowazniejszego kanatu wplywu na
polityke pozwala na wglad w procesy spotecznego 1 politycznego kon-

13 C. Hay zwraca uwage na mozliwo§¢ dwoistego pojmowania polityki: po pierwsze, jako
sceny badZ zespotu instytucji, po drugie, jako procesu, tego, co polityczne (ang. the poli-
tical), zwigzane z wladza 1 dotyczace wielu obszaréw zycia spotecznego. W tym drugim
sensie ruchy spoleczne sa nieodlaczng czescig przestrzeni politycznej. Zob. C. Hay,
Political analysis. A critical introduction, Palgrave 2002, s. 71.

14 F Neidhart, D. Rucht, Towards a “Movement Society”? On the possibilities of institu-
tionalizing social movements, ,Social Movement Studies” 2002, nr 1.

15 M. Giugni, How social movements matter: past research, present problems, future developments,
[w:] M. Giugni, D. McAdam, Ch. Tilly (eds.), How social movements matter?, University
of Minnesota Press 1999.

16 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spoteczne. Wprowadzenie, Krakéw 2009, s. 255-266;
D.S. Meyer, Introduction. Social movements and public policy: Eggs, chicken and theory, [w:]
D.S. Meyer, V. Jennes, H. Ingram (eds.), Routing the opposition. Social movements, public
policy and democracy, University of Minnesota Press 2005.

17 C. Offe, Challenging the boundaries of institutional politics: social movements since the 1960,
[w:] Ch.S. Meyer (ed.), Changing boundaries of the political. Essays on the evolving balance
between the state and society, public and private in Europe, Cambridge 1994.
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struowania definicji rzeczywistoSci, a wiec na procesy, ktérych wyjasnia-
nie jest mozliwe dzieki siegnieciu do zmiennych przynaleznych do sfery
kultury.

Tradycja badan nad dzialaniami zbiorowymi
a ramy interpretacyjne

Zanim doszlo do zainteresowania kulturg, procesami interpretacji, defi-
niowaniem sytuacji, a wiec pojeciami z arsenatu konstruktywistycznego,8
badania nad dziataniami zbiorowymi koncentrowaly sie na szeregu innych
zmiennych, ktére wyjasnia¢ mialy powstanie, rozwoj, trwanie badz upa-
dek ruchéw spotecznych. Wezesne badania nad kolektywnymi dzialaniami
zbiorowymi postugiwaly sie psychologicznymi raczej niz strukturalno-
-spolecznymi wyjas$nieniami kontestacyjnego dziatania zbiorowego. Tzw.
klasyczne modele, posréd ktérych wymieni¢ mozna teorie spoleczen-
stwa masowego, dzialania zbiorowego, niespdjnosci statusu, rosnacych
oczekiwan, relatywnej deprywacji 1 teorie rewolucji Daviesa, zwang tez
teorig krzywej J, mimo wielu odmiennych zalozen w swoich wyjasnie-
niach genezy ruchéw spolecznych wskazywaly na dos¢ podobng zalez-
no$¢ przyczynowa!?. Sekwencja rozwoju ruchu spolecznego rozpoczynata
sie od ustalenia jakiej$ specyficznej strukturalnej stabosci w spoteczen-
stwile, poprzez zwigzane z jej obecnos$cia, destrukeyjne, zaktécajace spo-
kéj efekty psychologiczne. Te ostatnie rodzgce sie napiecia przenosily
na poziom zagregowany niezbedny do powstania ruchu spotecznego

(ryc. 1).

Rycina 1.
Strukpurglne N Destrukcy]r}y stan s Ruch spoleczny
napiecia psychologiczny

Zrédto: D. McAdam, Political process..., s. 6.

18 P Roberts, Constructivism, [w:] Encyclopedia of political theory, M. Bevir (ed.), Sage 2010,
s. 297-301; C.E. Zirakzadeh, Social movements in politics. A comparative study, Palgrave
2006, s. 3—20 (rozdz. Recent traditions in social movement theorizing).

19 D. McAdam, Political process and the development of black insurgency 1930-1970, University
of Chicago Press 1999, s. 6-18.
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Mimo réznic pomiedzy nimi, wszystkie wymienione koncepcje wska-
zywaly na poprzedzajgce ruchy spoleczne strukturalne napiecia, tagczone
przyczynowo z ruchami spotecznymi poprzez réznego rodzaju zakltéce-
nia stanéw §wiadomosci jednostek. Podstawowe problemy powyzszych
stanowisk, jak chocby przekonanie o stabilnoéci systemu, nieobecnosé
kontekstu, nadmierna koncentracja na indywidualnym niezadowoleniu,
a wiec eksponowanie czynnikéw psychologicznych kosztem politycz-
nych usifowata rozwigzaé teoria mobilizacji zasobow, silnie zakorzeniona
w paradygmacie racjonalnego wyboru?. Co istotne, jej pojawienie sie
w polowie lat 60. przetamalo przekonanie o irracjonalnym, wspartym na
instynktach, patologicznym charakterze ruchéw spotecznych. W nowym
ujeciu nie byly one owocem zaburzenia, nieprzystosowania, probleméw
socjalizacyjnych jednostek, ile efektem kalkulacji, ktéra wymaga podjecia
niekonwencjonalnych strategii dla osiggniecia okreslonych celéw. Stad
tez niezadowolenie czy napiecie, traktowane przez zwolennikéw modelu
klasycznego jako ostateczne Zrédlo przyczynowosci postrzegane bylo
w tym paradygmacie jako niewystarczajgca przyczyna powstania ruchéw
spolecznych. Niezadowolenie bylo traktowane jako zmienna trwale
obecna oraz przenikajaca spoleczenstwa niezaleznie od czasu 1 miejsca.
W czesto cytowanym (zwlaszcza przez krytykéw tego podejScia) frag-
mencie J. McCarthy 1 M. Zald podkre§lajac wage zasobdéw, stwierdzali,
ze ,w kazdym spoleczenstwie istnieje zawsze wystarczajaco wiele nieza-
dowolenia” 1 to nie ono jest kluczem do powstania ruchu spolecznego?!.
Zasadnicze znaczenie mialy mie¢ zasoby spoleczne posiadane przez dzia-
fajace podmioty. To nie wzrost niezadowolenia, ale gwaltowny wzrost
zasobow, gléwnie zasobow organizacyjnych, prowadzi¢ miat do narodzin
ruchéw kontestacyjnych. Racjonalizm 1 konkretno$é postulatéw analizo-
wanego paradygmatu wyrazaly sie w zainteresowaniu instrumentalno-
-racjonalnymi aspektami dziatan zbiorowych, kalkulacjg kosztow 1 zyskow,
tworzeniem 1 wykorzystywaniem zasobdw, wreszcie rozwojem badan nad
organizacyjnymi aspektami dzialania zbiorowego.

Inng odpowiedzig na klasyczne teorie kontestacyjnych dziatan zbio-
rowych byt model procesu politycznego, czy tez szerzej, ujecie struktu-
ralno-polityczne, ktére podkreslalo znaczenie kontekstu dla powstania

20 TIstotna inspiracja dla powyzszego stanowiska byla wydana w 1965 r. Logika dziatania
zbiorowego M. Olsona z jego stynnym dylematem gapowicza. Zob. J. Kubik, Polityka kon-
testacyi, protest, ruchy spoteczne: logika rozwoju teorii, ,Societas/Communitas” 2007-2008,
nr 2(4)-1(5), s. 47.

21 1. McCarthy, M.N. Zald, Resource Mobilization and Social Movements: A Partial Theory,
,2American Journal of Sociology” 1977, nr 82, s. 1215.
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1 rozwoju ruchu spotecznego, jak 1 wplyw tego ostatniego na sposéb funk-
cjonowania kontekstu??. Model ten, rozwijajac sie od poczatku lat 60.,
obrastal szeregiem wersji, uzupetnien 1 korekt, w zasadniczym jednak
zrebile podstawowe jego zalozenia daja sie wyrazi¢ w postact schematu
analitycznego skladajgcego sie z trzech elementéw: struktury mozliwo-
$ci politycznych, struktur mobilizacyjnych oraz ram interpretacyjnych.
To wlasnie wspolistnienie oraz wspélzaleznosé pozostajacych ze sobg
w dynamicznej relacji elementéw katalizowac mialy powstanie oraz rozwoj
ruchéw spotecznych. Niezwykle istotne w przypadku tego paradygmatu
bylo nie tylko dostrzezenie roli instytucjonalnego kontekstu, czy, ogélnie,
zewnetrznych uwarunkowan wplywajacych na mozliwosé zaistnienia zbio-
rowych dzialan kontestacyjnych, ale takze sposobéw jego interpretacii,
ktére D. McAdam nazwal ,wyzwoleniem poznawczym”?3.

Ten ostatni interpretatywny aspekt dziatania jest kamieniem wegiel-
nym nurtu konstruktywistycznego. Odegral on istotng role w bada-
niach ruchéw mniejszo$ci seksualnych, pozwalajac dostrzec znaczenie
proceséw definiowania probleméw dotad w najlepszym razie margina-
lizowanych oraz analizowa¢ mechanizmy konstruowania tozsamosci
indywidualnych 1 zbiorowych. Konstruktywizm zyskal tez na znaczeniu
w badaniach ruchéw nacjonalistycznych za sprawa pracy B. Andersona
Wipdlnoty wyobrazone?*. Nurt ten zakladal, 1z ludzie, aby byli gotowi do
zbiorowego dziatania, niezaleznie od tego, czy istniejg strukturalne napie-
cia, polityczne mozliwosSci czy odpowiednie zasoby, muszg zdefiniowaé
sytuacje oraz swojg wlasng tozsamo$¢ w okre§lony sposéb. Przekonanie
o tym, ze problemy spoleczne 1 polityczne nie sg zjawiskiem obiektyw-
nym, a racze] efektem proceséw definiowania, nazywania czy interpre-
tacji oraz ze ruchy spoteczne sg istotnymi no$nikami znaczen, z calg
mocg postawione zostalo dopiero w drugiej polowie lat 80. Z mniej lub
bardziej konsekwentnymi koncepcjami konstruktywistycznymi rozwija-
nymi na polu badan nad dzialaniami ruchéw spotecznych zwigzane byly
rézne kategorie. Pisano o wspomnianym juz wyzwoleniu poznawczym
(D. McAdam), dyskursie publicznym 1 sponsorowaniu ideologicznych
pakietéow (W. Gamson), tworzeniu 1 mobilizacji konsensusu (B. Klan-
dermans), ramie interpretacyjnej (W. Gamson, D. Snow, R. Benford),

22 D. McAdam, S. Tarrow, Ch. Tilly, Comparative perspectives on contentious politics, [w:]
M.IL. Lichbach, A.S. Zuckerman (eds.), Comparative politics. .., s. 266.

23 D. McAdam, Political process..., s. 48 1 nast.

24 B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrédlach 1 rozprzestrzenianiu sig nacjo-
nalizmu, Krakéw 1997.
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tozsamoscl zbiorowej (A. Melucci)?. Pojecie ramy interpretacyjnej, cho¢
wspdlczednie coraz czedcie] wypierane przez kategorie dyskursu wlasciwg
dla uje¢ postpozytywistycznych?, stato sie bodaj najbardziej popularnym
pojeciem nie tylko wéréd konstruktywistycznie zorientowanych badaczy
ruchéw spoteczno-politycznych.

Po raz pierwszy uzyte w 1954 r. przez G. Batesona zawedrowalo do
badan nad dzialaniami kontestacyjnymi za sprawg D.A. Snowa, R.D. Ben-
torda, W. Gamsona oraz B. Klandermansa, ktérzy pozostawali pod wpty-
wem E. Goffmana 1 jego Analizy ramowej opublikowanej w 1974 r. W uje-
ciu E. Goffmana rama miata by¢ metapoziomem kategoryzacji obiektow
doswiadczenia, wplywajacym na znaczenie tych obiektéw, a wtérnie na
dziatania wobec nich podejmowane. Nie ma watpliwosci, ze jej uzycie
przez D. Snowa 1 R. Benforda mialo charakter polemiczny wzgledem
juz istniejgcych sposobéw wyja$niania. Jak zwracali uwage sami autorzy,
zalnteresowanie ramami oraz procesami ramifikacji byto efektem igno-
rowanej przez dlugi czas problematyki znaczenia 1 zwigzanej z nig walki
o prawomocng definicje sytuacji, zwang réwniez ,politykg znaczenia”?’.
Ruchy spoteczne nie byly no§nikami idei 1 znaczen, ktére niejako auto-
matycznie plynely z istniejacych urzadzen instytucjonalnych czy ukla-
déw strukturalnych. To nie kontekst automatycznie stwarzal wyobrazenia
ludzi co do dziatania, jego celéw oraz kierunkéw. Nie stwarzalo ich tez
niezadowolenie z konkretnych stanéw rzeczy, bo moglo ono sie wigzaé
z wielo$cig réznorakich interpretacji. Ludzie postrzegaja te same sytuacje
w rézny sposOb, ustalajg wielorakie przyczyny specyficznych sytuac,
a w efekcie réznig sie poziomem mobilizacji oraz kierunkiem projekto-
wanych dziatan. Niezadowolenie nie jest wiec, jak zakladaly poprzednie
ujecia, czym§ oczywistym, bedac samo SciSle powigzane z procesami
interpretacji. Jak pisal B. Klandermans: ,Transformacja kwestii spotecz-
nych w ramy zbiorowego dzialania nie dokonuje sie sama z siebie. Jest to
proces, w toku ktérego aktorzy spoteczni, media oraz cztonkowie spote-
czenstwa wspdlnie interpretuja, definiuja oraz redefiniuja stany rzeczy”28.

25 B. Klandermans, The social construction of protest and multiorganizational field, [w:] A. Mor-
ris, C. McClurg Mueller (eds.), Frontiers in social movement theory, New Haven 1992,
s. 78-81.

26 H. Johnston, A methodology for frame analysis: From discourse to cognitive schemata, [w:]
H. Johnston, B. Klandermans (eds.), Social movements and culture, University of Min-
nesota Press 1995, s. 217 1 nast.

27 D. Snow, R. Benford, Master frames and cycles of protest, [w:] A. Morris, C. McClurg
Mueller (eds.), Frontiers in socidal..., s. 136.

28 B. Klandermans, The social psychology of protest, Oxford 1997, s. 44.
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Zespol przekonan podzielanych przez czltonkéw ruchu, nie bedac struk-
turalnym efektem zewnetrznych, materialnych aspektéw sytuacji, nie byt
réwniez prosta reprodukeja ideologicznych systeméw myslenia. Pojecie
ideologii tradycyjnie ujmowane] jako niezmienny, koherentny twér wyda-
walo si¢ zdecydowanie nieadekwatne 1 domagalo sie zastgpienia kategorig
pozwalajaca w wiekszym stopniu ukazaé procesualny oraz podmiotowy
charakter tego wymiaru dziatania zbiorowego.

Rama a inne kategorie ideacyjne

W ujeciu D. Snowa oraz R. Benforda rama jest rodzajem interpreta-
cyjnego schematu, ktéry upraszcza 1 kondensuje $wiat istniejgcy ,na
zewnatrz” ,poprzez selektywne uwypuklanie 1 kodowanie obiektéw, sytua-
cji, wydarzen, doswiadczen 1 sekwencji dzialah w obecnym lub przesztym
otoczeniu jednostki”??. Odwolujac sie do E. Goffmana, wskazywali oni,
ze w jego ujeciu rama pozwala jednostkom na lokowanie, postrzega-
nie, identyfikacje oraz nazywanie réznych wydarzen obecnych w §wiecie
ich zycia codziennego czy ogdlnie — w $wiecie. Pojecie ramy, odnoszgc
si¢ do wymiaru 1dei, wyobrazen, poje¢ 1 znaczen, bedac réwnocze$nie
zwlgzane z paradygmatem konstruktywistycznym, sklania do stawiania
pytan o jego zwigzki z innymi kategoriami, waznymi dla orientacji kon-
struktywistycznej. W gre wchodzi przede wszystkim pojecie 1deologii
oraz dyskursu, ktérych stosunek wobec pojecia ramy wymaga ustalenia,
choéby z tego wzgledu, ze wielu badaczy postuguje sie tymi pojeciami
zamiennie.

D. Snow 1 R. Benford opisujg relacje ramy wobec 1deologii w naste-
pujacy sposob. Ideologia ma by¢ zasobem kulturowym dla aktywnosci
ramifikacyjnej. Ujmowanie w rame polega w ich ujeciu na artykulacj
oraz wzmacnianiu elementéw wydarzen, doSwiadczen, istniejgcych prze-
konan 1 warto$ci, ktére w wiekszosci dajg sie powigzaé z istniejgcymi
ideologiami. Ramy zbiorowego dziatania skladajg sie z elementéw wielu
ideologii, z ktérych korzysta sie tak, jak z innych kulturowych zasobdéw.
Ponadto istniejgce ideologie badz ich aspekty mogg stanowié negatywny
uklad odniesienia, przeciwko ktéremu moga by¢ konstruowane kontr-
ramy. Po drugie, proces konstruowania ramy moze przybiera¢ charak-
ter naprawczego dziatania ideologicznego. Oznacza to, ze ujmowanie
w ramy pozwala myslowo uchwycié¢ sytuacje, w ktérych dana wspdlnota

29 D. Snow, R. Benford, Master frames..., s. 137.
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Interpretacyjna zmaga si¢ z rozbieznoscig pomiedzy przekonaniami
a doswiadczeniem. Zniwelowanie tej rozbieznoéci polega na konstrukeji
nowych polgczen miedzy aspektami rzeczywisto$ci (wydarzenia, pro-
blemu), a wiec produkowaniu nowej ramy interpretacyjnej. Po trzecie,
ideologia w przeciwienstwie do ramifikacji jest znacznie bardziej nara-
zona na urzeczowlenie, traktowanie zespotu wyobrazen jako niezmien-
nego, zewnetrznego wobec dzialajacych podmiotéw wymiaru. Pojecie
ramy czy ramifikacji jest doskonalszym narzedziem, bo odnosi sie do
czynnoscl spofecznego konstruowania znaczen, ktéra ma w dodatku cha-
rakter selektywny, czerpigc z materialu kulturowego w postaci ideologii.
Po czwarte wreszcie, ramifikacja ma by¢ czyms$ znacznie fatwiejszym do
empirycznej obserwacji, bedac wynikiem procesu konstrukeji, ktéry ma
charakter grupowej, mozliwe] do zaobserwowania 1 zbadania aktywnos$ci3°.
W takim ujeciu ideologia reprezentowalaby trwajacy w czasie, spdjny
system my$lowy, rama za$§ odnosilaby sie do efektu grupowo pode;j-
mowanego wysitku interpretowania rzeczywistosci, ktéry korzystatby
z 1stniejgcych zasobéw ideologicznych w sposéb funkcjonalny wzgle-
dem wlasnych celéw spotecznych czy politycznych. Istotne jest réwniez
wprowadzenie pojecia ramifikacji, na koniecznos¢ uwzglednienia ktérego
zwréceili uwage Oliver 1 Johnston3!. Akcentujac procesualny charakter
1 czynno$ciowy wymiar schematu interpretacyjnego, zabieg 6w pozwa-
lal oddali¢ zarzuty o reifikacje, problem znacznie czesciej przypisywany
1deologii.

Z kolet M.M. Ferree 1 D.A. Merill zwrécili uwage na konieczno$é uzu-
pelnienia dychotomii rama — ideologia o pojecie dyskursu, wyobrazajac
sobie relacje pomiedzy analizowanymi kategoriami w postaci odwrdcone;j
piramidy3?. Pojeciem o najszerszym zakresie (szczyt odwr6conej pira-
midy) bylby dyskurs, opisywany jako system komunikacji faczacy pojecia
w sieé relacji rzadzacy sie okre§long logika (np. dyskurs nacjonalistyczny
z Jego specyficznymi pojeciami, systemem argumentacji, dychotomiami
czy regutami wykluczen). Nieodlaczng cechg dyskurséw sa wewnetrzne
napiecia, kontrowersje 1 ambiwalencja otwierajgca pole do negocjacji
znaczen. Dzieje sie tak, gdyz dyskursy obejmuja wielu uzytkownikow

30 D. Snow, R. Benford, Clarifying the relationship between framing and ideology, ,Mobiliza-
tion”, t. 5, nr 1, s. 55—60.

31 PE. Oliver, H. Johnston, What a good idea! Ideologies and frames in social movements
research, ,Mobilization” 2000, t. 4, nr 1, s. 42.

32 M.M. Ferree, D.A. Merill, Hot movements, cold cognition: Thinking about social movements
in gendered frames, [w:] Rethinking social movements. Structure, meaning and emotion, Row-
man and Littlefield Publishers 2004, s. 248-250.
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o réznych interesach 1 orientacjach. Na nizszym poziomie znajdowac si¢
majg ideologie jako znacznie bardziej spdjne 1 uporzgdkowane systemy
idel oraz twierdzeh normatywnych. Szczegdlnie istotny bylby 6w drugi
komponent, bowiem ideologie sg traktowane jako systemy znaczen $cisle
powigzane z wymiarem normatywnym, ktéry pozwala forsowaé interesy
polityczne. Podstawe odwréconej piramidy stanowig ramy, ktore sg rodza-
jem kognitywnego narzedzia pozwalajacego uporzadkowac wydarzenia,
czy szerzej, bodzce zmystowe plynace ze $wiata. Ramy sg sposobem
myélenia oraz méwienia o rzeczach, ktory stuzy taczeniu réznych wyda-
rzen 1 aspektéw Swiata w wieksze pakiety. O ile ramy méwia, jak mysleé
o danym wydarzeniu, nie odpowiadajg na pytanie, dlaczego specyficzny
spos6b myslenia ma znaczenie. Ramy sg tylko poznawczym narzedziem,
ideologie zakorzeniajg myslenie w wymiarze dobra 1 zta badZ zakladajg
pewne cele. M.M. Ferree 1 D.A. Merill odr6zniajg réwniez pojecie ramy
od ramifikacji, eksponujgc spoteczny oraz strategiczny, bo wsparty na
decyzjach 1 dziataniach, charakter ramy. Ramifikacja jest mechanizmem,
poprzez ktory dyskursy, ideologie oraz ramy sa wzajemnie ze sobag
polaczone. Pojecie to, koncentrujac sie na ideach, ich wprowadzaniu na
agende przez réznych aktoréw oraz Iaczeniu w specyficzne konstelacje,
pozwala réowniez uchwycié ograniczenia, ktérym ten proces podlega,
a ktore wynikaja z pluralizmu podmiotéw oraz istnienia zinstytucjona-
lizowanych dyskurséw33. Pojecie ramy, cho¢ zaklada pewng przestrzen
swobody interpretacyjnej, nie implikuje w zaden sposéb dowolnosci
czy pelnej wolnosci dziatajgcych podmiotéw. Ich wypowiedzi, pomysty
Interpretacji sytuacji czy systemy znaczen sa zawsze uwiklane w skom-
plikowane interakcje z innymi aktorami spolecznymi czy politycznymi,
w tym z dyskursami regulujgcymi dzialanie instytucji oraz decyzje insty-
tucjonalne. Nie bez powodu spér miedzy zwolennikami 1 przeciwnikami
ustawodawstwa penalizujgcego dokonywanie aborcji wyrazany jest szcze-
gblnie czesto w jezyku uprawnien jednostki (prawo matki, prawo dziecka,
prawo do zycia etc.), ktéry jest nie tylko cze$cig kultury 1 tradycj wielu
panstw, lecz takze ustawodawstwa. Odwotania do moralnoéci, mocnych
systeméw aksjologicznych nie zawsze dajg rezultaty, zwlaszcza w przy-
padku panstw, w ktérych mamy do czynienia ze znacznym zréznicowa-
niem w tym wzgledzie (np. Stany Zjednoczone).

33 Tamze, s. 251.
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Funkcje i wymiary ram zbiorowego dzialania

Analiza ram zbiorowego dziatania stala sie uzytecznym narzedziem bada-
nia ruchéw spolecznych ze wzgledu na jej zdolno$¢ do odzwierciedlania
wielu funkgeji, ktére wymiar ideacyjny peini w spotecznym 1 politycz-
nym zyciu ruchéw. R. Benford oraz D. Snow wskazujg na trzy kluczowe
poznawcze funkcje ramy: ogniskujaca, artykulacyjna oraz transforma-
cyjna. Pierwsza z nich oznacza koncentrowanie uwagi czy specyfikacje
tego, co jest istotne, a co nie, w obszarze doSwiadczen jednostek oraz
grup. Jest ona najblizsza doslownemu rozumieniu ramy, ktéra réwniez
poprzez ,2wyciecie” 1 obramowanie konkretnego fragmentu ptétna doko-
nuje selekeji oraz ogniskuje uwage na okre$lonych aspektach rzeczywi-
stoSci. Funkcja artykulacyjna ramy oznacza faczenie oraz koordynowanie
wydarzen, do$wiadczeh oraz watkéw ideologicznych tak, ze tworzg one
znaczgcg, relatywnie sp6jng catosé. Na przyklad ugrupowania ekologiczne,
ktore facza swoja koncentracje na sprawach srodowiska z przekonaniami
socjalistycznymi. Ramy moga takze pelni¢ funkcje transformacyjna, to
znaczy zmienial znaczenie obiektéw rzeczywistoSci oraz ich relacje
wzgledem aktoréw spoleczno-politycznych3*. W gruncie rzeczy trans-
formacja zachodzi prawie zawsze, gdyz kazdy ruch spoleczny 1 polityczny
interpretuje codzienne krzywdy, troski czy niezadowolenie w taki sposéb,
ktory pozwoli dostrzec za indywidualnymi doznaniami systemowe przy-
czyny, wymagajace grupowego dziatania oraz mozliwe do zmiany wskutek
takiego dzialania. Z transformacjg mozemy mie¢ tez do czynienia wtedy,
kiedy to stare ramy, adekwatne do warunkéw, w ktérych powstawaly,
tracg swojg wiarygodno$é. Na przyklad, ruchy alterglobalistyczne, ktére
cho¢ odwotujg sie do hasel marksistowskich, dokonuja korekty, ktéra
odpowiadalaby zmianom zachodzacym w gospodarkach kapitalistycz-
nych. Dobrym przykladem sa réowniez prawicowe ruchy populistyczne,
ktére dokonujg takiej redeskrypcji sytuacji, w ktérej gtéwnym winnym
stajg sie srodowiska muzulmanskie, a nie, jak wcze$niej, Zydzi, Cyganie
czy kraje sasiedzkie. Na funkcje ramy mozna tez spojrzeé z perspektywy
mobilizacyjnej, ktéra faczy ramifikacyjne zabiegi z ich efektami dla czlon-
kéw oraz otoczenia ruchu spolecznego. Ramy bowiem, oprécz tego, ze
sg waznymi Instrumentami postrzegania 1 konstruowania rzeczywistosci,
maja réwniez wplywaé na postawy oraz zachowania aktoréw. Jak pisza

34 D. Snow, Framing processes, ideology, and discursive fields, [w:] D.A. Snow, S.A. Soule,
H. Kriesi (eds.), The Blackwell companion to social movements, Blackwell Publishing,
s. 384.
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E Polletta 1 M. Kai Ho, ramy sg zwykle konceptualizowane jako inter-
pretacyjne pakiety rozwijane przez aktywistéw ruchu dla zmobilizowania
potencjalnych zwolennikéw, utrzymania uwagi oraz przekonania otocze-
nia spolecznego, wywarcia wplywu na wladze, wreszcie zdemobilizowania
oponentow33.

Wszystko to jest mozliwe dzieki odpowiedniej strukturze znaczenio-
wej ramy, nadajacej rzeczywistoSci oraz dzialaniom kontestatoréw spe-
cyficzny sens. Struktura ta zwigzana jest z kilkoma zadaniami: diagnoza
sytuacji, prognoza oraz motywacja do dzialania. Odpowiednio wyréznié
wiec mozna aspekt diagnostyczny, prognostyczny oraz motywacyjny
ramy3°. Aspekt diagnostyczny wigze sie z przeksztalceniem zjawiska,
ktére dotad bylo traktowane jako niewlasciwe, ale mozliwe do tolerowa-
nia, badz bedace efektem jednostkowych probleméw czy tez naturalnych
czynnikéw, w problem spoteczny i potencjalny przedmiot zbiorowego
dziatania. Samo jednak przeksztalcenie danego aspektu rzeczywistosci,
wydarzenia badZ sekwencji wydarzeh w problem nie wystarczy, by okre-
§li¢ kierunek oraz charakter dziatania. Potrzebne jest réwniez okreSlenie
aktoréw odpowiedzialnych za krytykowany stan rzeczy oraz atrybucja
odpowiedzialnoéci. W efekcie ustalone zostajg zwiazki przyczynowo-
skutkowe miedzy zjawiskami. Ta operacja wigze sie z wyznaczaniem gra-
nic pomiedzy ,nami” a ,nimi”, a wiec zwolennikami oraz przeciwnikami
ruchu. Podzial 6w moze mie¢ rézng podstawe, czestokro¢ odnoszac sie
do wymiaru moralnego. W takiej sytuacji konflikt spoteczny czy poli-
tyczny moze by¢ reprezentowany jako konflikt ,dobra” 1 ,zta”. Dla mobi-
lizacji do dzialania niezbedne jest wyjscie poza taki sposéb identyfikacji
przyczyn problemu, ktéry sprowadza sie do ustalania odpowiedzialno$ci
wlasnej. Je$li jednostka badZ dana grupa czuje sie odpowiedzialna za
niepozadany stan rzeczy, nie ma wystarczajacych bodZcéw do mobili-
zacjl. Staje sie ona mozliwa dopiero z chwilg eksternalizacji problemu,
a wiec znalezienia wroga zewnetrznego, ktérego mozna obarczyé odpo-
wiedzialnoScig. J. Gerhards wymienia kilka elementéw skladajacych sie
na eksternalizacje przyczyn niekorzystnej sytuacji. Personalizacja pozwala
na tgczenie problemu z konkretnymi sprawcami czy podmiotami. Przy-
pisanie intencji byloby §rodkiem jeszcze wzmacniajacym mobilizacyjny
potencjat zabiegu. Dalsze wzmocnienie moze wynikac¢ z tego, ze owe

35 T Polletta, M. Kai Ho, Frames and their consequences, [w:] R.E. Goodwin, Ch. Tilly (eds.),
The Oxford handbook of contextual political analysis, Oxford 2006, s. 190.

36 D.A. Snow, R.D. Benford, Master frames, s. 137; D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spo-
teczne. Wprowadzenie, Krakéw 2009, s. 71-97.
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intencje $cile wigze si¢ z indywidualnymi, materialnymi interesami, sto-
jacymi w opozycjl do dobra wspélnego. Dalsza stygmatyzacja zewnetrz-
nego podmiotu sprawczego wigze si¢ z moralizacja, ktéra polega na
wykluczeniu partnera debaty ze wspdlnoty jej prawomocnych uczest-
nikéw. Mozliwo§¢ skonstruowania przeciwnika politycznego w sposéb,
ktéry uwzgledniaé bedzie wszystkie wskazane elementy, wzmacnia szanse
na skuteczng mobilizacje3’.

Aspekt prognostyczny wykracza poza wskazywanie problemow,
odnoszqc si¢ do przedstawiania potencjalnych rozwigzan, a przynaj—
mnie] planu ataku czy strategii dziatania. Obejmuje on réwniez wizje
przysztych uktadéw spotecznych, sposobéw sprawowania wladzy czy
scenariuszy rozwoju sytuacji. Ponadto aspekt ten uwzglednia wszelkiego
rodzaju utopijne 1dee, ktérych zaleta moze by¢ rozbijanie schematéw
myslenia o status quo, przyczyniajacych sie do jego reprodukeji. Aspekt
motywacyjny obejmuje przestanki dziatania, informacje na temat moty-
wow dziatania. W swoich badaniach nad amerykanskim ruchem na
rzecz rozbrojenia nuklearnego R. Benford pisal o swoistych stownikach
motywow — uzasadnieniach 1 powodach dziatania rozwijanych w procesie
interakejl. Zadaniem schematu interpretacyjnego w tym wymiarze jest
przekonanie uczestnikow, ze dzialanie jest konieczne, uzasadnione oraz
przyniesie pozytywne rezultaty38. W analizowanym przypadku stowniki
motywow wigzaly sie z kategoriami pilnej potrzeby, przyzwoitosci, powagi
sytuacji oraz wydajnoéci??. Cztonkowie ruchu ktadli nacisk na krytyczny
charakter sytuacji czy na mozliwe skutki uzycia broni, wzmacniajgc ich
wymowe 1 wskazujac na zwigzki miedzy najgorszymi aspektami sytuacji.
R. Benford podkreslal réwniez obecno$é ram, ktére wskazywaly na moz-
liwo§¢ skutecznego dziatania 1 to w trzech wymiarach: indywidualnym,
organizacyjnym oraz na poziomie ruchu spolecznego. Nie bez znaczenia
pozostawalo réwniez poczucie moralnego obowigzku jako istotny motyw
dziatania aktywistéw analizowanego ruchu.

37 ]. Gerhards, Framing..., s. 231-232.

38 R.D. Benford, D.A. Snow, Framing processes and social movements: An overview and assess-
ment, ,Annual Review of Sociology” 2000, nr 26, s. 615-616.

39 R.D. Benford, You could be the hundredth monkey: Collective action frames and vocabularies
of motive within the nuclear disarmament movement, ,Sociological Quarterly” 1993, nr 34.

40 Tamze, s. 207.
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Ramy w polu konfliktéw i mobilizacji
— dostosowanie ram, kontrramy i rezonans kulturowy

Ramy zbiorowego dziatania nie powinny by¢ traktowane jako grupowe,
a tym bardziej indywidualne produkty swoistego solipsyzmu. Cho¢ ich
zadaniem jest konstruowanie §wiata spotecznego, ktéry pozwalalby spoj-
rze¢ na obiekty, zjawiska 1 procesy w nowy sposéb badZ dostrzec elementy
wcze$nie] niedostrzegane, muszg one uwzglednia¢ inne konstrukcje rze-
czywistoscl, czy mowigc 1nacze], zalozenia o $wiecie, ktére forsujg inni
uczestnicy zycia spolecznego. Relacje, ktére ruchy ksztaltuja z owymi
uczestnikami, mogg rozciggaé sie od w pelni konsensualnych, opieraja-
cych si¢ na analogicznych zatozeniach o §wiecie, po skrajnie konfliktowe,
kiedy to zadaniem ruchu staje sie obrona swoich ram zbiorowego dziata-
nia, narzucenie ich otoczeniu, wreszcie kompromitacja oraz podwazenie
ram, w oparciu o ktére dziala podmiot antagonistyczny. Wsréd bada-
czy nie ma watpliwosci, ze tworzenie ram jest procesem interakcyjnym,
co wiecej, w znacznym stopniu rywalizacyjnym. Ruchy nie sg w stanie
narzuci¢ takiej wizji rzeczywistoscl, jakg chcg, zawsze bedac uwiklane
w wewnetrzne dysputy, spory z mediami, napiecia wynikajace z relacj
z otoczenlem oraz z innymi ruchami spotecznymi. Co wiecej, juz samo
pojawienie sie ruchu wskazuje na wewnetrzne réznice dotyczace zna-
czenia pewnych aspektéw rzeczywistosci. Trudno wiec abstrahowac od
intersubiektywnego oraz kontestacyjnego charakteru ram.

Proces tworzenia ram przez ruchy musi wiec uwzgledniaé istniejgce
otoczenie spoleczne. Ramy sa przeciez konstruowane, aby zdobywaé
zwolennikow, utrzymywaé poparcie swoich zwolennikéow czy tez demo-
bilizowaé przeciwnikéw. Nie polega on jednak na mechanicznym dosto-
sowywaniu si¢ do zewnetrznych wymogéw kulturowych, spolecznych
czy politycznych, bo ograniczaloby to calkowicie mozliwosci podwazania
sposobéw interpretacji rzeczywisto$ci dominujgcych w spoteczenstwie
1 odpowiedzialnych za reprodukcje zjawisk, przeciw ktérym ruchy spo-
teczne wystepujg*!l. W tym sensie proces ramifikacji ma charakter strate-
giczny 1 wigze si¢ z tym, co okre§lono mianem ,dostosowywania ram”42.
W gre wchodzg tutaj cztery strategiczne procesy. Po pierwsze, taczenie
ram, polegajace na wigzaniu dwéch lub wiecej ideologicznie podobnych,

41§, Tarrow, Power in movement. Social movements and contentious politics, Cambridge Uni-
versity Press 2008, s. 110.

42 D. Snow, E. Rochford, E. Worden, R.D. Benford, Frame alignment processes, micromobiliza-
tion and movement participation, ,American Sociological Review” 1986, nr 51 (4).
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ale strukturalnie niepowigzanych ram poprzez wskazanie, ze co$ je taczy.
Przyktadem moze by¢ przedstawianie tradycjonalistycznie zorientowane;j
grupie wejscia Polski do Unii Europejskiej jako procesu zagrazajacemu
kulturze zbiorowosci. Po drugie, wzmacnianie ram, czyli uwypuklanie
lub tez naswietlanie pewnych kwestii czy wierzen. Przyktadem sg amery-
kanskie sufrazystki, ktére w walce o prawo do glosowania decydowaly sie
uzywaé dwojakich argumentéw. Te, podkreslajace kwestie réwnosci praw,
domagaly sie praw politycznych takich samych, jakie mieli mezczyZni.
Te, ktére postugiwaly sie argumentacjg ,reformatorsky”, wskazywaly na
specyficzno$¢ kobiecego doswiadczenia, ktéra uzupelni sfere publiczng
1 polityczng oraz wplynie na jako$é¢ stanowionego prawa®3. Po trzecie,
rozszerzenie ramy to takie jej rozwiniecie, ktére obejmuje réwniez kwe-
stie pozostajgce poza plerwotnymi zainteresowaniami, ale majgce zna-
czenie dla potencjalnych zwolennikéw ruchu**. Celem jest oczywiScie
poszerzenie bazy ruchu, ale tego typu zabieg moze wywotaé kontrowersje
wéréd cztonkéw ruchu, postrzegajacych takie przedsiewzigcie jako roz-
miekczanie ruchu, naruszanie jego spoistoéci, ideologiczne] czystoSci.
Po czwarte, transformacja ramy polega na zastagpieniu starych znaczen
nowymi. To zastapienie wynika¢é moze z dzialah podmiotu sprawczego
badZ z wydarzen w otoczeniu, ktére zmiane wymuszajg. Doskonalym
przykladem bylaby transformacja ramy ruchu Bialych Separatystéw
w Stanach Zjednoczonych. Che¢ przyciagniecia bardziej umiarkowanych
zwolennikéw hasel wymuszata rezygnacje z otwartego gloszenia rasistow-
skiej mowy nienawisci. Rasistowski przekaz zostal wyczyszczony z niena-
wistnych emocji oraz ujety w ramy kulturowego pluralizmu. Idee dumy,
mito$ci, zachowania dziedzictwa oraz kultury, a takze zrownanie bialej
rasy z mniejszo$ciami etnicznymi transformowalo rame starego rasizmu
w przekaz, ktéry mogl zmobilizowac wieksza grupe potencjalnych zwo-
lennikéw*. Podobny mechanizm dotyczy réwniez zjawiska prawicowego
populizmu w Europie, czesto artykulowanego przy pomocy jezyka mul-
tikulturalizmu*®.

Procesom strategicznej modyfikacji ram podejmowane] po to, by
odpowiadaly one kontekstowi kulturowemu (np. jakie problemy, kwestie

¥ H. McCammon, L. Hewitt, S. Smith, “No weapon save the argument”. Strategic frame
amplification in the U.S. woman suffrage movements, ,The Sociological Quarterly”, t. 45,
nr 3, s. 530.

4 N. Crossley, Making sense of social movements, Open University Press 2002, s. 135.

4 M. Berbrier, ,Half the battle”: cultural resonance, framing processes and ethnic affectations on
contemporary White Separatist Rhetoric, ,Social Problems” 1998, t. 45, nr 4, s. 436 i nast.

4 C. Mudde, Populist radical right parties in Europe, Cambridge 2007.
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sa w oglle istotne) czy powszechnie podzielanym zalozeniom normatyw-
nym (np. okreslajacym, jaki typ zachowan jest dopuszczalny badz jakie
poglady nie wykraczaja poza zakres polityczne] poprawnosci), zawsze
towarzyszg debaty 1 spory pomiedzy ruchami spotecznymi. Ruchy nie
sg samotnymi wyspami, ale grupami oséb, ktére odmiennie interpre-
tujg rzeczywisto$¢ 1 reaguja na wlasne interpretacje, czesto wystepujgc
przeciwko sobie, postrzegajac siebie wzajemnie jako np. zagrozenie dla
swob6d demokratycznych czy praw obywatelskich (np. ruchy rasistowskie
1 antyrasistowskie). Juz samo istnienie ruchu spolecznego wskazuje na
réznice wystepujace w spoleczenstwie, dotyczace znaczenia okreslonych
aspektéw rzeczywisto$ci*’. Ponadto jedng z funkeji ram jest, oprocz pozy-
skiwania zwolennikéw, demobilizacja przeciwnikéw. Dlatego tez analiza
konstruowania ram interpretacyjnych musi bra¢ pod uwage ich uwiklanie
w dynamike relacji z kontrruchami oraz alternatywnymi ramami, ktére te
kontrruchy proponujg. D. McCaffrey 1 J. Keys w swojej analizie ramifi-
kacyjnych wysitkéw Nowojorskiej Stanowej Organizacji na Rzecz Kobiet
(NYSNOW), wskazuja, 1z w debatach dotyczacych aborcji stosowane
byly trzy strategie: polaryzacji — dyskredytacji, ochrony ram oraz pod-
wazania ram*8. Plerwsza ze wspomnianych strategii sklada sie z dwéch
elementéw. Polaryzacja to ustanowienie dystansu poprzez dychotomie
my—oni oraz wyolbrzymiony, czarno-bialy obraz wydarzen. Dyskredytacja
czy tez szkalowanie to strategia polegajaca na eksponowaniu negatyw-
nych cech oponenta, jego nieszczerosci, hipokryzji, niekompetencji, sko-
rumpowania, etc. W przypadku analizowanej przez badaczki organizacji
Nowa Prawica 1 przeciwnicy dopuszczalno$ci aborcji byli przedstawiani
jako nienawidzgcy kobiet fanatycy 1 ekstremi$ci. Wskazywano takze na
zagrozenia dla zycia 1 zdrowia oraz spoteczne zlo powodowane przez
nielegalne kliniki dokonujgce aborcji. Druga strategia, ochrona ramy,
polega na préobach utrzymania badZ przywrdcenia jej wiarygodnoSci.
W analizowanym przykladzie chodzito o staranny wybér terminologii
pozwalajacy unikna¢ etykiety tych, ktérzy popieraja aborcje lub nawet do
niej zachecajg. Stad termin pro-choice (za wyborem), zamiast pro-abortion
(proaborcyjni), ktorymi postugiwali sie przedstawiciele prawicy dla dys-
kredytacji przeciwnika. Trzecia ze wspominanych strategii, podwazanie
ramy, polega na konstruowaniu wlasnego przekazu w sposéb, ktéry kwe-

47 R.D. Benford, Frame disputes within the nuclear disarmament movement, ,Social Forces”
1993, t. 71, nr 3, s. 680.

48 D. McCaffrey, J. Keys, Competitive framing processes in the abortion debate: Polarization
— vilification, frame saving, frame debunking, ,The Sociological Quarterly” 2000, t. 41, nr 1,
s. 44 1 nast.
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stionuje oraz ostabia potencjal mobilizacyjny przekazu oponenta. Chodzi
na przyklad o dekonstrukeje przekazu oponenta badz tez o sprawdzenie
trafnosci czy prawdziwosci jego twierdzen.

Zaréwno strategie dostosowywania ram, jak 1 walki z kontrramami
muszg uwzglednia¢ schematy interpretacyjne oraz kulturowe uklady
odniesienia, ktére organizujg myslenie, postrzeganie oraz dziatanie oto-
czenia spoleczno-politycznego, w ktérym funkcjonuje ruch. Jego efek-
tywno$¢, a wiec zdolno$¢ do mobilizowania zwolennikéw, zalezy od
rezonansu kulturowego. Kategoria ta pozwala odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego pewne ramy staja sie szczegélnie popularne 1 znacznie tatwiej
uruchamiajg poklady spotecznego protestu. R.D. Benford oraz D. Snow
wskazujg na dwa podstawowe czynniki skladajace si¢ na rezonans kul-
turowy: wiarygodno$¢ ramy oraz jej relatywna istotnos¢. Wiarygodno$é
wynika ze stopnia spdjnoSci pomiedzy przekonaniami, zadaniami oraz
dziataniami. Im wieksza jest niesp6jno§é miedzy przekonaniami a rami-
tikacjami ruchu badZ dziataniami, tym wieksze prawdopodobienstwo jego
ograniczone] skutecznos$ci. Istotna jest takze empiryczna wiarygodnosé,
a wiec odpowiednio$¢ miedzy wydarzeniami, rzeczywistoScig, a twierdze-
niami ruchu*’. Jesli twierdzenia oraz zgdania moga by¢ empirycznie
zweryfikowane, jesli istnieje cokolwiek w rzeczywisto$ci, co moze zostaé
uznane za dowdd prawdziwosci stwierdzeh zawartych w ramie, wow-
czas prawdopodobienstwo poparcia dla ruchu bedzie wieksze. Kluczowa
jest takze wiarygodno$¢ formutujgcych roszczenia. Stad tak wazne dla
wszystkich podmiotéw spotecznych 1 politycznych jest odwolywanie sie
do wszelkiego rodzaju postaci, tytuléw 1 tradycji, ktére nadajg wypowie-
dzi status solidnoSci 1 pewnosci. Jej zrédtem moze by¢ tradycja (np.
odwolywanie sie do ,Solidarno$ci” w Polsce czy do przedwojennych
partii politycznych), wiedza ekspercka (np. powolywanie sie na znane
nazwiska $wiata akademickiego, wazne lektury, niekiedy na same tytuly

49 Cho¢ nie jest to przedmiotem rozwazah niniejszego tekstu, warto podkreslié, ze takie
stwierdzenie ma sens o tyle, o ile pozostajemy w paradygmacie pozytywistycznym. Z per-
spektywy konstruktywizmu, szczegblnie mocnego, rzeczywisto$¢ zawsze juz dostepna
jest jako interpretacja, a empiryczna wiarygodnoS¢ jest co najwyzej rodzajem odpowied-
nio$ci miedzy narracjami/spolecznymi reprezentacjami réznych wspélnot interpretacyj-
nych, w analizowanym przypadku ruchu spotecznego 1 danego spoleczehstwa. Na ten
problem koncepcji ram zwréceit juz uwage W. Gamson, piszac, ze R. Benford 1 D. Snow
stopami mocno trzymaja sie konwencjonalnej pozytywistycznej episteologii, podczas
gdy ich glowa ,buja w obtokach postpozytywistycznego, konstruktywistycznego $wiata”.
Zob. W. Gamson, Social psychology of collective action, [w:] A. Morris, C. McClurg

Mueller (eds.), Frontiers in socidl..., s. 69.
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naukowe), wyrézniona pozycja okreslonych postaci waznych dla partyku-
larnej wspdlnoty. Wiarygodno$¢ nie wystarcza jednak do tego, by ujete
w ramy roszczenia ruchu zyskaly na popularnosci. Kwestie poruszane
przez dany ruch musza by¢ takze istotne dla danej zbiorowosci. Moga
by¢ one zrédtem klopotu, przedmiotem trosk, kwestig z ktérg kazdy
badZ wickszos¢ sie styka, ale muszg zajmowaé w miare wysokya pozycje
w hierarchii istotnoéci spraw danej zbiorowosci. Istotno$¢ dla podmio-
téw mobilizacji moze obejmowal trzy wymiary. Pierwszym bytby sto-
pieh centralnoSci, zwigzany z odpowiedzig na pytanie, do jakiego stopnia
dane przekonania, warto$ci oraz idee zwigzane z ramami sg znaczgce dla
obiektoéw mobilizacji. Na przykltad, w kraju niedemokratycznym postulaty
réwnouprawnienia plci mogg trafi¢ na znacznie mniej podatny grunt niz
traktowane jako bardziej istotne kwestie zwigzane ze zmiang stosunkéw
politycznych®. Drugim jest wspélnota do$wiadczen miedzy ruchami
spotecznymi a codziennymi do$§wiadczeniami czltonkéw mobilizowane;j
wspolnoty. Trzecim, narracyjna wierno$¢ dotyczaca zwigzku ram ruchu
z narracjami, mitami, ideologiami czy przekonaniami kulturowymi spo-
fecznoéci. W odniesieniu do wszystkich powyzszych wymiaréw zaktada
si¢ bezposrednioé¢ zwigzku miedzy potencjalem mobilizacyjnym a nate-
zeniem ktoregokolwiek z nich. Jak przekonuje wiele badan, im wyzsze
parametry wymiaru, tym wieksza zdolno§¢ ruchu do zmobilizowania
obywateli’!.

Zakonczenie

Ruchy spoteczne sa niezwykle waznymi podmiotami zbiorowymi, pozwa-
lajacymi §ledzié mechanizmy proceséw spotecznego konstruowania
komunikacyjnie efektywnego przekazu, niezbednego dla zyskania popar-
cla spolecznego czy politycznego. Zapoczatkowana przez S. Benforda
analiza ram otworzyla przestrzen dla badania kulturowego wymiaru dzia-
fan zbiorowych. Kolejne badania w znacznie wiekszym stopniu podkre-
§laly kulturowy, a nie strukturalno-strategiczny charakter ram, zwracaly
uwage na ich dialogiczny charakter, wreszcie eksponowaly role proceséw
budowania tozsamosci, a wiec publicznie komunikowanych, wspdlnie
podzielanych narracji o pochodzeniu, odrebnosci oraz Zrédtach trwatosci
danej grupy.

50 Zob. na ten temat: S. Penn, Podziemie kobiet, Warszawa 2003.
51 Stosowne badania przywotuja: R.D. Benford, D.A. Snow, Framing processes..., s. 622.
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Zarysowane w niniejszym tek$cie kwestie stanowig jedynie wycinek
problematyki zwigzane] z ramami interpretacyjnymi. Bardziej otwieraja
one pole do dalszej eksploracji niz wyczerpujaco omawiajg wszystkie
pojawiajace si¢ na nim problemy. Krytyka analizy ramowej wyprowadzona
z pozycji konstruktywistycznych, kwestie budowania oraz strategiczne;j
manipulacji tozsamosciami ruchéw spotecznych, metodologia badania
ram, problemy zwigzane ze strukturg oraz podmiotowoscig to tylko
niektére zagadnienia domagajace sie rozwiniecia. Zadanie tekstu byto
nieco skromniejsze. Chodzilo raczej o zwrécenie uwagi na znaczenie dla
analiz politologicznych wymiaru komunikacyjnego, a wiec zwigzanego
z interpretacjg oraz stosowanym jezykiem 1 wskazanie na mozliwe do
wykorzystania narzedzia analityczne.

STRESZCZENIE

Artykul przyjmuje zalozenie o szczegdlnej roli, jaka w spoteczehstwach pdZnej
nowoczesno$ci odgrywaja procesy komunikacji politycznej. Analizowany problem
wigze sie z ujmowaniem w ramy przekazéw komunikacyjnych promowanych w sferze
publicznej przez ruchy spoteczne. Jako istotny element konfliktu spotecznego oraz
promotor zmiany spolecznej ruchy spoleczne pozwalaja przesledzi¢ strukture oraz
procesy spotecznego 1 politycznego komunikowania sig, strategie budowania ram
interpretacyjnych, ich dyfuzje, zdobywanie zwolennikéw, budowanie kontrram oraz
prezentacje nowych sposobdéw interpretacji rzeczywistoSci, ktére uruchomityby
zmiane. Zadaniem niniejszego tekstu jest prezentacja réznorakich probleméw
teoretycznych oraz pomystéw analitycznych, ktére pojawialy sie w kulturowych
wyjasnieniach fenomenu ruchéw spoteczno-politycznych 1 wigzaly sie z kategorig
ramy Interpretacyjne;.

Artur Lipiriski

BETWEEN COMMUNICATION AND CONTENSTATION. CULTURE, INTERPRETIVE
FRAMES AND SOCIO-POLITICAL MOVEMENTS (SOCIAL-POLITICAL U AUTORA)

The article is based on the assumption of crucial role played by the political
communication processes in the societies of late modernity. The problem under
scrutiny pertains to framing of the messages promoted in the public sphere by
various social movements. As a crucial component of the social conflicts and
the promoters of change social movements provide perfect case for studying
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the structure and processes of social and political communication, frame and
counterframe building strategies, their diffusion, winning supporters and the
promotion of new ways of reality interpretation necessary to ignite a change. The
aim of the paper is to present theoretical dilemmas and analytical ideas which
constituted a part of cultural approaches to the study of social movements and
used the concept of frame to explain this phenomenon.

KEY WORDS: social movements, communication, culture, frames, ideology, discourse



