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Remember — almost doing in politics and
law is no better than not doing it at all'

Wartosé ma zwigzek nie tylko z poznaniem, lecz takze z uczciwosciq 1 dzia-
faniem. Nie ma filozoficznej refleksji bez zasadniczej przebudowy uczciwosci
i Zyciowej praktyki [...]. Oderwanie cztowieka od wartosci to wyrzeczenie sig
wszystkich bez wyjqtku mozliwych zamiaréw — wyrzeczenie, ktére przysztos¢
zastgpuje wielkq pustkq, jak gdyby przygotowywalo bliskie nadejscie smierci,
a $mierci politycznej w szczegdlnosci. Uporzgdkowane wartosci sq, bowiem
wartosciami tego swiata [...]. Lecz wprowadzony przez refleksje i poznanie
porzqdek wartosci nie jest wprowadzony raz na zawsze. Wazne jest tez wtasnie
wprowadzenie prawdziwej hierarchii wartosci — wsréd wszystkich wartosci?.

1 Wspblczesna formuta angielska — , pamietaj, ze wcale nie jest lepiej pozornie robi¢ co$
w polityce 1 w prawie, anizeli nie zrobié tego w ogéle” — [ttum. wlasne — T.E].
2 S. Well, Kilka przemysleri dotyczqeych pojecia wartosci; Dzieta, Poznah 2004.
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Kultura i metoda

Chcialbym zaznaczy¢ od razu na wstepie, 1z wazng role w procesie
tworzenia oraz stosowania prawa pozytywnego nalezy wyznaczy¢ w kultu-
rze prawne], ktéra bedac istotng czescia Swiadomosci spotecznej 1 biorgc
takze pod uwage realizacje 1 doswiadczenia w sferze regulacji prawnej
— kultura ta moze by¢ swoistym pomostem miedzy dziedzing norma-
tywng a praktyka prawa, jego efektywnoscig indywidualng 1 publiczng;
pomostem miedzy realna polityka a sprawami gospodarczymi. Nie sg to
problemy bez znaczenia, majace takze walor aktualny, dlatego zostaly one
wybrane, jako przedmiot penetracji w niniejszej publikacji.

Jak w dalszych rozwazaniach postaramy sie wykazaé istnieje wazna
racja, aby sprawie kultury politycznej 1 prawnej poswiecié wiece] uwagi,
gdyz byla — oraz w zasadzie jest do dzi§ — kwestig w powaznym stopniu
zaniedbang, stad tez nie odgrywala niezbednie koniecznego wplywu na
zycie spoleczne 1 relacje miedzyludzkie, ktére nabieraly w szczegélnosci
obcych cech, ktérym nadawano nie charakter stosunkéw spolecznych,
ale takich, jak stosunki miedzy towarami. Natomiast wiekszo§¢ badan
spotecznych 1 politycznych poswiecano problemom mechanizméw wyko-
nywania wladzy, samej polityce [ale nie w relacjach miedzyludzkich 1 oby-
watelskich]3, lecz formalno-prawnym strukturom panstwa, dzialaniom
partii politycznych itp., ktadac w istocie nacisk na pozytywna wykladnie
powyzszych kwestii; w niedostatecznym za$ stopniu przedstawiajac ich
analize krytyczng, jak réwniez wykorzystujac inteligencje, jako ludzka
zdolno$§¢ do manipulowania opinig publiczng. Ten stan rzeczy powodowal
1 nadal powoduje powstanie swoistej dysproporcji miedzy potrzebami
kultury politycznej i prawnej, takze kultury obywatelskiej, a twardym,
nieraz brutalnym sprawowaniem wladzy. Ta dysproporcja moze wszakze
si¢ zmniejszaé lub powiekszaé w zaleznosci od §wiadomosci spoleczne;j
ludzi, od mniej lub bardziej skutecznych czy wrecz niedemokratycznych
metod rzadzenia; lecz takie lub inne jej narastanie zalezy nade wszystko
od wartosci 1 standardow kultury politycznej 1 prawnej — stad bierze
sie nasz pozytywny nacisk na kulture, na istote czlowieka 1 na ksztalt
wspolczesnego spoleczenstwa. Ale tez bledem byloby sprowadzanie tego
zagadnienia tylko do proporci ilo§ciowych; a aspekty kulturowo-poli-
tyczne majg wlasnie wymiar jakoSciowy.

3 W sprawie koncepcji obywatelstwa por. J. Raciborski, Obywatelstwo w perspektywie socjo-
logicznej, zwlaszcza rozdz. IV pt. Obywatelstwo jako tozsamosé, a takze cze§é pt. Stawanie
sie obywatelem i kwestia legitymizacji, Warszawa 2011, s. 157 1 183.
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W prawoznawstwie mozna tez zauwazyC z jednej strony pewien
istotny brak zajmowania sie kultura prawna czy nie wypowiadania sie na
ten temat, z drugiej za$ — to wla$nie nie gwarantuje dostatecznego miej-
sca 1 znaczenia te] kultury w procesie prawotwérczym 1 empirycznym.
W takich warunkach wartosSci 1 standardy kultury prawnej, ich odbicie
w sferze ,czysto” normatywnej zalezg miedzy innymi od teoretycznego
podejmowania powyzszych zagadnien, jak 1 od aspektu prawnopolitycz-
nego, zwlaszcza w stanowieniu 1 dzialaniu, w funkcjonowaniu norm
prawa pozytywnego. Pewne wyniki prac badawczych oraz wynikajgce
z nich wnioski majg tez wartosci de lege ferenda, ktére moga by¢ waznym
komponentem w tworzeniu 1 stosowaniu prawa. Nie oznacza to bynaj-
mniej, 1z chcielibySmy przedlozy¢ tu opracowanie doskonale, poniekad
wzorowe, czy tez w pelni wyczerpujace. Ale tak si¢ jednak sprawy nie
majg, gdyz formulujemy tu pewne wskazoéwki, koncepcje 1 pojecia, ktére
moglyby by¢ jeszcze zawsze poglebione. W takim sposobie podejScia
do regut 1 wzoréw kultury prawnej zawiera sie tez pewna zasada heu-
rystyczna, ktérg w toku naszych rozwazan chcieliby§my wydoby¢ na
jaw. Ponadto — tradycyjne formy 1 zwyczaje wcale nie muszg stanowié
dotkliwie odczuwalnej bariery dla rozwoju czlowieka 1 jego mysli, jesh
za$ skladajg sie one na pewng cato$¢ rozwoju spoteczenstwa 1 proce-
s6w kulturowo-politycznych, to oddziatujg tym samym na podejmowane
dzi$ innowacje spoteczne 1 ekonomiczne. Dlatego np., w naturze Grekéw
,obyczaj nakazywal ceni¢ wieniec olimpijski wyzej, anizeli znaczniejsze
zwyclestwo w bitwie [lub sukcesy w polityce]. Wszelako pozostaje rzecza
zadziwiajacy, jaki uzytek czynili Grecy z namietnosci [...] 1 jak z niej
potrafili korzystad, aby zamiast szkodzié, stawala si¢ ona raczej Zrodlem
pieknych 1 wielkich uczué oraz ide1.”* By¢ moze, podobne przyktady
trudno jest znaleZ¢ w czasach nowozytnych jak réwniez bliskim nam we
wspolczesnych kulturach Europy; tym mozna, przeto ttumaczyé w znacz-
nym stopniu nieréwnomierno$¢ zainteresowan sztukg, [ktéra wedlug
Grekéw oczyszezala 1 wysubtelniata zmyslowosé, powstrzymywata tez
ich od bladzenia na manowce], walka olimpijska 1 polityka.

Jest to zagadnienie wazne dla historycznych badan, ale moze by¢
ono takze bardzo donioste dla analizy wspélczesnej oraz oceny, co do
przysztosci stanowionego prawa, zwlaszcza doniosta jest ustawiczna kon-
frontacja [1 pewna kontrola] wartoSci kultury prawnej z doraZnym syste-
mem prawa, ktére nie moze by¢ pojmowane w sposéb wasko utylitarno-

4 W. von Humboldt, Wybdr pism z teorii poznania, filozofii dziejéw 1 filozofii jezyka, Warszawa

2002, s. 78.
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-jurydyczny. Jest to tez punkt widzenia reprezentowany przez Barry’ego
Hindessa. Wazniejsze jest w tym miejscu jednak to, ze ,Sciste powigzanie
zdolnosci 1 legitymizacji w koncepcji wladzy 1 prawa, jako funkeji zgody
— sprawla, 1z zastosowanie jej w jakim$ szczegbélowym kontekscie nie-
zmiennie rodzi pytania o fakty 1 wartoSci. To wlasnie polgczenie faktow
1 wartosci jest jedng z przyczyn, dla ktérych faczy sie wladze 1 prawo
z wlasciwym jej odrebnym zbiorem wartosci spolecznych, politycznych,
moralnych 1 etycznych”.?

Innymi stowy — w podjetych analizach nie tyle dgzymy do rozwigza-
nia probleméw kultury prawnej 1 politycznej, czy zagadnien struktury
1 funkcji prawa pozytywnego; nie dajemy tez ostatecznych odpowiedzi,
ile stawiamy pytania, jakie sg wzorce 1 normy zachowan podmiotéw
politycznych, jak rozwigzuja to nauki prawno-polityczne, historyczne
czy socjologiczne. Jaki wreszcie wyodrebniajg przedmiot swych badan?
Dazymy tez do sformutowania pogladéw badZz przekonan kierunkéw
badawczych, zdajac sobie wszakze sprawe, ze ciggle natrafiamy na liczne
takty spoteczne 1 prawne, na pewng liczbe funkcjonujgcych ludzi 1 insty-
tucji, w ktoérych uwidaczniajg sie zarazem zjawiska ,czysto” prawne, ale
tez gospodarcze, kulturowe lub religijne. Te obszary badan powigzane
sa wzajemnie ze soba, lecz réwnie dobrze zwigzane sa z prawem pozy-
tywnym, z jego poszczegblnymi dziedzinami; powigzane sg tez z moral-
nosclg ujeta w ramy organizacyjne [tzw. moralno$¢ normatywna], lub
tez z moralnoécig utrwalong w zwyczajach 1 tradycjach. Jedne zasady
kultury prawnej 1 obowigzujgcego porzadku publicznego sa po prostu
chwalone, oceniane pozytywnie — inne za$ sg krytykowane, jedne maja
oblicze polityczne, drugie prywatne, osobnicze; badz tez dotyczg klas
1 grup spolecznych, inne natomiast wezszych spolecznosci czy rodzin,
badZ w koncu tylko poszczegélnych jednostek ludzkich.

Gdy jest mowa o tych problemach, sugerowalbym oprécz postugi-
wania sie kategoriami specyficznie ekonomicznymi oraz politycznymi
uwzglednic szerzej interesy kulturalne, prawne 1 moralne, ktére w niniej-
szym opracowaniu w pewnym tylko zakresie wystepuja. Rzecz w tym, ze
bodZcem do pewnych uzupelnieh moze by¢ rozdzial w pracy Hermana
Kantorowicza pt.: Law and Law, z ktérego zaczerpnalem ponizszy wywdd,
chyba niezbedny, aby go umiesci¢ tutaj [ttumaczenie moje — TE]. ,[...]
Niektore dzialania jednostki ludzkiej mozemy uznaé za zgodne zaréwno
z odpowiednimi zasadami moralnoéci, jak réwnie dobrze z zasadami
prawa [rules of law]. Wszakze jest niemozliwym, aby te same zasady

5 B. Hindess, Filozofia wtadzy — od Hobbesa do Foucaulta. Warszawa—Wroctaw 1999, s. 36.
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prawa nalezaly w tym samym czasie do wielkiego systemu spolecznego
czy tez moralnosci, — od kiedy bowiem zdecydowalismy sie zdefiniowaé
moralno$¢ w sposéb, ktory pozwala jej by¢ odniesionym do wyréznionych
1 odmiennych grup zasad [body of rules].” Stad jesteSmy zobowiazani
zdefiniowa¢ od nowa moralnos¢, nie dla innej przyczyny, ale wlasnie dla
przeprowadzenia analizy [sake of analizing]; w obrebie jawnych konfliktow
historii Panstw 1 Kosciotéw, wedle ktérej to samo dziatanie bylo odbie-
rane, jako legalne a nie moralne, albo tez moralne, lecz nie legalne.®

Wszystkie te ujecia, zasady czy interpretacje powigzane sg z ideami
warto$ci ekonomicznych 1 prawnych, lub tez wyrazajg interesy réznych
0s6b prawnych 1 publicznych obecne sg tez w tych instytucjach zasady
uzytecznoS$ci, gromadzenie 1 posiadanie majgtku badZ nawet pewnego
zbytku w zachowaniu czy spozyciu konsumpcyjnym. Te idee 1 zasady
moralnosci czlowieka nie tylko sg ze soba powigzane — jak méwilismy
wyze] — ale ponadto instytucje prawne 1 polityczne majg doniosty aspekt
wwzorcowy”, zespolone s3 z zadanym systemem wartoSci, sa tez wazng
proba ukazania aksjomatyzacji prawnej i politycznej a takze Zrédlem
$wiadomosci spolecznej, nalezgcej nie tylko do intereséw materialnych
czy porzadku prawnego, ale nade wszystko do porzadku kultury prawno
politycznej, moralno$ci lub warto$ci etycznych. Ta praktyczno-poli-
tyczna wersja egzystencjalna, — o ktérej jest tu mowa — wykazuje jednak
pewne zbieznosci z koncepcja egzystencjalizmu filozoficzno-prawnego,
chociaz ta ostatnia ma wyrazng tradycje scjentystyczno-pozytywistyczna,
pozostajgcg w istoclie poza zjawiskami kulturowymi 1 politycznymi, ktére
przeciez mocno wrosly w intelektualng kulture prawa, panstwa 1 spote-
czenstwa naszych czaséw.

Pominiemy teraz, wazkg strone kultury prawnej, jako ,inzynierii spo-
tecznej”, przyczyniajacej sie do podnoszenia prestizu 1 wartosci funkcjo-
nalnej prawa pozytywnego, ktére powinno wnosi¢ do zycia publicznego
porzadek 1 fad oraz poczucie bezpieczefistwa obywateli; wtedy bowiem,
jesli tacza sie one ze struktura tej kultury, a nie tylko z ogélnymi stronami
formalizacji stosunkéw miedzyludzkich. Wowczas mozna traktowad kul-
ture prawng, jako istotng prébe¢ przerzucenia pomostu miedzy przerdz-
nymi uregulowaniami prawnymi a niesformalizowanymi standardami
kultury prawnej. I taki zwigzek, jako spolecznie pozgdany 1 uzasadniony
powinien mie¢ miejsce wtedy zmniejszajg si¢ badZ tez zanikajg ujemne
dysfunkcjonalne strony prawa stanowionego przez instytucje wladzy pan-

6 H. Kantorowicz, The definition of law, Cambridge, The University Press 1958 s. 42.
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stwowe]; gdyz dziatajg wtedy wbudowane w mechanizmy wtadzy 1 porzg-
dek prawny — zasady 1 reguly wspomnianej juz kultury prawne;.

Bardziej interesujaca jest natomiast w tym miejscu sprawa ocen
moralnych odniesionych do konkretnego porzadku prawnego, ktére jak
dowodzg tego jedni sg rzeczg zta; 1 na odwrét — oceny te uznawane sg za
celowe 1 uzasadnione, jak twierdza inni teoretycy. Sprawa ta nie jest tak
trudna w sferze abstrakcyjnych ujed, ale staje sie bardziej zlozona, gdy
odniesiemy ja do praktyki prawno-politycznej. Wéwcezas moze dochodzié
do przeceniania ocen moralnych 1 zachowan grup ludzkich opowiadaja-
cych sie za takimi ocenami; ale nieuwzgledniajagcymi konkretnych ukta-
déw historycznych, jak 1 trudnych do Scistego ich zdefiniowania. A wtedy
ambicje moralne 1 polityczne mogg okaza¢ si¢ w konkretnej sytuacji
tworem irracjonalnym 1 nieprzydatnym, otwierajacym tez dowolnoscé
postepowan 1 zachowan ludzkich. Z tego punktu widzenia w pelni sen-
sowne jest powledzenie, ze wiele probleméw w danym systemie prawnym
oraz w poszczegélnych zrachowaniach grup 1 sit spotecznych sprowadza
sie do czystego moralizowania 1 wypowiadania sgdéw moralnych, ocen
wartosciujagcych oderwanych od konkretnych warunkéw historyczno-spo-
tecznych. Historiografia romantyczna w Polsce, by¢ moze interesujaca
w kulturze indywidualnej, w $wiadomosci osobniczej, ale ,niestojaca
tez w proporcji do stosunku sif, powinna byla by¢ przez przywoédcow
narodu powSciggnieta, nie za§ rozdmuchana”.” Te powyzsze rozwaza-
nia nie poglebiajg wszakze naszej wiedzy w zakresie dzialania struktur
prawnych 1 spolecznych, ani tez nie przyczyniaja sie w rzeczy samej do
wplywu 1 realizacji kultury prawno-politycznej] w okreslonych warunkach
miejsca 1 czasu ani tez w doskonaleniu porzadku normatywnego.

Jesli chodzi natomiast o istotne rezultaty formutowane wobec kultury
prawne]j, jako waznej kategorii spotecznej, to od strony jakiego$ negatyw-
nego naswietlenia tych zagadnien, méwi sie o wykluczeniu [locked out] ze
spoleczenstwa, z porzadku prawno-publicznego niektérych grup spotecz-
nych, ktore z przyczyn wydarzen obiektywnych [np. brak débr material-
nych 1 §wiadomosci], albo tez subiektywnych, niejako same nie interesujg
sie sprawami polityki 1 majg hedonistyczne nastawienie w odniesieniu do
uczestnictwa w systemie politycznym, jak 1 do zetkniecia sie z kulturg
prawng 1 polityczng. Ujmujac natomiast rzecz od strony metody kultury
prawnej, nalezy zauwazy¢, 1z wigze si¢ ona z pewnymi zasadami socjologii
1 psychologii; moze mie¢ tez pewne znaczenie dla wielu dyscyplin praw-

7 A. Bochenski, Dzieje glupoty w Polsce, Pamflety dziejopisarskie, Warszawa 1996, s. 265.
8 Por. Th. Roszak, The making of Counter-Culture, New York 1969, s. 77.
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nych — wéwczas wlasnie uwidacznia sie jej charakter interdyscyplinarny,
wystepujgcy w dziedzinach ,pogranicza” z tymi dyscyplinami prawa,
ktére zajmujg sie regulacja stosunkéw gospodarczych, spotecznych lub
kulturalnych. Powyzsze zalozenia [wlasnie, co do metody] znajduja sie
poza metodg formalno-dogmatyczng, ktéra wszakze odegrala w histo-
ril pozytywng role np., w kwestii badania Zrédel prawa, wykladni oraz
systemu prawa — dopracowujac sie istotnych wartosci w tych zakresach,
wazkich réwniez dzisiaj w stosunkach spotecznych 1 prawnych. Nawigzu-
jac do formuly Umberto Eco mozna powiedzieé, ze tekst niniejszy méwi
o tym, o czym wlasciwie méwi, ale nie méwi o tym, o czym w rzeczywistosci nie
mowi. Nie chodzi tu tylko o mniej czy bardziej blyskotliwg teze, lecz o to,
1z badajac zakreSlone nizej problemy — ukazujemy kulture polityczng,
jako zdefiniowany sposob wiedzy, jak 1 praktyke rzadzaca sie okreslonymi
standardami 1 regufami.”

Niemniej jednak powstaje wazne pytanie: czy 1 jakie miejsce zajmuja
badania nad kulturg prawnopolityczna? Rozwigzanie tej kwestii w sposéb
pelny jest niemozliwe, ale mozna jednak pokusié sie 0 zwrdcenie uwagi
na nastqpujqcy motyw. Otéz kulture prawng 1 polityczng pOJmuJemy
w naszym ujeciu, jako standardy 1 wzory zachowan zaréwno w wymiarze
indywidualnym, w zachowaniach danych jednostek ludzkich, ale 1 poza
ich obrebem [np. grupy spofeczne, elity wladzy], w relacjach miedzy
tymi grupami lub tez we wzajemnych stosunkach miedzy podobnymi lub
réznymi zachowaniami. W tym ostatnim przypadku dziatajg mniejsze
lub wieksze zespoly, ktére charakteryzujg sie w ramach réznych pozio-
moéw nie tyle wspolnymi pogladami na stosunki polityczne, ile w istocie
rzeczy tworzg badz oddzialywajg twérczo na dang rzeczywisto$é spo-
teczna. Przy czym — ogélnie twierdzac — sg to z reguly dziatania czy
postepowania ludzi, ktérzy przestrzegaja norm prawnych lub tradycyj-
nych zwyczajéw spotecznych, uznajgc to za wlasciwe lub w rzeczy same;j
za praworzadne [w wezszym okresleniu], albo tez dochodzi do tamania
tych norm 1 regut — takie, bowiem zachowania nazywane sg nielegalnymi
lub podejmowanymi w partykularnych celach. Podejmowane tu badania
nad wzorami 1 standardami kultury politycznoprawnej [jak réwniez przez
innych autoréw] w naszym rozumieniu — sa jednym z bardzo waznych
elementéw, pozwalajacych na poznanie mechanizméw dzialania ustrojéw
spoleczno-politycznych, w wiekszym stopniu na odkrywanie ich aspektow
1stotowych.

9 Por. A. Delorme, O normach politycznych, ,Studia nauk politycznych” 1979, nr 2,
s. 117 1 n.
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Analogiczna sprawa wystepuje we wzajemnych stosunkach wiedza,
nauka o kulturze polityczno-prawnej 1 sprawowanie wladzy, jednakze
nalezy rozumie¢ te okreélenia: nauka 1 wladza w wezszy sposéb. Rela-
cje te nabierajg cech szczegdlnych, wtedy, gdy wladza nie jest celem
samym w sobie, lecz dzieki tej kulturze — wladza staje si¢ wartoScig
ogblnopubliczng, wystarczajaco silng 1 kompetentng, aby podejmowac
okreslone funkeje gospodarcze, spoleczne 1 wychowawcze oraz zajmowac
sie ich rozwigzywaniem. Ujawniajgce sie w tych procesach pewne trud-
nosci zminimalizujg tez cheé dazenia do ,zadzy wladzy”, ale role w jej
mechanizmach bedg wéwczas odgrywaé inne bodZce, wymagajace tez
zawodowego przygotowania. Przeto wymogi 1 reguty kultury prawnopoli-
tycznej zakladaja, 1z nauka o tej kulturze 1 mechanizmy wladzy moga by¢,
1w rzeczy samej by¢ muszg fundamentalnymi warto$ciami w strukturach
panstwa 1 spoleczenstwa. W tym ujeciu oczywiscie wladza obejmowataby
r6zne warto$ci wyréznione z calo$ci kultury, bedgcej tu przedmiotem
analizy, — czyli warto$ci o urozmaiconych standardach. Przyjecie tego
pogladu nie moze by¢ tez rozumiane w tym znaczeniu, ze w ,systemie”
wladzy w jej merytorycznym 1 technicznym wykonywaniu znikng wszelkie
réznice, dotyczace stopnia kompetencji 1 fachowosci badz skali, rozmiaru
posiadania wladzy przez rézne grupy polityczne, stad tez moga ujawniad
si¢ pewne réznice w zakresie wykonywania wladzy w jej sprawowaniu
na ,co dzien”. Wazng role powinny w tych wzajemnych powigzaniach
odgrywad warto$ci 1 reguly kultury polityczno-prawnej. Nie ulega, zatem
zadnej watpliwos$ci, ze w nowoczesnej rzeczywistoscl istota gatunkowa,
jaka jest czlowiek oraz warto$ci 1 zasady odbiegaja znacznie od postaw
afirmowania osobowosci ludzi, 1 to ich wlaénie depersonalizuje, wplywa
tez na niemozno$¢ ksztaltowania wlasnych loséw. ,Nie wiadomo wlasci-
wie — jak stwierdza socjolog I. Krzeminski — jakie warto$ci stanowig pod-
stawe obrazu Polski 1 §wiata [...] bo przewaza prowokacja 1 polityczna
gra tymi wartoSciami, a nawet gra ludzmi.”10

Sa to sprawy niestychanie wazne, gdyz w normach 1 ,ustandaryzo-
wanych” w pewnym stopniu zobiektywizowanych wzorach tej kultury —
odbijajg sie cechy systemu spoteczno-politycznego, ktére przy jej pomocy
daja sie opisaé 1 wyjasnié, jaki typ kultury prawnopolitycznej jest wha-
$ciwy dla danego systemu. A jesli faktycznie brak tej wlasciwosci, to, co
nalezy zmieni¢ lub jaki typ kultury stworzy¢ na nowo oraz zastanowi¢ sie
jak te reguly 1 warto§ci wkomponowa¢ w ten system, naruszajac nieraz

10 1. Krzeminski, Powoli zmienia si¢ model konserwatyzmu, Forum — tygodnik dziennika Pol-
ska, 8 lutego 2013, s. II.
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jego tres¢. Wynika to, bowiem z wzajemnych powigzan ustroju 1 kultury,
jak 1 te funkcje, ich rézne aspekty musza by¢ ciagle studiowane; innymi
stowy jest to problem metody badawczej.

A zatem gléwna teza niniejszych rozwazaf jest nastepujaca: nie
zwracajgc uwagl na liczne interpretacje 1 uprzedzenia, co do prawa pozy-
tywnego, trzeba jednak dostrzec, ze wartosci 1 reguly kultury prawne,
jako swoistej inzynierii spotecznej odgrywaly 1 odgrywaja zasadniczg role
W nowoczesnym tworzeniu 1 stosowaniu prawa. Idzie tu przede wszyst-
kim o przeciwstawienie si¢ temu zmaterializowanemu $wiatu 1 ukazaniu
roli znaczenia oraz wartos$ci ogélnoduchowych, ktére po czesci poszly
dzi§ w zapomnienie, po czeSci za$ podlegajg niefortunnym interpreta-
cjom usitujgcym wtloczyé zasade plaskiego materializmu w konstrukeje
prawne 1 polityczne.

Jest, bowiem w poznawaniu §wiata spotecznego tak, iz patrzymy na te
samg rzeczywisto$¢ spoleczng 1 polityczng przez ,wiele okien”, co przy-
czynia sie nie tylko do poglebienia badan 1 interpretacji, ale — by¢ moze
do rzeczywistego dialogu, jednakze nie dialogu gtuchych, miedzy réz-
nymi ujeciami oraz wizjami. Wszakze pod jednym warunkiem, ze spoj-
rzenie kazdego z nas jest spowodowane dgzeniem do prawdy 1 nie jest
ograniczone pod wzgledem ideologicznym, chociaz w szerszej perspek-
tywie poznawczej moze by¢ mniej warto$ciowe. Fundamentalna, przeto
zasada 1 warto$cig wszelkich badan naukowych 1 zachowan spotecznych
czlowieka jest, bowiem to:

a) w rzeczach najbardziej istotnych zgodno$§é badz wnikliwe dochodze-
nie do niej,

b) w innych wazkich kwestiach idzie o zachowanie wlasnych pogladow
oraz uznanie wolno$ci badawczej 1 polityczne] cztowieka,

c) a we wszystkich zjawiskach przyrodniczych 1 spotecznych — dazenie
do prawdy 1 szacunku dla bliZzniego oraz umilowanie wolnosci.

Nauka o kulturze prawnej 1 politycznej nie stara sie raczej méwic
o strukturach spolecznych, pahstwowych czy politycznych, ani tez nie
zajmuje sie bardziej chronologig faktéw historycznych, 1 ich ideolo-
giczng interpretacja, lub ich przeksztalceniami, ale przedmiotem badan
tej nauki sg gléwnie zjawiska polityczne 1 spoleczne [publiczne], wzory
zachowan obywateli [kultura obywatelska] oraz sady dotyczace tego jak
wladza powinna by¢ sprawowana oraz dbalos¢ w tej sferze o techniki
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1 srodki wykonywania wladzy, jak réwniez — last but not least — nauka ta
bada wzajemne relacje 1 korelacje wltadza—obywatele. Metoda w tej dzie-
dzinie zasadza sie dzisiaj na realno§ci powyzszych zjawisk 1 na ich zro-
zumialosci. W polu zainteresowan nauki o kulturze prawnej 1 polityczne;j
s takze fakty 1 zdarzenia, jak 1 odnajdywanie w nich pewnego rodzaju
uniwersalno$ci oraz spoistosci, stara sie ta nauka zrozumie¢ w szerszych,
ogdlniejszych wymiarach zdarzenia 1 zachowania ludzi, dzieki czemu
staje sie wrecz rozsadna 1 uzyteczna spolecznie. W tym konteks$cie warto
natomiast zwréci¢ uwage na to, ze nauka ta jest w pewnych granicach
zblizona zaréwno do histori, jak 1 socjologii.

W tym kontekscie trzeba jednak zauwazyé, ze problem stosunkéw
zachodzgcych miedzy kulturg prawng 1 polityczna, jako naukg a tg kultura,
jako polityka lub wrecz ,czysty” sfera polityczng — moze przyczynié sie
do wyjasnienia falszywego rozumienia polityki lub wrecz kryzysu w sto-
sunkach spotecznych w XIX wieku. Mozna, zatem powiedzieé, ze historia
polityczna, jak 1 wiedza o polityce nie byly 1 nie sg jeszcze dokladnie
oddzielone od stosowanej polityki — inacze] formutujac: od uprawiane;j
ysztuki polityki” badz , filozofii polityczne]”. W czasach wspdlczesnych
probuje si¢ wyodrebnié¢ z grubsza biorac dwie interesujace wszakze dzie-
dziny, tj.: kulture politycznoprawna, jako dyscypling naukows, — ktora
jest w mniejszym stopniu sztukg 1 filozofig polityki, — ale zajmujgca
sie tez bardziej problemami merytorycznymi 1 ,technicznymi” w sferze
stosunkow 1 zjawisk spoteczno-politycznych oraz prawnych. Aby przeto
stosowana kultura, jej wzory, byta prawidiowa 1 ,dobra”, muszg tez by¢
dobre, godne czlowieka, nie za$ zle zachowania polityczne elit wladzy
1 obywateli. Jesli zatem nauka o kulturze polityczne) ma spetniaé¢ swoje
funkcje, cele 1 zadania, to musi by¢ przede wszystkim podporzadkowana
przestankom wolnosci, wyznawad ,wolno§¢ nauki” od kapitatu, od ide-
alizmu czy wrecz fideizmu. Nie moze by¢ zwlaszcza podporzadkowana
doraznym potrzebom polityki, ale musi by¢ rodzajem dyskursu politycz-
nego, a nie powinna by¢ propaganda lub ideologig. Nauki o kulturze
prawnej 1 politycznej, ani moralnoéci, ani tez zasad etyki nie mozna
zadekretowad, 1 zadaé od ludzi, aby jej wartoSci 1 standardy byly prze-
strzegane tak jak normy prawa pozytywnego. Jest, wiec jasne, ze kultura
prawno-polityczna, ani tez wiedza nalezaca do tych dziedzin nie moze
by¢ dzietem ,sztuki polityki”, gdyz ma ona swa historie, swa specyficz-
no$¢ semantyczng, jak 1 swoje wartosci 1 standardy.

I na koniec — droga miedzy pisaniem a opublikowaniem tekstu jest
w istocie nierzadko bardzo diuga. I tak tez jest w dzisiejszych warunkach,
ale to powoduje, ze pisze sie w istocie na wlasny uzytek, a nie na uzytek
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polityczny czy ideologiczny, ani tez nie na ,sprzedaz”’. Ma to dla mnie
wszakze takg warto$é, ze stawia wyzsze wymogi subiektywne dla kazdego
Autora, jak rowniez dla Zrédlowego poszukiwania oraz dochodzenia do
naukowe] obiektywnosci, a nie tylko obiektywistycznej postawy wobec
spolteczenstwa 1 cztowieka.

O co wlasciwie chodzi, gdy pytamy o pojecie
ykultura prawna”?

W poprzednich rozwazaniach nie zostalo to pojecie wyraznie sfor-
mulowane, chociaz nie bylo ono calkowicie niezauwazalne 1 — jak sadze
— uzywaliSmy go w sposéb poprawny, natomiast pytanie powyzsze nie
posiada bynajmniej charakteru marginesowego 1 odpowiedz na nie moze
ukazywac i1stotny wplyw oraz logike wartoSci kulturowych na ksztalto-
wanie 1 stosowanie prawa pozytywnego w zyciu indywidualnym 1 spo-
tecznym, jak réwniez wywiera wazki wplyw na kierunki rozwoju tego
prawa. Analizujac ponizej te problemy zasadne jest przeciwstawienie sie
zaréwno idealizowaniu prawa, ktére poprzez samo w sobie, jesli trzeba
postepowanie w zyciu politycznym, co jest pozadane 1 polecane przez to
prawo, okre§lane tez, jako dobro publiczne, ktére jest absolutyzowane,
1 ktéremu obywatele winni sie z géry podporzadkowad, 1 z drugiej strony
bledem bytoby traktowanie prawa, jako ,absolutnego zta”, przynoszacego
spoleczenstwu same rozkazy, ograniczenia lub nieszczescia, gdyz prowa-
dzitoby to do rozwoju kierunkéw anarchistycznych.

Istnieja, zatem wszelkie racje, aby problematyke kultury prawnej —
w szerokim tego stowa znaczeniu — uymowad, jako szereg takich spraw,
ktére majg niezwykle wazne implikacje spoteczne 1 polityczne, jak réwniez
teoretyczne; albo inaczej, kultura prawna jest i1stotnym komponentem,
gwarantujagcym wysoce mozliwy tad spoleczno-prawny, to jest pewien
zrozumialy dla obywateli porzadek w zjawiskach publicznych, prawnych
1 politycznych. A tym samym nie jest ona celem w sobie, lecz tylko
srodkiem do osiggniecia gléwnego celu, dla ktérego sprawy czlowieka,
gwarancje prawne 1 polityczne, sg sprawami centralnymi. Jak powiedzia-
fem 1dzie tu przeciez o problemy merytoryczne, ale tym bardziej chodzi
tu takze o metode podejmowania rozwaznych sugestii badawczych.

W dziejach narodéw cywilizowanych toczono liczne spory na temat,
czym jest prawo pozytywne, a zwlaszcza jak nalezy rozumieé standardy
kultury prawnej, zasady polityczne 1 moralne, o jakie chodzi miary ich
wyrézniania [urzedowo-instytucjonalne czy spoleczne] oraz na czym
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polega ich merytoryczne znaczenie? Z réznych okre$leh prawa czy tez
kultury prawnej mozna wyodrebni¢ pewne stale komponenty, zasady
prawa, ktére przeniknely do §wiadomosci ,narodéw cywilizowanych”
1 ktore staly sie tez waznym czynnikiem rozwoju stosunkéow gospodar-
czych 1 spoleczno-politycznych, jak 1 znalazly w koncu swdj oficjalny
wyraz w licznych dokumentach prawa pozytywnego, ktére uwazane sg
dzi§ za podstawowe zrédla wspoélzycia spotecznego 1 systemu porzadku
politycznego — tak, aby we wlasciwy sposéb ukladaly sie wzajemnie
stosunki miedzy ludZmi w trakcie spolecznego procesu podziatlu pracy.
I wlasnie tego procesu nie mozna ani przekresla¢ ani tez zahamowaé
[chociaz mozna ustawicznie ograniczaé rzadzenie sprawami ludzi w pan-
stwie 1 dziedzinami zycia publicznego przy pomocy regulacji prawnych],
jesli chce sie zarazem rozwija¢ wlasciwie pojmowany ustrd; demokracji
liberalno-obywatelskie;.

To w konsekwencji pozwala lepiej zrozumie¢ nie tylko warunki spo-
teczne, w ktérych powstaje prawo pozytywne 1 reguly kultury prawne;,
ale tez — jeSli nie gléwnie — poznaé jej znaczeniowy 1 logiczng postad
w odniesieniu do funkcjonalnych 1 sprawnych dziatan ludzkich, jak
1 dokonywa¢ ocen 1 wyboréw nie na podstawie ocen ,czysto” partyku-
larnych. W tym wszystkim znaczaca role moze tez odgrywad i to, ze
sg takie rzeczy i problemy, jak na przyklad stanowienie i stosowanie
prawa oraz jego interpretacje, ktére nie moga by¢ przedmiotem gry
politycznej. Nie jest w tym przypadku istotny ,duch prawa”, jego zawar-
to§¢ treSciowa, ale przybiera ono nieraz postac subtelnej ideologii, wtedy,
bowiem mozna naginaé prawo do praktyki politycznej, do celéw par-
tyjnych badz wreszcie do statusu spotecznego czy posiadanych przywi-
lejow materialnych. Jesli zas takie sytuacje zaistniejg to kultura prawna
stanowi wazka wskazoéwke, aby oczy$ci¢ prawo i nauke o kulturze, od
ideologii 1 polityki, jak 1 nasyci¢ te dziedziny standardami o znaczeniu
bezposrednio poznawczym, ktére dadza sie lepiej zweryfikowac badz sfal-
syfikowa¢ w oparciu o kryteria 1 cechy prawdziwosci czy tez falszywosci.
Nalezy takze w tym kontekécie podnie$é to, o czym pisal Arystoteles
w Metafizyce — A2: ,madroscig [...] winna by¢ nauka, ktéra spekuluje
nad pierwszymi zasadami oraz pierwszymi przyczynami’.

Przyjmujac historyczne miary, zwrécié sie trzeba przede wszystkim
do wielu klasycznych mysliciels, ktérym szczegélnie zawdzieczamy to, ze
potrafiliémy korzystac z ich dorobku naukowego, ze ciagle uczymy si¢ od
nich analizowania 1 pewnym stopniu rozwigzywania kwestii spotecznych,
panstwowych, moralnych czy tez politycznych, pozwalajacych, bowiem
unika¢ brutalnej walki politycznej. Chociaz trzeba wyraznie wskazywaé
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na metody wskazywane w rezimach autorytarnych 1 wodzowskich elimi-
nujgcych z pola widzenia demokratyczne prawa obywateli, w odréznieniu
od dobrodziejstw demokracji, wskazujacej przede wszystkim na liberalne
style rzadzenia. Tak np., Marek Tuliusz Cyceron uznaje te réznice za naj-
1stotniejsze warto$ci. I w tym ostatnim przypadku nie ma miejsca na silng
1 niekontrolowang wladze. Wystarczy poréwnaé racje jednych 1 drugich,
aby ,zrozumie¢ jak nisko tamci upadli. Z jednej strony mamy przypad-
kowg zbieranine gtupcow 1 stracencow, z drugiej za$§ dobrowolne 1 niezwy-
ciezone, demokratyczne oddzialy sformulowane w Italii. Nasze sg wlasnie
miasta 1 osady; Katylina ma tylko wzgérza i lasy [...] tu skromno$¢ — tam
zuchwato$¢; tu dobre obyczaje — tam rozwigzto$é; tu rzetelno§é — tam
oszustwo; tu prawo$¢ — tam wystepek; tu umiarkowanie — tam szalen-
stwo; tu szlachetnos¢ — tam podlosé; tu wstrzemiezliwosé — tam rzadza
zaszczytow 1 wladzy. Dodajmy jeszcze, ze sprawiedliwo$é, opanowanie,
mestwo, roztropno$¢ oraz wszelkie inne cnoty zmagajg sie z bezprawiem,
samowola, gnu$nos$cia, nierozwagg oraz resztg wad. Warto réwniez przy-
pomnied, ze dobrobyt walczy z ubdstwem; stuszna sprawa z podloScia;
rozsadek z glupota; nadzieja z rozpacza [bona ratio, cum perdita, mens
sana cum amentia, bona denique spes cum omnium rerum desperatione confli-
git]...dyktatorzy buduja domy wielkie niczym rezydencje bogaczy, marzg
o wspanialych posiadtosciach, licznej stuzbie 1 wystawnych ucztach. Ktéz
zaprzeczy, ze w takim pojedynku z woli bogéw niesmiertelnych mnogos¢
zalet powinna zatryumfowac nad bezmiarem wystepkow. Tak sie sprawy
maja rodacy! Strzezcie zatem 1 broncie swoich domostw [...].11

Innymi sfowy — mozna zajmowac¢ sie polityka, badaé sprzeczne inte-
resy 1 konflikty, ale mozna zarazem by¢ w pelni wolnym od brutalizacji
zycla prywatnego 1 publicznego, od antykultury, od zachowan zlych 1 nie-
godnych; mozna przeciwstawiac sie doraznym interesom ideologicznym
wydobywajac na pierwszy plan sprawe dobra ogétu 1 jednostki ludzkiej
— nie uzywajac wcale jezyka walki oraz nienawisci wobec blizniego. Taki
spos6b zycia mozna, wiec wybieraé 1 stosowaé, odwolujac sie do pier-
wiastkéw naturalnych, nie uzywajgc za$ czystej techniki. Méwil np.,
o tym Benedykt XVI podczas swojej wizyty w Niemczech [2001]: istniejg
rutyniarze koscielni, ktérzy widzq tylko w Kosciele aparat urzedniczy.

Prowadzi to w konsekwencji w zréznicowanych wariantach do skon-
centrowania si¢ na samym sobie, do oczyszczania sie, wyzwolenia z wla-
snych ograniczen 1 nastawienie sie tylko na prawidlowe dziatanie insty-
tucji, jak réwniez w zyciu prywatnym oraz publicznym. Problem, wiec

1 Marek Tuliusz Cyceron, Mowy przeciw Katylinie, Warszawa 1996, s. 73.
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zostal tu postawiony 1 wyraZne znajdujemy na ten temat uwagi u wielu
badaczy, ktérzy wskazujg na dewaluacje funkcjonowania instytucji, kté-
rymi typowi antyhumaniSci, postuguja sie w istocie takimi narzedziami
dziatania, ktére legitymizuja wylacznie skuteczno$é swoich subiektyw-
nych zasad formutowanych nierzadko na wybrany z gory uzytek czy cel
y,inzynieril spoteczne;j”.12

Kladac wszakze nacisk na rézne typy kultury polityczno-prawnej, na
réznorodno$¢ ich interpretacii, nie mozna wszakze nie dostrzegaé cato-
$ciowego jej rozumienia; rézne za$ subkultury polityczne 1 prawne winny
by¢ traktowane w ramach ogélnie rozumianej kultury spoteczenstwa jako
caloéci. Taka wlasnie caloSciowo$¢ pojecia kultury opisana jest w Encyc-
lopedia Britannica [1991, wydanie pietnaste]. ,Kultura to jest integralny
wzorzec ludzkiej wiedzy, zachowan 1 wierzen [...]. Na kulture skladajg
sie zatem: 1dee, jezyk, przekonania, zwyczaje, tradycje, normy zachowan,
instytucje spoteczno-polityczne, narzedzia 1 techniki, dziela sztuki, rytu-
aly, metody 1 cele rzadzenia, ceremonie, jak réwniez wiele innych zjawisk
spotecznych, kulturowych czy etycznych”.

W tym ogélnym pojeciu kultury na baczng uwage zasluguja takie
elementy jak na przyklad: sposéb 1 styl zycia indywidualnego 1 publicz-
nego konkretnych spotecznoéci; albo grupy ludzi czy klasy spolecznej;
aspekty te znajduja swéj wyraz w przekonaniach, poglagdach wlasnych lub
nabytych, w stylach myslenia racjonalnego lub mitycznego, jak réwniez
w konkretnych dziataniach, zachowaniach prawnych 1 politycznych. Dla
Hegla natomiast cywilizacje 1 kultury spoteczenstw byly nie tylko urze-
czywistnieniem ,logiki dziejéw”, lecz takze, — jesli nie gtéwnie — cztowiek
byl wytworem kultury, faktem jednak jest i to, ze kultura byla i pozo-
staje wytworem czlowieka, a jednocze$nie dla kazdej spolecznosci, dla
kazdego pokolenia, tym bardziej dzi§ ksztaltowanego i akceptujacego
najnowszg technike — kultura jest waznym elementem wspétksztattuja-
cym mentalno$é, $wiadomo$§¢ narodéw.

A zatem mozna wyr6zni¢ w definicji kultury prawnej takze ele-
menty jak:

1. Podstawowe wartosci, wzory 1 reguly odnoszace sie do sprawiedliwo-
sci spolecznej; takie spojrzenie obejmuje réwniez stosunki miedzy
wladza polityczng a spoteczenstwem obywatelskim. Taki stan rzeczy

12 Méwil np. A. Slonimski na Zarzadzie Gléwnym ZLP, iz wéwczas ludzie poruszajy si¢
bez sensu, pozbawieni sg warto$ci ludzkich 1 kultury ogélnej. Wprost stwierdzil: ,mamy
juz do$¢ udawania, ze bydlo to nie jest bydto”.
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musi prowadzi¢ do tego, ze zwyciezy w spoleczehstwie rozumny

porzadek polityczno-prawny;

2. 'Te relacje koncentrujg sie na biezacych potrzebach 1 decyzjach praw-
nych, materialnych 1 kulturalnych oraz naduzyciach rzadéw; to takze
aspekty, wedtug jakich wzoréw nalezy postepowaé w zyciu spotecz-
nym 1 osobniczym [rys kultury indywidualne;j];

3. W kulturze prawnej wystepuja tez okreslone decyzje podejmowane po
starannym rozwazeniu zakazéw 1 nakazoéw prawa pozytywnego, takim
decyzjom towarzyszy powinnos$¢, jak 1 przymus ich przestrzegania;

4. Istotnym elementem powyzsze] definicji sg oceny wartosciujgce zasad
1 regul kultury prawnej, wedtug ktérych nie mozna ,z géry” zadekre-
towaé prawa pozytywnego, ale chodzi w istocie rzeczy o stworzenie
odpowiednich ram 1 warunkéw dla tworzenia prawa oraz jego prze-
strzegania — wedle zasad wzajemnego szacunku 1 uczciwego postepo-
wania bez stosowania przymusu sadéw 1 urzedéw;

5. Warunkiem kultury prawnej jest akceptacja podstawowych swobdd
wolnosciowych 1 praw czlowieka oraz ,wolno§ci prawnej” 1 réwnosci
w rozstrzyganiu sporéw materialnych 1 jurydycznych. W tej wlasnie
praktyce spoleczno-prawnej dokonuje sie doskonalenie standardéw
prawnych 1 moralnych 1 kulturowych, jak 1 przekladalno$ci réznych
zasad, uje¢ 1 rozwazan na Srodki praktyczne, ktére w ten sposéb
stajg sle wazng czescig ogblnej §wiadomosci spolecznej, a zwlaszcza
prawne] 1 politycznej — otwierajac droge do szerszego pozyskiwania
réznych srodowisk 1 grup ludzkich.

Jesli uzywamy pewnych terminéw 1 pojeé, to musimy przede wszyst-
kim mozliwie dokladnie okresli¢ ich znaczenie 1 sens. Odnosi sie to
w naszych analizach do wyrazen ,kultura polityczna”, ktére charakte-
ryzujg si¢ pewnymi wspélnymi, powszechnymi cechami, ale tez maja
odrebne znaczenie — 1 nie 1dzie tu tylko o ,zabieg” natury technicznej,
lecz o rézne sensy semantyczne 1 zespét cech konstytutywnych powia-
zane tez pewng wiedzg [naukg]| poszczegdlnych dziedzin prawno-poli-
tycznych. Tak wiec differentiam specificam, kultury prawnej — to sady war-
toSciujace, odnoszace sie do systemu norm prawnych, sady ,prywatne”
— indywidualne oraz publiczne formutujgce czy uzasadniajgce zasady
pewne skojarzenia dodatnie lub ujemne odnoszgce sie gléwnie do tresci
prawa. Gdy méwimy badZ pytamy o definicj¢ indywidualnej kultury
prawnej, to w takim sensie kazdy obywatel moze mieé swoja ,kulture
prawng” — zindywidualizowang, co do okre$lonego podmiotu [czlowieka],
jak 1 powigzang z przedmiotem, co jest normami prawnymi, moralnymi
lub danymi kryteriami warto§ciowania. Wsréd wielu znaczen kultury
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prawnej] wyrézniamy [lub odrézniamy] tez klase tych cech, wlasciwosci
1 zjawisk, ktére sg typologicznie jak najblizej systemu prawa badz klasa
tych elementéw jest przedmiotowo zgodna z wzorami zawartymi w nie-
ktérych samych normach prawnych, co uzewnetrznia sie w postawach
prawnych 1 zachowaniach publicznych. Mozemy wtedy méwi¢ o pewnym
organicystycznym powigzaniu jednostki ludzkiej z prawem pozytywnym,
a zwlaszcza z prawem w dziataniu [law in action]. W kazdym badz razie
ten element, wymiar kultury prawnej jest wazny 1 szczegdlnie potrzebny
we wspolczesnych dzisiejszych czasach dla konstrukeji oraz koncepcj
prawa, jak 1 faczy sie SciSle z legitymizowaniem wladzy oraz problema-
tykg kultury politycznej, gdyz zaréwno jedna, jak 1 druga kultura reali-
zuje sle W tworzeniu 1 stosowaniu prawa, kultura polityczna dotyczy za$
postaw, warto$ci oraz zachowan politycznych we wzajemnych relacjach
1 korelacjach wladza panstwowa—obywatele.

Wedle kryteriéw merytorycznych ,kultury prawnej” a nie tylko for-
malno-prawnych, wszelkie decyzje wladzy panstwowej, zwlaszcza w spra-
wach zakazéw 1 nakazow postepowania nie powinny by¢ podejmowane na
podstawie ,swobodnego uznania” wladz administracyjno-politycznych,
ale taka powinna by¢ struktura systemu odpowiednich organéw panstwa
oraz ich funkcjonowania, aby rola obywateli 1 r6znych instytucji spotecz-
nych byla coraz wieksza 1 wywierata coraz bardziej decydujacy wplyw.

Powyzsze, podstawowe warto$ci 1 wzory kultury prawnej czy , kultura
rzadzenia” eliminujg z pola widzenia zle 1 nierzadko ,nieprzejednane”
opinie, ograniczajg tez w pewnym stopniu ,przymus panstwowy’, co
idzie w parze z zaakceptowaniem demokratycznego typu sprawowania
wladzy, ktérego stopniowo w diuzszym procesie dziejéw uczy sie coraz
wieksza liczba obywateli. Przeto wzory 1 warto$ci kultury prawnej sprzy-
jaja rozwojowi spoteczenstwa obywatelskiego 1 demokracji spolecznej,
a zarazem wzrost kultury prawnej jest jednym z niezbednych wymogoéw
dalszego rozwoju tak pojete; demokracji.

Uksztaltowanie sie regul 1 wzoréw kultury prawnej oraz wyodrebnie-
nie si¢ ich w odr¢bng dziedzing wiedzy, ktéra w znaczeniu podmiotowym
1 przedmiotowym odnosi sie do zjawisk 1 zdarzen regulowanych prawem
pozytywnym.

Warto jednak pamietaé o tym, ze kultura polityczna 1 prawna ma
charakter ogélnospoteczny 1 to wlasciwie zaklada ex definitione — spo-
teczny charakter cztowieka, dotyczy to takze réznych przejawéw w sto-
sunkach miedzyludzkich. Wigze si¢ z tym réwniez okre§lone znaczenie
oraz poprawne 1 precyzyjne uzywanie jezyka w polityce, odpowiadajacego
wowczas warto$ciom kultury politycznej. Natomiast w ponowoczesnosci
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dzieje si¢ odwrotnie — zaréwno przy omawianiu probleméw biezacych,
jak 1 perspektywicznych, nastgpito wiele nieporozumien, jak np., zafal-
szowanie poje¢, werbalnego ich uzywania. Wspélczesny jezyk polityczny
sprawia, 1z przedmiotem badan, rozmyslan lub warto$ciowan nie jest
naukowa obiektywno$é, na skutek czego ludzie tracg wlasciwy oglad rze-
czywistoscl, jak réwniez mozliwo$¢ racjonalnej oceny swych indywidu-
alnych warunkéw 1 sytuacji. Zte myslenie 1 zachowanie moze czlowieka
zniewalaé. I nie sg to tylko uchybienia w uzywanych kategoriach, ale
powodujg one jednostronne, wyrazniej moéwigc — znieksztatcone przed-
stawienie faktéw spotecznych, sprowadzonych do ideologii oraz polityki.
Tak, wiec spoteczny sens dowodéw ulegt istotnej zmianie, pojecia ode-
rwaly sie od ich wlasciwych znaczen, a znieksztalcenie terminologii unie-
mozliwia ludziom racjonalne czyny, ogranicza rozum czlowieka, jego wole
1 sensowne dzialania. Takie poglady — nierzadko ukryte — nie moga by¢
usprawiedliwione r6znymi wersjami interpretacyjnymi, ani tez subiek-
tywnymi pogladami, Ze to i to jest cztowiekowi wolno czynié.

Merytorycznie za$ rzecz biorgc nalezy wysuna¢ pod adresem kultury
prawne] powszechne postulaty, a mianowicie: aby kultura ta maksymalnie
przyczynila sie 1 wplywala jednocze$nie na sposoby tworzenia 1 stosowa-
nia prawa, aby byla posrednikiem miedzy wolnoS$cig obywateli a porzad-
kiem formalno-jurydycznym, aby ksztaltowala demokratyczne postawy
1 wzory zachowan obywatelskich, aby wplywata na umiejetnosé rozwia-
zywania probleméw prawno-politycznych oraz konfliktéw spotecznych,
aby last but not least, Wplynqia pozytywnie na uksztaltowanie prawa, na
pohtykq Jego tworzenia 1 stosowania, na wychowanie obywatelskle ktére
nie miesci sie tylko w ramach prawnych, potrzebna jest réwniez do tego
og6lna $wiadomos§¢ spoteczna 1 prawna, ktéra obiektywnie 1 subiektyw-
nie moze by¢ ,prawdziwym uobywatelnieniem” [K. Marks]; doskonali¢
tez umiejetnosci zawodowe 1 poziom intelektualny budowanego spote-
czehstwa obywatelskiego. Wowczas tez beda przezwyciezac sprzeczno-
$c1 miedzy czlowiekiem, jako osobg 1 jego indywidualng kulturg prawng
a obywatelem panstwa. Z tego punktu widzenia mozna tez kierujac si¢
odpowiednig kulturg prawng 1 polityczng, lepiej i skuteczniej analizo-
waé oraz rozwigzywad to, co daje si¢ w zinstytucjonalizowanym prawie
i polityce. Wtedy tez w duzym stopniu ograniczone zostang préby pod-
porzadkowania prawa 1 sfery publicznej 1 spolecznej wasko rozumianym
oraz doraznym potrzebom polityki — zaréwno w wymiarze krétko, jak
1 dtugotrwatym.

Karol Marks badat system spoleczny 1 gospodarczy w XIX wieku
kapitalizmu, analizowal jego zasady, jak réwniez potencjal innowacyjny.
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Wszystko, co stanowe 1 zakrzeple — pisal — znika, wszystko, co Swiete,
ulega sprofanowaniu 1 ludzie muszg wreszcie spojrzeé na swojg pozycje
zyclowsg, na swoje wzajemne stosunki [...| burzuazja zburzyta wszystkie
teudalne, patriarchalne, idylliczne stosunki, ktére przykuwaly czlowieka
do jego »naturalnego zwierzchnika«; i nie pozostawila miedzy ludZmi
zadnej innej wie¢zi précz nagiego interesu, procz wyzute] z wszelkiego
sentymentu »zaplaty gotéwka«. Godnos¢ osobistg czlowieka sprowadzila
do warto$ci wymiennej [...].”13 Ale porzadkowanie struktur politycznych
1 spotecznych nie moze by¢ ani wylagcznym ani tez logicznym prawem
kapitalu. Wtedy konsekwencje tej zaleznosci wladzy panstwowej sa
w rzeczywisto§ci wynaturzeniem ogélnopublicznym, a funkcjonariusze
okres§lonych instytucji posiadajg wéwczas monopol na swe prerogatywy
1 style sprawowania wladzy — pomimo, 1z dzieje sie to w spoleczenstwie
formalnie wolnym.

I to jest wlasnie charakterystyczny rys panstwa jako aparatu pano-
wania jednej grupy czy klasy, majacego wszakze rézne wymiary czy
aspekty, np. ekonomiczny, polityczny oraz ideowy, co rzutuje na realny
ksztalt spoteczenstwa jako caloSci. Stad wywodzi si¢ krytyka cyrkulacji
1 akumulacji kapitalu, lecz réwniez jasne wskazanie §rodkéw sluzacych
do osiggniecia radykalnej zmiany tego systemu. Transformacja za$ tego
modelu gospodarki 1 wladzy prowadzi do systemu opartego na wiedzy, do
stworzenia ,inteligentnych” systeméw wytwarzania 1 rzadzenia, do takich
,warto$ci”, ktére zmienig wzajemne stosunki miedzyludzkie, a w sferze
za$ produkcji zmienig relacje miedzy pracownikiem a wlascicielem, jaki by
on nie bytl. ,Kapital jest wytworem zbiorowym 1 moze by¢ uruchomiony
tylko przez zbiorowa dziatalnoé¢ wielu cztonkéw spoteczenstwa, co wiecej
— jedynie przez zbiorowg dzialalno$é wszystkich cztonkéw spoleczen-
stwa kapital nie jest wiec potega osobista, lecz spoteczng.”!* [podkresl.
moje. TE]

Dziatania czlowieka w sferze kultury politycznej 1 duchowej, w insty-
tucjach publicznych jak 1 w lokalnych grupach oraz Srodowiskach — majg
swoj ciezar gatunkowy, jesli wspierajg przykltadem swego zycia ogélne cele
spolteczne, wéwczas stajg sie one blizsze autentycznemu, niespaczonemu
systemow1 wartosci. Wydaje sie bowiem, ze przed wejsciem do wielu
instytucji panstwowych mozna by wywiesi¢ nastepujace ostrzezenie:
temu, kto tu wejdzie — grozi utrata kontaktu ze spoleczeristwem.

13 K. Marks, E Engels, Dziela, t. 4, s. 416-418.
4 Tamze, s. 529.

258 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 34



Wartosci i reguty kultury prawnopolitycznej w zderzeniu z porzqdkiem normatywnym

Do powyzszych rozwazan nalezy dodaé jeszcze kilka argumentéw,
a mianowicie: wladza polityczna sama przez si¢ nie moze by¢ uznana
za wylacznie Zrédlo rozumnego porzadku spotecznego i prawnego, jak
dowodzi doktryna ,pozytywizmu” prawniczego, sprowadzajaca w tym
przypadku pochodzenie wladzy od autorytetéw, zatem ani panstwa, ani
tez prawo stanowione nigdy nie mogg by¢ celami samymi w sobie; nato-
miast ludzie tworzg ten porzadek, przy czym koniecznosé owe] twérczosci
jest do pewnego stopnia procesem spontanicznym. Dotyczy to w istocie
aspektéw naturalizmu oraz réznych form politycznych 1 prawnych beda-
cych organizacjg spoleczenstwa, ktére zabezpieczaja je przed chaosem
1 anarchig. W tym sensie wladza panstwowa jest nadrzedng formg sys-
temu polityczno-prawnego, jak 1 sprawdza sie ona w ogdle do ,systemu”
jako takiego. [Dlatego tez, jesli jednostki 1 grupy ludzkie zachowujg sie
wedle dodatnich, dobrych warto$ci oraz standardéw kultury politycznej
1 prawnej, to porzadek polityczny 1 jego instytucje nie sprawiajg wielu
probleméw ani dla rzadzacych, ani tez dla spoteczenstwa w ogédle, gdyz
owe [wartoS$ci 1 standardy] pochodza, ich Zrédtem sa prawa naturalne
czlowieka. Jes§li natomiast jednostki — obywatele wyznajg antykulture
polityczno-prawng, kieruja sie w praktyce indywidualnej 1 politycznej
celami ztymi, niedobrymi lub wrecz egoistycznymi, to wtedy pojawiaja
sie niekorzystne zjawiska w panstwie, pociagajace ze sobg niekorzystne
lub konfliktowe zjawiska gospodarcze, polityczne 1 moralne, ujawnia sie
autorytarny typ kultury politycznej 1 prawnej — skierowany przeciwko
rozwojowl demokracji. Dlatego powstaje w zwigzku z tym raz jeszcze
bardzo wazne pytanie: w jaki spos6b warto$ci i wzory kultury politycznej
i prawnej, jak réwniez poglady uznajace koncepcje naturalizmu, czyli
prawa natury ludzkiej, wplywaja na ksztaltowanie naszych mysli, idei
i doktryn polityczno-prawnych. W kazdym bgdZ razie nie da si¢ wytluma-
czy¢ tych probleméw przez proste 1 mechaniczne odwzorowanie danych
sytuacji; nie dzialajg tu jednak automatyczne powigzania. Tak, wiec na
przyklad analitycy zajmujacy sie myslg spoleczng 1 polityczng wystepuje
z pytaniami: kto 1 dlaczego powinien posiadaé wladze oraz przy pomocy
jakich metod 1 §rodkéw powinna by¢ ona wykonywana, czy mozliwe sa
w mechanizmach wladzy wzory 1 standardy kultury politycznej; oraz
w kohcu czy moze istnieé¢ porzadek spoleczny 1 prawny poza tym, ktéry
jest stworzony 1 usankcjonowany przez wladze, poza tym ktéry zasadza
sie na zasadach uzytkowo-politycznych — 1 w istocie rzeczy zredukowany
do powyzszych kilku cech; czy wreszcie istniejg jakie§ wartosci 1 cnoty,
ktére sg osiggalne tylko przez niewielkie grupy polityczne, ale w zasadzie
nie przez rzadzacy aktualnie wiekszo§¢ — takie bowiem wzory 1 wartosci,
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ktére sprawiaja, ze ich wyznawcy zastuguja na zdobycie, sprawowanie
1 oddanie wladzy wedle procedur demokratycznych. Powyzsze problemy
bardziej z przyczyn rozbieznosci, niz zgodnosci odpowiedzi — pozostaja
ustawicznie otwarte.

Definiujac kulture prawng wyrézniliSmy jeden z gléwnych j JeJ kompo-
nentow, okreslilismy jako te ,wartoSci i reguly, ktére odnoszg sie do spra-
wiedliwo$ci spotecznej”. Nie jest wigc moim zamiarem w tym miejscu
blizsza analiza teoretycznych probleméw ani tez zasad aksjologii powia-
zanych z powyzszg formulg, chce natomiast uwypukli¢ inne sprawy, ktére
nas w niniejszych rozwazaniach absorbujg 1 nie sg bynajmniej ,pseudo
problemami”. Filozofowie starozytni powiadali fiat iustitia, pereat mundus
— niech sprawiedliwosci stanie sie zado$¢, nawet gdyby zostal zniszczony
$wiat. Ot6z nie jest to tylko reguta wywiedziona z intuicji czlowieka, lecz
wyraza ona realng mysl, ze liczy sie w ludzkim dziataniu nade wszystko
sprawiedliwosé. Stad tez reguly 1 standardy kultury prawne;j 1 polityczne;,
ktére nie uwzgledniajg w pelnym zakresie wynikéw 1 skutkow dziatania
czlowieka czy wiekszych grup ludzkich sg czystg fikcja, po prostu wymy-
stem. W kazdym badZ razie reguly kultury prawnej zawieraja w sobie
zobowigzanie, 1z zmierza¢ beda do mozliwie pelnej realizacji zasad
sprawiedliwosci. Dlatego trudno jest zgodzi¢ sie z pogladem, ze nalezy
odrzuci¢ te maksyme jako absurdalng 1 w swej tresci arbitralng — a zatem
niemozliwg do realizacji.

Prowadzi to nas do wniosku, ze rézne sa 1 moga tez by¢ oceny tego,
czym jJest kultura prawna, lub w jakim stopniu pozostaje ona w sto-
sunku do sprawiedliwo$ci spolecznej ale samo zwrécenie uwagi na to,
iz prawo pozytywne i kultura prawna maja [lub musza mieé] pewien
wewnetrzny, metafizyczny, w pozytywnym tego stowa znaczeniu, nakaz,
zobowligzanie — pozostaje wazne 1 nie moze by¢ zakwestionowane. To
wyraznie pokazuje btedy Srodkéw 1 metod stosowanych w powyzszych
dyscyplinach. Tak wiec, jesli zanegujemy powyzsze twierdzenia, to
z reguly przyjmuje si¢ inne kryteria realizacji prawa 1 kultury prawne;.
I tak np., w doktrynach autorytarnych sady wartos$ciujgce ludzkg jakosé
zostajg zastgpione przyjeciem arbitralno-uniwersalnych wzoréw, ktérym
nadaje si¢ cechy: spoleczenstwa, pahstwa, narodu czy innego bytu spo-
tecznego, ktéry sam w sobie jest celem ostatecznym, wtedy za§ poszcze-
g6lni ludzie sg tylko przedmiotami opartego na tych zasadach ustroju
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spolteczno-politycznego. W tym znaczeniu bardzo istotne jest okreslenie
systemu warto$ci, ktérym postuguje sie kultura prawno-polityczna — nie
akceptujac absolutnych standardéw 1 wartosci.

Jak przeto widzimy, do powyzszych rozwazan odnosi sie wazna teza,
jaka postawit Ludwig von Mises: ,wszystkie gtéwne podmioty spoteczne,
takie jak: narody, grupy jezykowe, wspdlnoty religijne 1 organizacje par-
tyjne — wynoszono do godnoéci najwyzsze] zbiorowosci, przy¢miewajace]
wszystkie inne 1 domagajacej si¢ od wszystkich prawomy§lnoéci obywa-
teli, podporzagdkowania im catej osobowosci [...]. Wiara w kolektyw jest
z konieczno$ci wylaczna 1 totalitarna. Zabiega o catego czlowieka, 1 nie
chce sie dzieli¢ nim z zadng inng zbiorowoscia, zmierza do ustanowienia
wylacznej, najwyzsze] prawomocnosci jednego tylko systemu wartoscl.
Istnieje oczywiscie tylko jeden sposéb aby zapewni¢ prymat swoim wla-
snym sgdom warto$ciujgcym. Trzeba wymusi¢ uleglo§é na wszystkich,
ktérzy majg inne zdanie. Zalecajg w ostatecznym rachunku uzycie prze-
mocy 1 bezlitosne unicestwienie wszystkich, ktérych potepiajg jako here-
tykéw. [A przeciez warto pamietac], ze charakterystyczng cechg wolnego
spoleczenstwa, jest to, ze moze ono funkcjonowaé, chodz jego cztonkowie
nie zgadzaja sie co do wielu sgdéw wartosciujgcych. Sady wartosciujace
wszystkich ludzi maja oczywiScie charakter osobisty.”13

Tak wiec zadaniem nauki o kulturze politycznej 1 prawnej jest nie tylko
opracowanie [teoretyczne] niezbednych standardéw 1 kluczowych kom-
ponentéw adekwatnych w stosunku do systemu spoteczno-politycznego
1 ekonomicznego, do proceséw jego modernizacji, ale takze w powazne]
mierze badanie mechanizméw, funkeji ogélnopublicznych oraz mechani-
zméw sprawowania wladzy, ktore ograniczajg, badZ wrecz uniemozliwiajg
wprowadzenie koniecznych zmian 1 reform. Nauka ta zajmuje sie tez
analizowaniem sporéw 1 konfliktéw rodzacych sie w obrebie relacj wiha-
dza-obywatele, ukazuje role dialogu spolecznego w tej dziedzinie — ma
to bowiem istotne znaczenie dla rzeczywistego funkcjonowania instytucji
politycznych 1 gospodarczych.

Zadne spoleczenstwo, zaden naréd nie moze istnie¢ bez kultury
politycznej 1 prawnej, nie mozna tez traktowac jej jako zjawisko sezo-
nowe. Poglad ten nierzadko pojawia sie w stylu myslenia pewnych panstw
sasiadujgcych z Polska, lecz réwniez w stosunkach wewnetrznych nieraz
w skali calego spoleczenstwa, w ktérym wcigz niedostateczna jest rola
kultury polityczno-prawnej. Dzieje sie to szczegdlnie wtedy, gdy docho-

15 1. von Mises, Teoria i historia, Warszawa 2011, s. 32 [podkresl. 1 uwaga w nawiasie —

moje — TE].
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dzi do wewnetrznego rozdarcia miedzy wladza 1 obywatelami, gdy obniza
sie umystowy poziom myslenia ogélnopolitycznego na rzecz prymatu
intereséw partykularnych, partyjnych; wtedy tez obniza sie kryterium
efektywnosci systemu panstwowego 1 gospodarczego, jak 1 rzeczywiste
funkcjonowanie instytucji — obniza sie zatem rzeczywista polityka. Przy
opisie powyzszych sytuacji, zwlaszcza sezonowym traktowaniem kultury
politycznej 1 prawnej nie mozna traci¢ z oczu takich faktéw jak: powsta-
nie Panstwa Polskiego po roku 1918; odbudowa panstwowosci polskiej po
IT wojnie $wiatowej w roku 1945; jak réwniez — jesli nie gtéwnie — walka
,Solidarnosc1” o ustanowienie trzeciej niepodlegle] Rzeczpospolite;.
Chocby przypomnienie o realizacji tych zadan 1 celéw dowodzi nie tylko
nawigzania do naszej tradycji, lecz ukazuje takze iluzje postugiwania sie
stereotypami.

Rodzaje i typy kultury politycznoprawnej oraz mechanizmy ich stosowania

Rézne operowanie
Typizacja kultury tymi pojeciami Dziatania i zachowania ludzi
i dziataniami

I. | Kultura prawno-polityczna <——| 1. Wzory zachowan w obrebie
jako 1dea 1 warto§¢. —_— panstwa.
Aksjomatyzacja. ) 2. Normy postepowania
_—

II. |Racjonalne rozumienie, w organizacji spoleczenstwa.

uswiadomienie kultury. Rézne subkultury polityczne.

-
3. Reguly postepowan
Problemy prestizu. w odniesieniu do
. poszczegdlnych grup 1 klas

II1. Wzory tradycyjno- — ludzkich.

-organicystyczne — }

~ niepisane. 4. Zachowania w ramach

kultury politycznej elity

IV. | Wyodrebnienie kultury whadzy.
wedtug korzysci . .

; 5. Idee 1 zalozenia kultury
materialnych. — . . .
indywidualne;j.

V. |Kultura politycznoprawna, 6. Kultura prawnopolityczna
jako zespdt ,mechanizméw < | inteligencji.
meusvim‘dom}onycb ‘ 7. Elementy kultury globalne;j
Warto$ci zmitologizowane. . . ! .

1 narodowe] — wybér tradycji.
Réznorodnosé odniesien
Elementy stale do danych typéw kultury

— elementy zmienne

.
Zrédto: opracowanie wlasne.
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Kultura prawno-polityczna jako zasada konstytucyjna

Istniejg jednak pewne klopoty z usytuowaniem standardéw kultury
polityczno-prawnej w strukturze spolecznej, ktére nie sg tylko wyrazem
zainteresowan metodologicznych, ani tez nie mogg by¢ uznane za dru-
gorzedne. W tych klopotach odbijajg sie sytuacje 1 powigzania wspélcze-
snych 1 historycznych wzoréw 1 zachowan obywateli oraz metod 1 sty-
16w sprawowania wladzy. Na uwage zasluguje wiec poglad, ze w sferze
polityki trzeba mieé¢ pewien umiar (Demokryt powiedzialby: umiar we
wszystkim), niezbedne jest tez zachowanie jakiego$ dystansu, ze niepo-
zadane, a nawet szkodliwe byloby w tej dziedzinie ,zatracenie” wilasne;j
osobowoscl. Jesli przyja¢ mianowicie powyzsze poglady, to postulowal-
bym w zwiazku z tym wyrézni¢ trzy sprawy:

1. Wartoéci, wzory 1 reguly kultury politycznej 1 prawnej nie sg jaka$
obiektywnag, istniejgca samg przez sie oraz mechanicznie czy auto-
matycznie rozwigzujacg si¢ dziedzing spoleczenstwa obywatelskiego,
anl tez automatycznie nie reguluja wzajemnych stosunkéow wiladza-
-porzadek spolecznoprawny — obywatele. Jesliby np., przyjaé, ze te
warto$cl 1 wzory sg czym$ obiektywno-immanentnym, dla ustroju
spolecznego 1 politycznego, ze niejako same przez si¢ okreslajg
ten ustrdj, to znika wowczas z pola widzenia kwestia walki, troski
o jej realizacje; nie wchodzi tez wtedy do sfery spoteczno-kulturo-
wej aktywno§¢ ludzi cheacych rozszerzenia tej dziedziny, dbajacych
takze o wlasciwg realizacje demokratycznego typu kultury polityczne;.
Przy czym réwnie wazne sg tu motywacje spoleczne, polityczne lub
moralno-etyczne, ktére zwigzane sg z réznymi typami kultury 1 sub-
kultury politycznej 1 prawnej, ktére moglyby tez pogtebié samowiedze
obywatelska. Sprawy te wigzg si¢ jednak z psychologicznym aspektem
postaw 1 wartosci, ktore maja zbyt wiele stron 1 sg tez zbyt zlozone,
aby mozna je bylo tutaj oméwic.

Sama kultura polityczna 1 prawna nie chroni zatem podstawo-
wych praw wolnoSciowych obywateli oraz intereséw panstwa demo-
kratycznego — a wniosek przeciwny jest po prostu niestuszny. Dlatego
koniecznie uznaé nalezy, ze wartoéci i reguly kultury politycznej
i prawnej stanowig explicite i implicite, zasady konstytucyjne pan-
stwa demokratycznego i wcale nie nalezy ich pojmowaé w sposéb
formalno-jurydyczny, jak to swego czasu, w wieku XIX definio-
wali przedstawiciele pozytywizmu prawniczego, np., w Niemczech
— Bergbohm, a w Anglii — Austin. Tym bardziej wi¢gc nie mozna
przenie§¢ mechanicznie zasad pozytywistycznego pojmowania prawa
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na grunt wspoélczesnej koncepcji praworzadnosci oraz standardéw
i regul kultury polityczno-prawnej.

2. Uznane 1 panujace w spoleczenstwie okreslone wartosci 1 reguty kul-
tury prawnej 1 politycznej majg tez taki znaczacy element, ze eliminuja
zarazem z zycla publicznego szkodliwe dzialania 1 zachowania ludzi,
tak dla zycia indywidualnego, jak 1 dla spolecznego porzadku, moga
tez w powaznym stopniu ogranicza¢ zachowania dysfunkcjonalne,
zar6wno wobec innych ludzi jak 1 systemu spotecznego. Méwimy tu
o warto$ciach 1 wzorach polityczno-kulturowych, czy tez o moralnych
1 politycznych regutach, dlatego nie maja w tych dziedzinach zasto-
sowania normatywne sankcje negatywne jak réwniez pozytywne, lecz
mozemy sie odwolaé¢ do wprowadzenia sankcji opinii publicznej, badz
tez do spoleczno — prawnej kontroli, sprawowane] przez instytucje
og6lnopubliczne, czy tez pozarzadowe.

3. Waznym aspektem analizy rozpatrywanych probleméw jest wskazanie
na wybér z catosci systemu kultury prawno-politycznej — alternatyw-
nych, wartoSci 1 regul, poprzez ktére moga by¢ realizowane niezbedne
dziatania 1 zachowania ludzi. To zréznicowanie alternatywne wzoréw
kulturowych 1 norm kultury prawnej wigze sie z wyodrebnieniem
subkultur politycznych, w ktérych odwzorowuja sie odmienne inte-
resy jednostek 1 grup ludzkich oraz innych zbiorowosci spotecznych,
ktére preferujg oczywiscie odmienne postawy polityczne, jak 1 modele
zachowan. Odgrywaja tez bardzo istotng role w tworzeniu podzialéw
na rézne typy kultur 1 subkultur politycznych czynniki ekonomiczne,
dlatego koncepcje rzecznikéw subiektywistycznych sg nieuzasadnione
1 pod wzgledem niniejszych analiz sg nieprzydatne — zostajemy wiec
w istocie przy naszych propozycjach.

Catos$ciowo pojmowana kultura polityczna zawiera bowiem w sobie
rézne komponenty, z posréd ktérych mozna wyr6éznié¢ np., kulture
polityczng elity wladzy czy szeroko rozumiang ,kulture obywatelska”.
Jeszcze inny aspekt powyzsze] tematyki, to zwrocenie uwagi na fakt, 1z
poszczegdlne elementy subkultur przyczyniaja sie do krytyki mecha-
nizmu wladzy, na réznych szczeblach porzadku publicznego, inne
za$ subkultury polityczno-prawne moga natomiast wywiera¢ wplyw
na stabilno$¢ oraz zachowanie [utrzymanie| niezbednego demokra-
tycznego porzadku. Wynik badan nad kulturg przyczynit sie zatem do
wyodrebnienia wielu kategorii, opiséw 1 uogélnien, ktére wychodzac
z racjonalnego modelu myslenia przyczyniajg sie z kolei do lepszego
uporzadkowania rzeczywistosci spolecznej 1 porzadku spoteczno-nor-
matywnego, — w ktérym to systemie dzialajg instytucje pahstwowe
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oraz funkcjonuja tez wzory 1 standardy kulturowe potrzebne 1 nada-
jace powyzszym dziedzinom cechy celowo$ci 1 wewnetrznego fadu
catej budowli spoteczne;.

Nie mozna jednak zakwestionowaé tezy, jakoby nie mogly istnie¢
wartosécl 1 normy postepowania, charakterystyczne dla systemu kultury
politycznej 1 prawnej w czystej per se postaci. To Max Weber byt jednym
z plerwszych niemieckich socjologéw, ktory ukut termin ,modele” wyzna-
Czajqc zasady ludzkiego postepowania 1 rzecz nie polega wylacznie na
uzywaniu w tym przypadku jezyka, ale na pewnych poczgtkowych zato-
zeniach badawczych, ktére rzutuja jednakze na istotowo§é samych analiz
oraz rodzaju 1 jako$ci formulowanych wnioskéw, lecz wplywaja tez one na
postawy ludzi, jak 1 na ich postepowania w zyciu prywatnym, indywidu-
alnym 1 politycznym. Innymi stowy — ,modele” 1 ,wzory” nie wyjasniajg
nam w pelni samej rzeczywistosci spotecznej, ani tez zlozonych mecha-
nizmoéw dzialania wladzy, elit politycznych itp., jednakze przyczyniaja sie
do tego, aby te zjawiska spoteczne méc doktadniej opisywac oraz badaé.

Oczywiécie obok modeli 1 réznych wzoréw, norm badz czysto formal-
nych struktur — powstaja 1 istniejg zawsze zjawiska realne, nieformalno-
-jurydyczne, w ktérych dzialaja konkretni ludzie, w ktérych wystepuja
realne relacje 1 korelacje obywateli 1 wladzy, ksztaltujg sie tez konkretne
stosunki miedzyludzkie, ktérym zostaje nadany charakter rzeczowy,
a nawet zostaja one nierzadko zreifikowane.!® Na tym tle spolecznym
badZ w takiej sytuacji ksztaltuja sie materialne formy 1 struktury, ktére
w swych aspektach funkcjonalnych, lub dysfunkcjonalnych, nie moga by¢
ani przewidziane, ani tez uregulowane przez modelowe schematy 1 wzory
zachowan. Teoretycy prawa natury nazywaja czesto powyzsze zjawiska
,prawem naturalnym”, pojmowanym nierzadko jako konieczne 1 nieunik-
nione nastepstwa procesu przyrodniczego 1 spolecznego, ktéry z natury
rzeczy kieruje si¢ przeciwko zasadom, normom 1 modelom, — na ktérych
6w proces sie wsplera 1 rozwija.

Wréémy zatem raz jeszcze do koncepcji porzadku prawnego, gdyz
zachodzace obecnie zmiany sg szczegdlnie wazne, zwlaszcza jeshi cho-

16 Por. A. Schaff, Marksizm a jednostka ludzka, Warszawa 1965, s. 147 i n. W pracy znajdu-
jemy dobre przedstawienie teorii Karola Marksa oraz jej adekwatnoéci w dzisiejszym
spoleczefistwie — teoril, ktorej elementy wykorzystalem w niniejszych rozwazaniach.
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dzi o udzielenie odpowiedzi na pytanie: jaki jest ten porzadek, jakie sa
cele instytucji pahstwowych, badZ na jakich zasadach sg one oparte 1 jak
w koncu funkcjonuja. Sg to sprawy zwigzane z warto$ciami 1 regulami
kultury polityczno-prawne;j, jak réwniez z podstawowymi prawami oraz
swobodami demokratycznymi — jak fundamentalnymi zasadami konsty-
tucji. Ale realizacja tych praw jest wigc dzi§ uzalezniona w coraz wigk-
szym stopniu od warto§ci oraz wzoréw kultury politycznej i prawnej bez
ktérych sa niewielkie szanse zmiany w tym zakresie.

Im wigcej jest przeto prawa pozytywnego w demokratycznym spote-
czenstwie obywatelskim, im wiecej tych ogdlnych nieokreslonych blizej
co do swego zakresu norm, przepisow czy regut prawnych, tym bardziej
urzednicy zatrudnieni w instytucjach panstwowych 1 publicznych, badz
w gléwnym aparacie wladzy — sklonni sg owego formalnego prawa oraz
zagwarantowanego silg porzadku prawnego bezmyslnie oraz w sposob
nierzadko irracjonalny przestrzegaé. A to wlasnie jest gléwng przyczyna
ograniczania ich aktywnosci 1 inicjatywy, obawiaja sie tez c1 pracownicy
stanowczego potepienia w danym przypadku nierozumnych regut praw-
nych 1 wynikajgcych z nich czynnoéci, a tym samym potepiaja nieetycznie
1 niemoralnie, ograniczajac wlasng odpowiedzialnos¢ do wymaganego ,od
géry”, a nie na odwrét — ,z dotu” minimum. A zwlaszcza im bardziej sa
rozbudowane wigzace zalecenia 1 reguly prawne, im wiecej jest ,rozka-
z6w” przekazywanych przez wladze centralng ,w dét”, im wiecej stuzba
cywilna, urzednicy dowiaduja sie ze sformutowanych norm 1 przepiséw
prawnych, rozporzadzeh oraz regulaminéw poszczegélnych ministrow
[tzw. prawo powielaczowe]| — w tym wiekszym zakresie okreslone sg ich
obowigzki 1 kompetencje, do ktérych tylko w stopniu jurydycznym moga
oni ograniczaé swoje dziatania 1 poczynania, podporzadkowane admini-
stracji centralne;.

Ale tracg w ten sposéb duzo ze swej niezalezno$ci 1 wolnoSci, zeby
pozosta¢ w zgodzie z danym porzadkiem prawnym, lub tylko z jakims$
poszczegélnym aktem prawnym, np., z ustawg czy dekretem. Najwaz-
niejszym jednak rysem charakteryzujgcym porzadek prawny 1 jego czesto
irracjonalne pojmowanie 1 stosowanie si¢ do jego wigzacych bezwzglednie
zalecen — w odréznieniu do obywatelskich standardéw kultury prawne;j
— Jjest to, ze ograniczona jest do minimum badZ znika w ogdle z pola
widzenia indywidualna kultura prawna, a [jednostka — obywatel] winien
tylko by¢ bieglym w wyuczonym zawodzie prawniczym 1 tylko sprawnie
wykonywaé polecenia wladzy, nie ujawniaé¢ natomiast swoich subiektyw-
nych odczué 1 poglagdéw bedacych sprzecznymi z aparatem biurokra-
tycznym — 1 nic ponadto. Dla zilustrowania negatywnych skutkéw takich
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dogmatycznych oraz konformistycznych postaw prawnych 1 politycznych,
ujawniajacych sie przeciez nierzadko w zbiurokratyzowanym porzadku
prawnym, szerzej — takze spoleczno-ustrojowym; postuzymy sie tutaj
pogladem Roberta von Mohla, sformutowanym skad inad w interesuja-
cej pracy pt.: ,Encyklopedia umiejetnosci politycznych” [pierwsze wydanie,
Warszawa 1864].

Mohl twierdzi wprawdzie, ze utrzymanie porzadku prawnego stanowi
nieodzowny warunek w zyciu spotecznym a uznawanie go jest zawsze
jednym z gléwnych obowigzkéw moralnych 1 etycznych we wzajemnych
stosunkach wladzy 1 obywateli. Jednakze dotychczasowe doswiadczenie
prawne 1 polityczne wskazuje, ze dopdki instytucje panstwowe 1 prawne
odpowiadajg potrzebom 1 celom obywateli 1 spoleczenstwa jako calo-
$c1 dopdki czynig zado$¢ wymogom nauki 1 umiejetno§ciom prawnym
1 politycznym oraz nie majg wadliwej konstrukeji, sg akceptowane 1 prze-
strzegane przez obywateli — dopéty jej reforma czy zmiana dokonywana
zgodnie z nauka 1 standardami ,etyki pahstwowej” nie jest ani nie-
uchronna ani tez konieczna [termin w cudzystowie pochodzi od R. von
Mohla]. Ale takze ze wzgledéw naukowych 1 praktycznie uzasadnionych
pozadane 1 mozliwe jest to mianowicie, ze jesliby ,nawet prawo nie czy-
nifo w zupelno$ci zado$¢ rozumnym zgdaniom to nalezy je szanowad,
dopdki jednakze istnieje, a dozwolonymi tylko §rodkami starac sie o lep-
sza zmiane — 1 to jest jedno rozwigzanie, drugie za$§ bardziej radykalne
to — moralnie dozwolone jest naruszenie prawa, w wyjatkowych tylko
razach, a mianowicie wtedy, jesliby wykonanie jego sprzeciwialo si¢ osig-
gnieciu nieréwnie wyzej stojacych pod wzgledem duchowym 1 mate-
rialnym; przekraczajacy powinien poddaé sie tylko wszystkim pltyngcym
stad nastepstwom, jak np., karom itp. Wéwczas wymaga tego moralnosc,
aby ,norm prawnych 1 urzadzen panstwowych” dalej nie wspierad, jesli
zmiana zaszla, dokonata sie w cywilizacji oraz nowe 1 inne mu tj. prawu
zadania wskazuje. W podobnym razie odmienienie organizacji pafistwa
i porzadku prawnego jest rzeczg jedynie rozumna, a wi¢c i obowigzkiem
sumienia [oraz spolecznej §wiadomosci prawnej 1 politycznej]. Twierdze-
nie: letat c’est moi — panstwo to ja — nie jest tylko logiczng 1 faktyczna
nieprawda ale jest zarazem obrazag moralnoéci 1 regul kultury prawnej],
ile razy kto badz 1 gdzie badz 1 je jako zasade glosié [...] przeto, nikt
nie powinien wiaczac sie do panstwa, »ani go stfowem 1 czynem bronié
1 wspierac« [R. von Mohl], w ktérym nie moze osiggna¢ rozsadnych
celow swojego zycia »wedle osobistego stosunku do pahstwa juz tez tyle
wedle gatunku 1 rodzaju samego panstwa« [R. von Mohl]. W takim
panstwie, wzglednie przynajmniej niemoralnym 1 nieetycznym, powinien
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stara¢ sie przeprowadzi¢ zmiany za pomoca dozwolonych §rodkéw albo
tez panstwo tez opuscié zupelnie”.17

A zatem uznawane przez zwolennikow doktryny pozytywizmu praw-
niczego: dogmatyczny 1 konformistyczny porzadek prawny wydaje si¢
stanowi¢ contradictio in adjecto, to jest polaczenie sprzecznych pojeé wza-
jemnie si¢ wykluczajacych, gdyz okazuje sie ze praktyka prawna 1 poli-
tyczna nie pozwala pogodzi¢ takiej sprzecznosci.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, 1z kultura polityczna 1 prawna
wyposazona jest we wzory lub ,Srodki techniczne”, stuzace do spelniania
pozytywnej roli, zadah wlasciwych dla stosunkéw wladza-obywatele, lecz
takze spelnia zadania wlasciwe z punktu widzenia sprawnos$ci funkcjono-
wania systemu spoteczno-politycznego. Inng za$ cecha konserwatywnej
kultury jest obrona lub izolacja negatywnych wzoréw 1 doswiadczen,
ktére powodujg 1nerc]g w 1nstytuqonahzowanym porzadku spolecz—
nym 1 prawnym 1 w ten sposob staje sie ona czynnikiem promujgcym
zle wzory, przesady 1 przezytki — jako gléwna przeszkode, jako swoisty
hamulec dla rozwoju stosunkéw spolecznych 1 demokratycznych ukladéw
miedzyludzkich. Tak wiec kultura polityczno-prawna, ktorej istotng cechg
jest obiektywizacja zasad 1 wartosci, uniezaleznienie od subiektywnych
doswiadczen ludzkich, nie potrzebuje wrogéw politycznych ani wstrzgsow
spotecznych, nie da sie tez jej znormalizowaé¢ wedle wymogéw partyjno-
-politycznych, a ta droga nie prowadzitaby wéwczas do odpowiedniego
ksztattowania ludzkiej osobowosci.

Indywidualna kultura polityczna a polityka spektaklu

W ten sposéb jeszcze raz zblizyliSmy sie do zagadnienia indywidu-
alnej kultury politycznej uwzgledniajacej dwa aspekty: jako jednostki
ludzkiej 1 jako obywatela. Cho¢ przeciwstawnosé tych poje¢ nie moze
by¢ traktowana w kategoriach absolutnych to jednak jednostka rozwija sie
w sposob naturalny, jest ona swoistym odbiciem §wiata natury, rozwija sie
tizycznie 1 intelektualnie poprzez zdobywanie wyksztalcenia, wiedzy oraz
zdolno$ci rozumienia otaczajacego Swiata; takie sg podstawowe wartosci
czfowieka — jednostki.!® W odréznieniu od tego ,jednostka-obywatel”,

17 R. von Mohl, Encyklopedia umiejetnosci politycznych, Warszawa 2003, s. 419; 423-426
[podkresl. 1 uwagl w nawiasach moje — TE].

18 Por. H. Kelsen, Die philosphischen Grunden der Naturrechtslehre und des Rechtspositivismus,
Charlottenburg — Berlin 1928, zwlaszcza rozdz. p.t. Das Verhaeltnis des Naturrechts zum
positiven Recht. Die politische Bedeutung der Naturrechtslehre [s. 27—41].
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ktérego waznym rysem jest by¢ podmiotem a nie przedmiotem budowy
stosunkéw gospodarczych, czyli nie by¢ przeto wylgcznie ,poddanym”
centralistyczno-biurokratyczne] organizacji panstwa, ani tez ekonomice
wolnego rynku kapitalistycznego, na ktérym wszelkie produkty wystepuja
jako towary 1 tak tez traktowane sg jednostki — obywatele, czyli jako homo
0economicus.

Nie mniej wydajg sie co najmniej uzasadnione, a pod pewnym wzgle-
dem bardzo przydatne analizy Humboldta, co do zastosowania terminéw
,koniecznoéci natury 1 po]Qc1a ,2wolnoéci indywidualnej”, ktére nie sg
utozsamiane 1 pOJg(nowo oplerajg sie na roznych znaczeniach, quacc jed-
nak czynnikiem zycia ludzkiego. Aby zatem — jego zdaniem — wymierzy¢
krélestwo wolnosci, trzeba przede wszystkim szczegétowo rozwingé poje-
cie indywidualnoSci, a nastepnie zwrécié sie ku ideom. Wszelako wolnosé
przejawia sie racze] w jednostce, konieczno$¢ natury przejawia sie raczej
w masach 1 calym ludzkim gatunku. Idea 1 zmystowy ksztalt indywiduéw
danego gatunku naprowadzaja na siebie nawzajem — idea jako ksztaltujaca
przyczyna, zmystowy ksztalt jako symbol. W tym ostatnim przypadku
najwazniejszy jest ,bardzo pickny 1 frapujacy aspekt dziejow, wlada nim
bowiem tworcza sifa ludzkiego charakteru”. Gdy potezny umyst §wiado-
mie czy nieSwiadomie pozostajacy pod wpltywem wielkich idei, dokonuje
refleksji nad formowalng materig, wowczas zawsze powstaje co§ pokrew-
nego owym ideom 1 dlatego obcego zwyklemu biegowi natury. Weigz
jednak mimo wszystko do biegu natury przynalezac [...]."1°

Jesli natomiast wyrézniamy pojecie ,kultura indywidualna” to §wiado-
mos§¢ obywatelska, postawy oraz idealy humanistyczne 1 demokratyczne
zdobywane sg w tym celu przez czlowieka — obywatela, aby stal sie on
warto$clowym a zarazem ,dobrym” cztonkiem spoteczenstwa jako catosci,
jak rowniez obywatelem demokratycznego panstwa. Wowczas zmniejszaja
sie rOzne wypaczenia 1 zagrozenia, ktére powodujg atrofie zycia umysto-
wego 1 kulturowego, a te wartoSci powinny wlasnie znaleZé swéj wyraz
w roznych formach w ustroju liberalno-demokratycznym. Dla Hum-
boldta §wiadomos¢ réznic kultury indywidualnej jest wiec niewatpliwa,
jest tez faktem spotecznym 1 to faktem dostatecznie doniostym, aby byta
przedmiotem badan naukowych po$wigconych motywom, zachowaniom
czy dziataniom zwigzanych z mechanizmami sprawowania wladzy, posta-
wami politycznymi oraz stosunkéw w zakresie wladza obywatele. ,Nawet
gdy materia jest ta sama, dzialanie indywidualnosci jest zréznicowane

19 W. von Humboldt, O mysli i mowie. Wybdr pism z teorii poznania, filozofii dziejéw 1 filozofii
Jjezyka, Warszawa 2002, s. 24.

SP Vol. 34 / STUDIA | ANALIZY 269



TEODOR FILIPIAK

dzieki indywidualnej formie, dzigki uzyciu w sam raz wystarczajace]
lub nadmiernej sily, za sprawag fatwosci czy mozotu 1 przez wszystkie te
trudne do nazwania, drobne okres§lenia, ktére stanowig znamie indywi-
dualnos$ci 1 ktére dostrzega sie na kazdym kroku w codziennym zyciu.”?0

Polityczna kultura indywidualna jako doniosly fakt spoteczny okresla,
a moze nawet przesgdza¢ o charakterze powszechnej, ogélnie rozumiane;j
kultury politycznej spoteczenstwa demokratycznego, jak réwniez kultura
ta wskazuje jak bardzo decydujacy moze to by¢ wplyw na poszczegdlne
subkultury polityczne, na postawy 1 orientacje wobec polityki oraz na to,
jak powinna by¢ sprawowana wladza w systemie spolecznym. A byloby
interesujace gdyby udato sie zweryfikowaé empirycznie przyjmujac za
podstawe kulture indywidualna, jakie sg faktycznie dzi§ sfery kultury
politycznej dziatania panstwa 1 obywateli. Uznajac w pelni indywidu-
alng kulture polityczng obywateli jako autonomiczng czy samoistng tj.
niepodporzadkowang ani spoleczehstwu ani tez pahstwu, wystepujemy
w ten sposéb jako rzecznicy praw i swobdd jednostkowych. Jesli jednak
bierzemy te teze powaznie, to nie mozemy jednak nie zwréci¢ uwagl na
pewng sprzecznosé, ktéra polega na tym, ze w przemysfowym spote-
czenstwie wolnorynkowym — polityczna kultura indywidualna napotyka,
zderza sie z ograniczeniami wywodzacymi sie ze stosunkéw wlasnosci
prywatnej, z nieréwnym podzialem praw 1 przywilejéw ekonomicznych
1 politycznych, albo tez zderza sie z interesami panstwa. To moze powo-
dowa¢ powstanie pewnych barier niestwarzajacych gwarancji prawno-
-politycznych dla uprawnien 1 rozwoju indywidualnej kultury politycznej.
A tzw. ,wolny rynek idei 1 opinii” jest w istocie rzeczy przedmiotem
manipulacji panujacych elit partyjno-politycznych oraz srodkéw maso-
wego przekazu, co idzie w parze z ograniczaniem wplywoéw jednostko-
wych kultur politycznych, zaréwno w zakresie wlasnego postepowania
a takze w odniesieniu do poszczegdlnych subkultur politycznych, jak
réwniez do ogdlnej kultury politycznej spoteczenstwa jako calosci.

W centrum zainteresowan nowo wyodrebnionej nauki o kulturze
politycznej 1 prawne] znajduja sie rézne empirycznie istniejgce wartosci
1 reguly, réznie tez definiowane zwlaszcza wtedy, gdy rozpatrywane sa od
strony wchodzacych w ich sktad norm indywidualnych 1 spotecznych, jak
1 warto$ci oraz standardéw tworzacych caly zespdt instytucii spolecznych
1 prawnych, gwarantujgcych wolnoSci obywatelskie, jak 1 ochrone intere-
séw panstwa, [tzw. kultura pafstwowa]. W innym bowiem rozumieniu,
np., nie uznawaniu lub odrzucaniu tych zasad i regul — nie mozna by

20 Tamze, s. 20.
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praw obywatelskich, ani tez ,racji pahstwa” w coraz wiekszym zakresie
urzeczywistniac 1 stosowaé w zyciu. , Ewolucja czlowieka — pisze Fromm
— zalezala catkowicie od zdolno$ci przekazywania wiedzy przysztym
pokoleniom, a co za tym idzie — od zdolno$ci komunikowania wiedzy,
ewolucja ludzka to wynik rozwoju kulturowego [okre§lenie to rozu-
miemy w sposéb szerszy], a nie zmiany organicznej. Rozwdj kultury
to warunek konieczny rozwoju czlowieka 1 obywatela. Wyglada wiec na
to, ze nie istnieje w pelni zadawalajgce rozwigzanie problemu: z jednego
punktu widzenia mozemy méwic o braku zdrowia psychicznego; z innego
za§ — o wczesne] fazie rozwoju [...]. Osiaggnelismy faze indywidualizacj
w ktérej jedynie w pelni rozwinieta, dojrzata osobowo$¢ moze owocnie
skorzystaé z wolnoéci; jednostka, ktéra nie wyksztalcita swojego rozumu
1 zdolnosci dziatania, nie potrafi ponies¢ cigzaru wolnosSci oraz indywi-
dualnos$ci 1 prébuje uciekaé¢ w sztuczne zwigzki. Natomiast kazdy czlo-
nek spolecznosci prymitywnej méglby osiggna¢ doskonalo§é osobnika
ze szczytu ewolucji, gdyby stworzono mu warunki kulturowe dla takiej
dojrzalosci.”?!

Mozna zatem powiedzied, ze istotny sens kultury duchowej [w ogéle],
a nade wszystko kultury politycznej 1 prawnej mozna zacie$ni¢ — wedlug
naszej koncepcji — do tego, 1z jest ona specyficznym rodzajem zachowan
ludzkich, swoistym typem relacji wladza-obywatele, a w sferze prawne;,
gléwnym przedmiotem zainteresowan sa normy, nakazy, zakazy czy wzory
wystepujgce jako autonomiczne w stosunku do porzadku publiczno-
-prawnego. W jednym 1 drugim ujeciu, mamy do czynienia z wzorami
kulturowymi, z okre§lonym systemem wartosci 1 regul, wplywajacych na
mechanizmy wladzy, zaspokajajgcych tez w jakim$§ zakresie potrzeby
ludzkie, w ktérych porzadek ,czysto” normatywny jest po prostu nie-
wystarczajacy. System ten bedgc zakorzeniony w tradycji narodowej, gro-
madzi zarazem 1 przekazuje dos§wiadczenia z dziedziny historii polityki
1 prawa, aby w toku ich realizacji mozna bylo lepiej 1 skuteczniej spetniaé
wymogi dzisiejszych spoteczenstw. Tak wiec, zadaniem nauki o kulturze
spolecznej 1 zajmujacych sie tym przedmiotem teoretykéw jest m.in.
wyodrebnienie roli lub funkgji, jakie sg realizowane przez poszczegdlne
komponenty tej kultury, poréwnywanie ich z rzeczywistg dziatalnoscia
czlowieka, z funkcjonowaniem systemu prawno-politycznego, lecz takze
odnoszenie tych wartosci 1 regut do subkultur politycznych wyodrebnio-
nych na podstawie intereséw réznych grup spotecznych czy programo-
wych 1idel.

2L E. Fromm, Zdrowe spoteczeristwo, Krakéw 2012, s. 74-75; [podkre§l. 1 uwaga moje — TE].
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Wartosci 1 wzory kultury politycznej 1 prawnej sa w istocie czyms
niezwyklym w naszym zyciu wspoélczesnym 1 byly tez takimi w histo-
rii. Uzywajac terminologii religijnej na podobne sprawy mozna udzieli¢
odpowiedzi, 1z ,stowo stalo si¢ ciatem 1 mieszkato migdzy nami”, jest to odpo-
wiedZ lgczaca pewne idee z rzeczywisto$cig spoleczna, stad tez wzory
1 reguly tej kultury okre§laja nie tylko podstawowe prawa wolnoSciowe
ale réwniez nasze obowiazki w sferze prywatnej 1 publicznej. Kultura
wskazuje wlasnie czlowiekowi to skad sie wywodzi 1 dokad zmierza, uczy
takze czlowieka, aby dobrze pojmowal zachowania w swoim zyciu aby
mierzyt je wlasciwie ,miarg wartosci”. Dlatego kultura polityczno-prawna
jest tez pewnym nakazem, azeby ciggle do niej wracad, azeby nie zatracac
w zyciu indywidualnym 1 spotecznym wiasciwego kierunku.

Celowe bedzie przytoczenie w tym kontek$cie pogladu Mickiewicza,
ktéry jest zazwyczaj pomijany. ,Nie gadajcie wiele o prawach. Prawa sg
jako obligi, a rzady jako dtuznicy — a Ojczyzna jako dobro [...]. A kazdy
z Was w duszy swej ma ziarno obecnych 1 przyszlych praw oraz w miare
przysztych granic. O ile powiekszycie 1 polepszycie dusze Waszg, a tyle
polepszycie prawa Wasze 1 powiekszycie granice Wasze.”??

Wspominalismy juz o tym, ze wzory 1 standardy kultury polityczne;
1 prawne] nakladajg na politykow wymogi dobrego rzadzenia 1 kierowania
sie w swych dzialaniach realng kategorig polityczng, jak réwniez pono-
szenia odpowiedzialnoSci za swoje czyny. Otdz ta sprawa w zwigzku
z abdykacjg Papieza Benedykta XVI ma tez inne strony, aby mozna byto
opieraé sie na jakiej$ jednej zasadzie przy interpretacji odpowiedzialno-
$ci. Okolicznoscia, na ktérg zwraca si¢ coraz czesciej uwage w zwigzku
z tym problemem jest to mianowicie, ze instytucje koScielne, ich
sakralny charakter moze by¢ ostabiony wéwczas, jesli bedziemy oceniaé
ich dziatalno§é, przyjmujac kategori¢ odpowiedzialnosci takie same, jak
w przypadku instytucji §wieckich, niemajacych ze swej istoty ponad
i poza ziemskiego wymiaru. Nalezy zdawac sobie sprawe z tego, ze odpo-
wiedzialno§¢ Benedykta XVI jako kluczowa pod wzgledem duchowym
1 fizycznym, nie moze by¢ w sposéb prosty, tj. mechanicznie przeno-
szona, ani tez stosowana dla procedur laicyzacji urzedéw koscielnych,
chociaz moze oddziatywaé na pozycje tych duchownych, ktérzy znajduja
sie na szczeblach owej hierarchii koscielne;.

22 A. Mickiewicz, Ksiggi Narodu Polskiego i Pielgrzymstwa Polskiego, Warszawa 1986, ks. XIX
1 XXL
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Nie od rzeczy bedzie wskaza¢ tu na istote spoleczenstwa spektaklu
[la société du spectacle], ktore jest przez G. Debarda definiowane nastepu-
jaco: jest to zatem spoleczenstwo charakteryzujace sie ,autokratycznym
wladztwem gospodarki towarowej — ktérej suwerennosci nic juz nie kre-
puje — oraz ogétem nowych technik 1 Srodkéw rzadzenia towarzyszacych
temu wladztwu [...]. Podobnie jak logika towarowa goruje nad poszcze-
g6lnymi konkurencyjnymi ambicjami wszystkich handlowcéw — podob-
nie tez surowa logika spektaklu rzadzi powszechnie bujnym rozkwitem
medialnych ekstrawagancji”?3.

W kwestii spoteczenstwa spektaklu nie mozna ograniczy¢ sie tylko do
ogdlnej definicji, gdyz w tym przypadku nie dawataby ona praktycznych
odpowiedzi na pytanie, w jakich warunkach dziatajg ludzie spektaklu
1 czy takie dzialania nie mogg prowadzi¢ do podwazenia fundamentow
spoleczenstwa obywatelskiego. Na tym bowiem polega sprawa, ze réznicy
w jednym 1 drugim wypadku ani lekcewazy¢, ani tez poming¢ nie mozna.
Jest wiec faktem spofecznym, ze normy postepowania w spoleczenstwie
spektaklu, ktére obowigzujg ludzi rozmijajg si¢ nie tylko z ich wlasnym
dobrem, ale mamy do czynienia ,z blyskawiczng inwazja zmuszajacg
ludzi do porzucenia dawnego, tradycyjnego — pozytywnie rozumiejgc te
okreslenia — modelu zycia”, dodajmy indywidualnego 1 publicznego. I to
jest jeden z elementéw skladowych polityki — spektaklu. Drugim, nie
mnie] waznym, skladnikiem tego spoleczenstwa oraz ,wladztwa” tech-
nik 1 Srodkéw sprawowania wladzy jest narzucenie wszystkim obywa-
telom jednakowych stereotypéw zachowan spotecznych 1 politycznych,
ktére obligujg jednostki 1 grupy spoteczne do tego spektaklu, usuwajgc
w jakim$ stopniu inteligencje wszystkich obywateli, gdyz ,organizuje
sie sam spektakl”, ktadgc w istocie rzeczy nacisk na ,2wspaniate” srodki,
jakimi dysponuje 1 postuguje sie, okreslajgc je pojeciem ,medialnosct”
czy masowym przekazem, a to w konsekwencji prowadzi do zanegowania
prawa do ,indywidualnej osobowosci” 1 do indywidualnej kultury poli-
tycznej. Dlatego G. Debord nazywa to ,nowym bogactwem powszechne]
komunikacji, ktéra osigga wreszcie czystg jednostronnosc, jako ze pre-
zentuje uprzednio podjete decyzje, gdyz przedmiotem komunikacji sg

23 G. Debord, Spoleczenstwo spektaklu oraz rozwazania o spoleczenstwie spektaklu, Warszawa
2013, s. 148 1 151.
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rozkazy, a panujgca harmonia sprawia, ze komentuja je ci sami, ktérzy
je wydali.”?#

Trzecim mozliwym 1 osiggalnym czynnikiem spoleczenstwa spekta-
klu jest pojawiajace si¢ dla przecietnego czlowieka niebezpieczenstwa
odgbrnego manipulowania ludzmi, wedle przyjetego modelu uprawiania
polityki — spektaklu, ktéra jako ,spektakularno§é¢ zintegrowana zmierza
obecnie do ogarniecia calego §wiata” [s. 152]. Do tego nalezy dodaé
jeszcze jeden nastepujgcy argument przeciw tej tendencji. Spektakl jest
w czasach wspélczesnych bez ,watpienia potezniejszy niz byl dawniej
1 wykorzystuje te dodatkowa potege”, a zmiana w tej dziedzinie ,obnaza
krucho§¢ wiedzy ludzkiej 1 skazuje ignorantéw na bezradne milczenie.
Wielu uwaza wrecz, ze jest to inwazja niosgca postep [...]. Ale Ci wolg
nie wiedzie¢ czemu stuzy 6w podbdj jakimi drogami kroczy.”??

I wreszcie czwarty komponent spoteczenstwa spektaklu, ktéry moze
by¢ uznany za negatywng podstawe podstaw tego spoteczenstwa, gdyz
ogranicza w powaznym, znaczgcym stopniu poznawcze mozliwosci czto-
wieka. Punktem wyjScia jest mianowicie to, ze dla spektaklu ,rzeczywi-
sto$¢ przestala sie wiec przeciwstawiaé spektaklowi jako obcej sile [...].
Spektakl wymieszal sie z calg rzeczywistoscig, jak gdyby ja napromie-
niowujgc. A liczne §wiadectwa spelniania wszystkich niepohamowanych
zadan »rozumu towarowego« wykazaly szybko 1 bezapelacyjnie, ze urze-
czywistnienie si¢ falsyfikacji oznaczalo réwniez falsyfikacje rzeczywi-
stoéci.”?0 I na tym polega wta$nie gleboki — negatywny sens spoleczen-
stwa 1 spektakularnej polityki, Zze zasypuje gnoseologiczne mozliwosci
czlowieka, a jak juz wskazalismy — do glosu dochodzg ludzie pozbawieni
warto$ci kultury politycznej, nierzadko zdepersonalizowanej, kierujace]
si¢ interesem partyjnym, jak 1 wyolbrzymiajacy pewne aspekty zycia spo-
tecznego 1 kulturowego. Do tego przyczynia si¢ tez wspélczesna technika,
otwierajaca wielkie mozliwosSci , produkowania” spektakularnych zjawisk
spolecznych bedacych w swej wymowie pesymistycznymi. Slusznie
zwraca sie uwage na to, 1z spoleczenstwo 1 polityka spektaklu nie tworza
demokratycznych typéw osobowosci, ani tez wzoréw demokracji w sfe-
rze funkcjonowania instytucji gospodarczych 1 politycznych, ale sprzyjaja
powstawaniu zjawisk niepozadanych. ,\Wtadza spektaklu, ktéra ze swej
istoty jest jednolita, silg rzeczy centralistyczna 1 doskonale despotyczna
w swoim duchu — wyraza sama do$¢ czesto oburzenie, widzgc jak pod jej

24 Tamze, s. 150.
25 Tamze, s. 149.
26 Tamze, s. 153.
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rzadami konstytuuje sie »polityka spektaklu«, sprawiedliwosé-spektaklu,
medycyna-spektaklu 1 niezliczona rzesza innych réwnie zaskakujacych
»medialnych wypaczen«.”?7

Reasumujgc. To, co nazywamy spektaklem wiladzy 1 polityki postrze-
gamy od strony wlasciwos$ci negatywnych. Ale od strony cech pozytyw-
nych, czlowiek jest przede wszystkim ,czlowiekiem politycznym”, to
znaczy, ze kierujgc sie warto$ciami kultury polityczne) moze 1 powinien
przeciwstawiaC sie wypaczeniom, rezyserowanym spektaklom, ktére
wywierajg bardzo silny, ujemny wplyw na ksztaltowanie osobowosci
czlowieka. Dlatego przypisujemy ogromna doniosto$¢ teoretyczng 1 prak-
tycznag warto$ciom 1 standardom kultury politycznej, ktéra jest wazna
czescig skladowag spoleczenstwa obywatelskiego; 1 w rezultacie typy
osobowosci czlowieka ksztaltujg sie na wzorach tej kultury, jak réwniez
w rzeczywisto$ci analogicznie funkcjonuje aparat pafstwa 1 jego instytu-
cje polityczne — bedace obficie ,naoliwione” wiedzg o polityce 1 kulturze,
aby nie krecily sie tak, jak w spoleczenstwie spektaklu. Taki powinien by¢
tez punkt dojScia do spoleczenstwa 1 jednostki ludzkiej; za§ warto$¢ heu-
rystyczna kultury politycznej jest doniosta nie w deklaracjach werbalnych,
ale w autentycznych dziataniach ludzi wladzy 1 obywateli, w tym celu,
aby nie tworzy¢ wizji ukrywania probleméw spoleczno-politycznych, ale
wzory tej kultury stwarzaja motywacje 1 normy zachowan, wyznaczajg w
istocie rzeczy zachowania wladzy, ktére nie sg wcale mniejsze od innych
norm, np. moralnych czy etycznych. Nie mniej jednak normy czy ,rytu-
aly” zachowan politycznych, mieszczacych sie w obrebie polityki oraz
kultury polityczne] — sa w pewnym zakresie réwniez niezbedne, gdyz
stuzg do podtrzymywania wiezéw spotecznych 1 relacji wladza-obywatele;
albowiem sama kultura polityczna powstata z glebokiej potrzeby gatunku
ludzkiego, ktéry w istocie rzeczy uznaje 1 kieruje sie wyzszymi celami
oraz 1deatami.

Odstepstwo od wartosci jako ,warto$é”
W systemie demokratycznym powinny obowigzywac 1 by¢ stosowane
w zyclu prywatnym 1 publicznym kryteria przyzwoito$ci — niestety w nie-

ktérych wypowiedziach jednostkowych oraz w grupach ludzkich operuje
si¢ frazesem, klamstwem czy nienawiScig w odniesieniu do oponentéw

27 Tamze, s. 151.
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politycznych. Te ujemne kategorie zastepuja nierzadko rzeczywiste zycie
intelektualne 1 polityczne 1 sa czym$ w rodzaju ,nawykéw” swobodnie
uznanego krytycyzmu czy ,bezkrytycznego anarchizmu”; 1 to prowadzi
w rezultacie do nieprzestrzegania czestokro¢ najbardziej elementarnych
wzoréw kultury politycznej, do ustawicznego naruszania regut wspélzycia
spotecznego, $ciélej — do falszywie pojetej demokracji, jak 1 nieprzestrze-
gania niezbednych norm 1 przepiséw prawa.

W zwigzku z tym mozna by za Monteskiuszem — powiedzied, iz
jesteSmy tak §lepi, ze nie wiemy kiedy sie martwié¢ a kiedy cieszy¢; odda-
jemy sie prawie zawsze falszywym warto§ciom 1 smutkom. Dlatego ludzie
sg zaiste dziwaczni; bardziej cenig swoje mniemania niz rzeczywistos§c.
Natomiast w czasach dzisiejszych bardziej trafna wydaje sie tez Schelera:
,2Bardzo rzadko si¢ zdarza, aby cztowiek jako istota przynalezna do biolo-
gicznego gatunku — byl réwniez »cztowiekiem« w sensie idei humanitas”.?8

Nie bez znaczenia jest takze to, i1z stosujagc te swobodnie uznane,
zrelatywizowane kryteria — opozycja polityczna w dzisiejszej Polsce moze
nadaé kazdej koncepcji wladzy 1 kazdej dziatalnoSci interpretacje zasad
1 czynéw szkodliwych. Wreszcie w takiej atmosferze politycznej, ré6znego
typu karierowicze 1 rozrabiacze, wykorzystuja zrecznie panujgce w opinii
publicznej negatywne, aspoteczne stereotypy. W takich warunkach naj-
grozniejszg rzeczg jest to, ze frazesy polityczne, oszczerstwa, ktamstwa,
moéwienie polprawdy — powigzane sg z reguly z okreslonymi grupami
politycznymi lub klikami, ktérych obiektem realizacji jest konflikt i wta-
dza. Wowczas nie ma sie nie tylko szacunku do kultury publicznej, czy
etyki, ale rodzi sie pogarda 1 ponizenie wobec drugiego czlowieka, oby-
watela, ktorych traktuje sie wylgcznie instrumentalnie. Trzeba dostrzegaé
w tym wylacznie odstepstwo od zasady i warto$ci kultury politycznej,
uznajgc jednocze$nie to za zasade i wartos¢.

Nie jest tez dobrze, a wrecz Zle, 1z w postugiwaniu sie frazesami oraz
w falszywie pojetej demokracii 1 wolnoSci umie si¢ wykorzystaé dla tych
celéw opinie publiczna poprzez organizowanie jej oraz manipulowanie nig,
co moze nieraz, przy utracie zycia intelektualnego, okazaé sie skuteczne.
W zwigzku z powyzszym prowadzi to do tego, 1z stosunki spofeczne
miedzy ludZmi interferuje uzywany jezyk polityczny; woéwczas padajg oni
,oflarg” uzywanej terminologii, obfitujgcej w stereotypy 1 symbole, ktore
$wiadomie deformujg rzeczywisto$¢ spoteczna, tendencyjnie w pojeciach
y,ideologicznych” przeinaczajg fakty 1 zjawiska spoleczne. Taki jezyk bar-
dzo daleki jest od jednoznacznego wymiaru dla roznych jednostek 1 grup

28 Por. M. Scheler, Pisma z antropologii filozoficznej i teorii wiedzy, Warszawa 1987, s. 17 i n.
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ludzkich, a wtedy mozliwych interpretacji oraz skojarzen intelektualnych,
psychologicznych 1 politycznych, jest stosunkowo bardzo duzo, 1z nie ma
metody ani sposobu, zeby je w pelni odczyta¢ lub przewidzie¢. Moze
by¢ jednak w tym przypadku osiagniety ogdélny poziom cywilizacji oraz
kultury humanistycznej 1 politycznej — utatwiajacych metody weryfikacji
tresci 1 sensu wypowledzi politycznych, czemu sprzyjaja tez podejmo-
wane 1 blizej zarysowane problemy badawcze, powigzane z charakterem
dzialalno$ci przede wszystkim naukowe;.

Dlatego legalnie wybrana wladza panstwowa, legitymizacja wladzy
rozumiana takze jako jej zdolno§¢ do wywigzywania si¢ ze zobowia-
zah wyborczych w procesie praktyki demokratycznej, moze 1 powinna
skutecznie przeciwdziata¢ polityce oszczerstw 1 pomoéwien, nie ulegad
falszywym sugestiom 1 gruntownie odwolywac sie do przedstawionych
dowodow. Kazde kltamstwo, kazde zaktécenie ,réwnowagi sit” oraz naru-
szanie bez zadnej przyczyny porzadku publicznego, kazda ,rozréba poli-
tyczna” jest zarazem pewnym sygnalem, ze falszywi ,przyjaciele ludu”
dazg do nieczystych celéw spotecznych, politycznych lub prawnych, ze
w instytucjach publicznych w ktérych pojawiajg sie tendencje do anar-
chii — wszystko to ma na celu przygotowanie ideologiczne do wykazania,
nierzadko wrecz do ,udowodnienia”, ze rzadzgce elity wladzy popelniajg
rézne naduzycia 1 zarazem dazg do tego, aby podjaé zabiegi retuszujace,
mowigc wprost, aby te naduzycia byly ,zatuszowane”. Znajomo$¢ tego
mechanizmu dziatania jest wyjgtkowo przejrzysta.

Ale tez nie tylko przeszkadza to w korzystaniu z wartosci kultury poli-
tycznej, lecz by¢ moze wazniejsze jest to, ze podwaza 1 obniza zaufanie do
kazdych wladz publicznych. Bo polityka frazesow, ktamstw 1 oszczerstw
obniza poziom kultury 1 moralnoSci zycia politycznego, zmniejsza jego
odporno$é, wywoltuje stany ,choroby spotecznej” 1 powoduje znaczace
szkody polityczne dla obywateli [nie tylko dla samej wladzy]. Stad taka
totalna opozycja kryje si¢ stosunkowo czesto ,,za plecami” legalnych
instytucji wladzy, jak 1 operuje tez hastami populistycznymi, jesli nie
wrecz demagogicznymi.

Z godng konsekwencjg ostrzega $w. Franciszek z Asyzu przed nad-
miernym posiadaniem przywilejow materialnych, przez nieréwnomierng
wlasnoScig prywatng, ktére zaostrzajg tylko bariery wzniesione miedzy
ludZmi. ,,Ponad wszystkim taski 1 dary Ducha Swiqtego [...] jest przeko-
nanie samego siebie. Przeto pragneli raczej znosi¢ hanbe 1 obelgi dla mito-
$ci Chrystusa, niz zbieraé w plonie zaszczyty Swiata lub cze$¢ 1 pochwate
ludzky. Owszem, cieszyli sie kiedy ich 1zono, a smucili sie zaszczytami.
I szli przez $wiat podobni pielgrzymom 1 cudzoziemcom — nie niosgc
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za sobg nic [...]. Widzimy codziennie ludzi §wieckich pracujacych 1 tru-
dzacych sie wielce; 1 wystawiajacych sie na wielkie niebezpieczenstwa
cielesne, aby zdoby¢ bogactwa ztudne. A kiedy napracowali sie 1 zdobyli
wiele, umierajac nagle, pozostawiajg to co w zyciu zdobyli. Przeto nie
nalezy ufa¢ temu $wiatu ztudnemu, ktéry oszukuje cztowieka wierzacego,
bowiem jest ktamcg.?? Sprawa jest wiec catkowicie jasna, stosunki miedzy
ludZmi wystepuja tylko pozornie jako takie; w rzeczywistoéci bogactwo,
towary stajg sie faktycznym wecieleniem cech ludzkich 1 sit duchowych.
Sprawa staje sie dzi§ w postmodernistycznym spoleczenstwie znacznie
ogdlniejsza.

Jesli sfera polityczna jest juz 1 bedzie nadal odrywana od realnych
stosunkéw gospodarczych 1 politycznych, jesli w coraz wiekszym stopniu
stawaC si¢ bedzie dziedzing samodzielng czy samoistng, niezalezng od
konkretnych warunkéw 1 ustroju, czyli uzyska status ,ponadustrojowy”;
albo tez jesli w polityce tworzy sie 1 bedzie nadal sie tworzy¢ ,sztucznego
przeciwnika” — to wéwczas w ten sposéb polityka staje sie ,tragiczng gro-
tesky” 1 przedstawia w konsekwencji rzeczywisto$¢ spoteczng w krzywym
zwierciadle, gdyz oczywiécie definiuje sie wtedy polityke tylko dla wta-
snego dobra. Ale takie normy postepowania stwarzaja grozne niebezpie-
czenstwo przyjecia jakiego$§ odgérnego modelu dla dziatania ludzkiego,
ktére w istocie rzeczy jest dzialaniem na rzecz wlasnej partii, wlasnych
interesow, wlasnych celéw itp., a wiec przeciw ogdlnospotecznym celom
1 warto$ciom. I to jest realny cel gdy idzie o stworzenie mozliwosci bycia
politykiem, ale jednoczesnie takie wypaczone odbicie rzeczywistosci jest
pewnym faktem spotecznym, wprawdzie utopiynym, ale tez niepozba-
wionym pewnego poparcia, nawet w skali masowej — choclaz partia,
ktéra glosi takg koncepcje polityczng nie moze zagwarantowac¢ idealnych
warunkéw spotecznych 1 materialnych jej realizacji.

Mozna powiedzie¢ wiece] — tak ujete cele polityczne 1 cele rozwoju
spotecznego realizujgc zarysowany powyzej model polityki ukazuja wla-
Sciwy jej sens jako polityki napedzanej przez samg polityke, ktérej naj-
bardziej uderzajaca cechy jest akceptacja piramidalnego absurdu. Tak
rozumiana polityka ma nie by¢ rzekomo dzialaniem nudnym — ale sg to
wszakze czynnoSci, ktére niewiele maja wspdlnego z fundamentalnym
pytaniem o sens 1 znaczenie spoteczne polityki. I chociaz nieraz ta poli-
tyka napedzana przez polityke moze by¢ uznawana za prawdopodobny
takt, to jednak racjonalnie zorganizowane spoleczenstwo, reprezentujace
go elity polityczne jako czesci skladowe ustroju spotecznego — potrafig

29 Sw. Franciszek z Asyzu, Kwiatki sw. Franciszka, Warszawa 1993, s. 30 1 37 oraz 195.
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$wiadomie przeciwstawic sie tak pojmowanej polityce 1 wyznaczonych
przez nig zasad, wzordw, jak réwniez sytuacji. Takze dlatego, 1z cztowiek
w cale] swej pelni podmiotem polityki, ale jest jednoczes$nie najwyzsza
istotg dla drugiego czlowieka.

Wyciggajac teoretyczne konsekwencje z naszych rozwazan mozna
wiec powiedzied, ze w efekcie doszto nie tylko do znacznego pomieszania
pojeé, lecz takze istotnych zaniedban w aktywnos$ci obywateli, korzysta-
nia z przystugujacych im praw podmiotowych lub mozliwoséci udziatu
we wspoélrzadzeniu niektérymi elementami panstwa. Jest to wynik kon-
sekwencji ponowoczesnego spoleczenistwa, w ktérym jednostke ludzka
przeciwstawia si¢ obywatelowi, a rzeczywistego czlowieka obserwuje sie
1 traktuje si¢ go tylko odgérnie poprzez ,medialne symbole, poprzez
dyskursy, mody, programy polityczne 1 preferowane wartosci. W tym
wlasnie ma systemowg podstawe indywidualizm masowy naszej epoki.
Odzwierciedla on to, ze dzi§ bardziej niz kiedykolwiek jest sie masg —
takze bez tradycyjnych masowych zgromadzen [...]. W rzeczywistoSci
rozumienie wszystkiego oznacza teraz pogarde wszystkiego. Epoka
odwertykalizowania zaczyna sie od tego, ze cztowieka poszukuje sie zawsze
u dolu. Metodycznie sterowana sklonno$¢ do pogardzania wszystkimi
przez wszystkich wsgcza si¢ w przestanki wspélczesnej politycznej dok-
tryny czlowieka [takze w przestanki kultury politycznej 1 prawnej]. Nowy
$wiat racjonalnych »policjantéw« czuje sie zmuszony do konstruowania
polityczne] wspdlnoty z poziomu najnizszych popedéw [...]. A zatem
porzadek spoleczny w ponowoczesnos$ci musi zastepowal [obrazami]
polityczno-moralnymi to, czego nie potrafi dyskurs wsréd masy, jest to
postulat zywy, jeszcze w dzisiejszych refleksjach nad jednoczacy 1 orien-
tujacy sitg mitéw w demokracji opartej na narodach.”39

Nauka o kulturze prawnej 1 politycznej bada, zajmuje si¢ racjonal-
noScig postaw 1 zachowan ludzi, analizuje w ustanowionych normach,
takze w ich realizacji podstawowe warto$ci 1 standardy [w tym przy-
padku kultury prawnej], odkrywa tad w porzadku polityczno-prawnym,
wskazuje zarazem na antydemokratyczne tendencje, podkresSlajgc za$
role demokratycznej $wiadomosci prawnej. A racjonalizm w tych spra-

30 P Sloterdijk, Pogarda mas. Szkic o walkach kulturowych we wspdlczesnym spoleczeristwie,
Warszawa 2012, s. 23, 60—61 1 66.
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wach wynika z posiadanej wiedzy zawartej w naukach spolecznych, jak
np., socjologia, prawo, polityka czy psychologia. Przedmiotem tej nauki
sg réwniez rozwazania, w jakim zakresie porzgdek ten moze by¢ badz
tez jest reprezentowany przez wybrane demokratycznie instytucje oraz
jak jest realizowany w zyciu prywatnym 1 publicznym. Zgodne jest tez
z pojeciem tej nauki badanie dotyczace szerszych zjawisk spoteczenstw
cywilizowanych, czy tez np., wspdlczesne panstwa narodowe sg otwarte
albo zamknig¢te na umacnianie 1 upowszechnianie idei ogélnodemokra-
tycznych 1 humanistycznych, jak réwniez ogdlnych zasad prawa — pan-
stwowego — 1 miedzynarodowego, aby miedzy innymi chronié¢ przyszte
pokolenia od wojny. Biorac pod uwage to co powiedziano nizej nalezy
tez wnioskowaé, ze w literaturze przedmiotu istnieje wyraznie okre§lone
minimum, czy lepiej formulujac wyraziste granice, ktére wszyscy ludzie
kultury w ogdle, w zwlaszcza polityczno-prawnej, jak réwniez ,rzadzacy
1 obywatele cywilizowani” uznajg z natury za podstawe wolnosci, demo-
kracji 1 porzadku prawno-politycznego — dodajmy uznaja za uniwersalng
obecno$¢ w kazdym spoleczenstwie 1 panstwie. Ta problematyka idei
1 wartosci ogélnoludzkich 1 spotecznych uznawana jest w czasach dzi-
siejszych za szersza, lecz zarazem w wiekszym stopniu zlozona ,np.,
relatywizacja”, anizeli byla ona uwzgledniana w ,klasycznych” spote-
czehstwach liberalno-demokratycznych. Zjawiska te bowiem maja wiele
aspektéw, lecz takze wazki wydzwiek polityczno-prawny.

Powyzsze rozwazania nie sa wszakze jaka$§ definicja kultury poli-
tyczno-prawnej, ale poszukiwaniem pewnych komponentéw lub funda-
mentalnych pojeé nalezacych do tego przedmiotu badah. Warto wskazad
w tym kontekscie na kategorie stworzone przez Grekéw, a uzywane zas$
do dzis. Tak np., uczucia, zaufanie, przyjazi osadzone sg we wspélnocie
politycznej. To, co stanow1 podstawe sfery politycznej jest nazywane wila-
$ciwoscig lub sposobem myslenia 1 charakteru, ktérymi to cechami musi
sie¢ odznaczaé dziatajacy czlowiek [dianoia 1 ethos]; nastepnie do natury
politycznej 1 poznawczej nalezy termin poszukiwania wiedzy [episteme];
ktéry powinien 1 musi byé zarazem podstawa dialogu miedzy wladza
panstwowg 1 spoleczenstwem. W polityce przyjmujemy tez za podstawe,
a nawet za pierwsza zasade, przyjazne relacje 1 korelacje nazywane [philia
polityke], ktérym w powaznym stopniu powinna odpowiadaé rzeczywista
polityka. U podstaw refleksji spotecznej 1 polityczno-prawnej znajdujg sie
tez dwa pojecia: t]. umiejetno$¢ akeji, dziatania [praksis] oraz fabuta czyli
tre$¢ [mythos], przez ktérg rozumiat Arystoteles artystycznie, a zwlaszcza
politycznie uporzadkowany uklad zdarzen i dziatan. A zatem kultura
jest — jak nadmieniono wyzej — pojeciem wieloznacznym, zmienia zakres
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swego znaczenia 1 stosowania w zaleznosci od warunkéw czasowo-prze-
strzennych, mozna tez rozumie¢ to okreslenie w sposéb wezszy lub roz-
szerzony, innymi slowy —  kultura”, to pojeciowe oznaczenie pewnego
zakresu semantycznego samej definicji tego stowa, ktére zwigzane jest
réwniez z Innymi pojeciami, niezbednymi dla ich zrozumienia — cho-
claz nie wchodzg one w sklad wlasciwej definicji ,kultury”. Dla naszych
analiz najblizsze jezykowo jest pojecie lacinskie cultura, wywodzace sie
z dziedziny upraw rolnych, uzupetnione w czasach nowozytnych stowem
animus3!, stad powstala formuta cultura animi — tj. pielegnowanie duszy.
Ten kontekst historyczny 1 nowozytny moze by¢ rozpatrywany w zwigzku
z procesami spotecznymi. Wszak rowniez w tych gateziach wiedzy 1dzie
takze o poszukiwanie porzadkujacych, zasad 1 wzoréw — na co zwrécimy
wiekszg uwage w dalszych czeSciach — poprzez ktére mozemy wplywaé
na zjawiska chaotyczne 1 poddawac je regutom logicznego myslenia.

Ta wybrana rekonstrukcja podstawowych poje¢ pozwala §cislej okre-
§li¢ ksztalt polityki 1 mechanizmy wladzy panstwowej, ktérych zatozenia
przyjmujemy, aby poprawnie mysle¢ 1 analizowac reguly oraz standardy
kultury polityczno-prawnej. A zatem dawni politycy kierujgcy sie racjona-
lizmem ,kazali swym postaciom przemawiaé¢ zgodnie z zasadami sztuki
politycznej, wspélczes$ni natomiast kazg im przemawia¢ zgodnie z zasa-
dami retoryki.”3? Ale podobnie jak jest w tragedii tak tez moze zdarzac
si¢ — nawet dzi§ dos¢ czesto — w polityce, gdyz przez ,udoskonalanie
kazdego pojawiajacego sie elementu 1 po przejSciu wielu przeobrazen
zatrzymuja sie [one tj. sztuka 1 polityka] w rozwoju, kiedy osiagnely swa
najdoskonalsza postaé.”33

Ocena aktualnej sytuacji — hic et nunc — w tej dziedzinie skfania do
takiego pomystu, 1z fundamentalng 1 w istocie pierwszg reguly czy war-
toScig czlowieka kierujacego sie racjonalizmem, ktéry nalezy w czlowieku
— jednostce ludzkiej rozwija¢ dla szacunku siebie samego, lecz takze
w stosunkach miedzyludzkich jest — logicznie rzecz biorac — indywidu-
alna kultura polityczna i prawna poprzez ktéra jednostki oraz grupy spo-
feczne staja si¢ bardziej lub mniej §wiadome swoich aktywnych dzialah
1 celow a zarazem — par excellence — dzieki temu wyr6znieniu, ta kultura
indywidualna zostaje opata na trwalej podstawie 1 to jest jej najwazniejszy
rys charakterystyczny, odnoszgacy sie tez, czy sprzyjajacy szeroko rozu-
miane] kultury obywatelskiej. Elementami skladowymi obu tych kultur

31 Por. stownik tacifisko-polski, Warszawa 1999, s. 33.
32 Arystoteles, Poetyka, Wroctaw—Krakéw 1983, s. 21; 1450 b.
33 Tamze, s. 13; 1449 a.
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jest sceptycyzm 1 krytycyzm wobec istniejgcego systemu politycznego
oraz stanu rzeczy — pojmowanego w spos6b formalno-prawny. To wtasnie
odstania nie za$ przestania, istote proceséw spotecznych oraz srodkow
1 technik wykonywania wladzy; moze tez by¢ waznym ograniczeniem
tendencji pojetej jako dehumanizacja relacji miedzyludzkich, zwlaszcza
w dziedzinie wladza-obywatele.

Przez wielu myslicieli 1 w wielu komentarzach formulowane sg poglady
o $wiadomej dziatalnosci ludzi zaréwno w sterze tworczosci naukowej,
jak 1 w polityce. Nie chce bynajmniej pomniejszac ich znaczenia 1 war-
tosci, lecz jak sie wydaje, dyrektywa racjonalnego dzialania moze by¢
jednak daleka od dokonywani §wiadomego wyboru, systemu wartosci
przez poszczegdlnych dziataczy lub myslicieli, jak 1 przez wieksze lub
mniejsze $rodowiska ludzkie. I to pozostaje faktem istotnym, chociaz
nie jedynym, o ktérym tak pisze Niccolo Machiavelli. ,Czasy sa takie, ze
wymagaja decyzji $§mialtych, niezwyktych 1 niecodziennych. Wiecie o tym
Wy 1 wie o tym kazdy, kto chociaz cokolwiek rozumie sie na sprawach
tego §wiata — ze lud jest zmienny i glupi, ale bedac takim, jakim jest
moéwi nieraz, ze si¢ robi to, co si¢ powinno robié...[jak 1 to czego sie nie
powinno robi¢, uwaga moja — T.E]. Ale sa tez z drugiej strony motywy,
ktére nie zabezpieczg cesarza przed mianem glupca, jesli tylko krél
zechce by¢ madrym, ja jednak osobiécie nie wierze, aby zechcial on by¢
madrym. Pierwsza tego przyczyng jest ta okolicznos¢, ze jak widzialem,
wszystkie btedne posuniecia cesarza, [wladzy]| nie szkodzg mu; wszystkie
za$ kroki rozsgdne, jakie podjat krél [wladza], nie przynoszg mu zadnego
pozytku.”3*

W literaturze wypowiadane sg rézne warianty sagdéw o polityce, mozna
spotka¢ je w wielu publikacjach naukowych, jak 1 w jezyku potocznej
polityki. W' jakiejs mierze koncepcje te odnosza si¢ do spoleczenstwa,
chca na ogdt przyblizy¢ ta dziedzine obywatelom, albo tez wskazaé na
negatywng role polityki w zyciu prywatnym 1 publicznym. Tak czy ina-
cze] trudnosci te spowodowaly, ze wyjasnienie tych probleméw wynika
z zasadniczego ich niezrozumienia, badZ tez pomijania roli napieé spo-
tecznych, jakie wywolywane sg nowym ukladem sil, narastajacym w sta-
rych strukturach. Na takie elementy polityki przyjelo sie wskazywaé, ze
mogg by¢ one niedostosowane do aktualnie istniejgcych ukladéw spo-
tecznych. Wedle Leszka Millera ,w polityce nie ma przyjazni, sg tylko
interesy. Jezeli szuka¢ przyjazni, to poza polityka. Gdy patrze na losy

3% N. Machiavelli, Wybdr pism, Warszawa 1972, s. 1102 1 1105.
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politycznych przywoédcéw widaé wyraznie, jak fatwo niedawni przyjaciele
zaczynaja by¢ zacieklymi rywalami, a nawet §miertelnymi wrogami.”33

Stwierdzenie, 1z calo§¢ zycia politycznego sklada sie na brak przy-
jazni, ze to wylacznie interesy, ze na polityke skladajg sie tylko przejawy
wrogo$ci, mimo pewnego intuicyjnego odczucia takiej stusznosci w niej
zawarte], pozbawione jest merytorycznego sensu 1 spotecznej przydatno-
$ci. Zbyt doniosly role przypisuje si¢ wtedy ,antyprzyjazni”, ,wrogosci”
itp., od ktérych to pojeé rozwéj/antyrozwdj polityki ma bowiem zalezed.
Trudno jest jednak ustali¢ aby istnial Scisty zwigzek miedzy typami poli-
tyki a typami wrogoSci. Niejasna pozostaje tez sprawa stosunkéw mie-
dzyludzkich 1 stosunku czlowieka do idei: trzeba koniecznie pamietad,
ze polityk — to tez czlowiek. W przytoczonej formule uznano, ze polityk
postuguje sie ,prostg inteligencja”, ze nadaje si¢ idealnie do manipu-
lacji, ktamstwa oraz wykorzystania przez innych ludzi itp. Przy czym
niewyjasnione pozostaja takie kategorie jak np., przychylnosé, zyczliwe
usposobienie, pozostawaé ,w przyjaznych lub zyczliwych stosunkach”
czy zaufanie okazywane drugiej osobie. Wtedy fragmentaryczne préby
tlumaczenia, 1z ,przyjazi istnieje poza polityka” tego waznego w zyciu
publicznym problemu nie moga by¢ zadawalajace. W nieco innej czy
fagodniejszej formie mozna wyrazi¢ to nastepujaco: w zyciu publicznym
ujawnia si¢ nierzadko agresywno$é, brak zrozumienia 1 dialogu, badz
bylejakos¢ intelektualna. Takie stwierdzenia mimo, iz zawierajq jakis ele-
ment intuicyjnej sluszno$ci, pozbawione sa jednak holistycznych czyn-
nikéw, nie od nich tez calo$é¢ zycia spolecznego oraz jego rozwdj zalezy.

Warto jednak zapytad, czy jesteSmy moralni oraz etyczni, czy poste-
pujemy wedltug kultury politycznej, gdyz przestrzegamy odgérnych naka-
z6w religijnych lub ogélnego ,imperatywu moralnopolitycznego”, albo
tez nakazéw 1 norm pochodzacych od wiadzy — albo tez zachowujemy
si¢ poprawnie pod wzgledem etyczno-politycznym, bo jesteSmy z natury
moralni oraz post¢pujemy w miedzyludzkich stosunkach politycznych
godnie i przyzwoicie. W obu jednakze przypadkach moze wytworzyé
sie sytuacja, ze jednostki 1 grupy ludzkie, ktére braly udzial w tworzeniu
zasad kultury politycznej, szerzej — regut porzadku prawno- pohtycznego
zglaszaja wszakze po6zZniej obiekcje przeciw jego realizacji; co moze
oznaczad, 1z jest to deklaracja famigca pewng dyscypline normatywna,
lecz moze to by¢ z drugiej strony akt polityczny oznaczajacy zmiane
lub uchwalenie nowych norm 1 zasad, wymagajacych tez nowej jednosci
dziatania politycznego.

35 R. Krasowski, Upadek. Fragment ksigzki, ,Polityka” nr 7 z 13.02-19.02 z 2013, s. 52.
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Wyodrebniona nauka o kulturze politycznej — préba syntezy

Kwestia w jakich ramach naukowych badamy problemy kultury poli-
tycznej, do jakich tradycji czy doktryn spolecznych 1 prawnych sie odwo-
tujemy nie okresla wcale z gory naszej przynaleznosci politycznej, ale jest
zgodna z 1deami ogdlnodemokratycznymi oraz pojeciem prawdziwego
humanizmu 1 demokracji, ktére to idee rozwijaly sie na przestrzeni wie-
kéw 1 zakorzenily sie gleboko w umystach narodéw cywilizowanych. Te
wla$nie miary 1 standardy odnoszg si¢ do pewnej catosci charakterystycz-
nej dla przyszloéci oraz wlasnej aktualnosci, jak 1 kulturowej koncepcji
spolecznej, politycznej 1 prawnej. Te komponenty, wartoSci 1 wzory spra-
wiajg bowiem, ze wyodrebniona nauka o kulturze politycznej pojmowana
jako problematyzacja stosunkéw wiladza-obywatele 1 sfery politycznej
w ogdle, lecz takze kwestionowania aktualnosci tych stosunkéw 1 defi-
cytu demokracji w §wiatowych 1 europejskich instytucjach wzgledem kté-
rych — powtérzmy — nauka o kulturze politycznej musi usytuowac swoje
dociekania; wszystko to wydaje sie charakterystycznym rysem dialogu
1 dyskursu o problemach nowoczesnosci 1 postnowoczesnoScl.

Niestety jednak dominuje nieraz w obrebie uprawianych niektérych
dziedzin nauk spoleczno-politycznych, w szczegdlnoser w tzw. politologii
gromadzi sie dzi§ zbyt duzo nauczania urzedniczo-politycznego, polega
to za$ na tym, ze zjawiska spoleczne rozpatruje sie w aspekcie wartosci
partykularnych 1 do$§¢ ogélnikowych obserwacji, majacej tez na widoku
dazenia do realizacji intereséw grupowych, a takie ujecia nie wnoszg
jasnoéci do skomplikowanej problematyki spotecznej, prawnej 1 politycz-
nej — te wlasnie ograniczenia skazuja je na ,polityczng apologetyke”3°,
jako opaczne rozumienie rozpoznanych kwestii, co nie spelnia wymogdéw
stanowiska naukowego, wolnego od ograniczen ,politologicznych”, stad
tez mogacego by¢ narazonym na niepowodzenie. Formy 1 metody badan
1 poszukiwan w naukach spolecznych, prawnych czy socjologicznych sa
nie tylko bogate, lecz réwniez zréznicowane. W swoisty sposéb mozna
tu méwic¢ o antropologii spolecznej, zajmujacej si¢ czym jest czlowiek
w swym prywatnym 1 spolecznym zyciu oraz jaki on jest; o ,uprawnio-
nym” materiale Zrodlowym, stawianiu okreslonych tez oraz dyrektyw
badawczych, z ktérych mozemy wydzieli¢ okreslone rezultaty 1 wnio-
ski, odnoszace sie do refleksji 1 problematyki epistemologicznej, jak 1 do

36 Termin zapozyczytem od Juliana Hochfelda, Studia o marksowskiej teorii spoleczeristwa,
Warszawa 1963, s. 59 1 n.
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zagadnien praktyczno-politycznych oraz samego postepu nauk spotecz-
nych w historycznym procesie dziejowym.

Z tego punktu widzenia uzasadnione sa powody, aby uwzglednié
nowg nauke o kulturze politycznej — powody szczegdlnie wazne, jesli jest
mowa o dziataniach 1 zachowaniach jednostek 1 grup ludzkich, o srodkach
1 technikach wykonywania wladzy, o postawach spotecznych 1 politycz-
nych oraz sprecyzowanych kryteriach ocen dziatania ludzi, o niezonglo-
waniu interesem publicznym, czy w kohcu o podejmowaniu wlasciwych
decyzji, ich optymalizacji, jak 1 mechanizmu zastosowania systemowego
ujecia probleméw kierowania zyciem spolecznopolitycznym, czy tez —
last but not least — ksztaltowanie osobowosci czlowieka w spoleczenstwie
obywatelskim 1 ustroju liberalno — demokratycznym oraz mechanizmoéw
yunaukowienia polityki”, rozumiejac okreslenie ,polityka” w sposéb
SZerszy.

Nie mozna zatem zaniechaé¢ wyréznienia nauki o kulturze politycz-
nej oraz méwic tylko o naukach spotecznych i politycznych, gdyz spel-
nia ona doniosla funkcj¢ w badaniach wzajemnych relacji i korelacji
wladza-obywatele, zwlaszcza w perspektywie spotecznego i politycznego
dzialania, jak i teoretycznego myslenia o spoteczefistwie obywatelskim
i funkcjonowania jego instytucji prawno-politycznych. Jest to tez waz-
nym akcentem rozwazan Jana Szczepanskiego: ,kazda instytucja spelnia
okreslone funkcje, czyli ma wyraznie okreslony zakres zadan: dysponuje
srodkami do wykonywania tych zadan; stosuje okre$lone przez grupe
metody dzialania [...] 1 system sankcji stosowany wobec wlasnych czlon-
kéw, jak 1 wobec czlonkow grup szerszych, dla ktérych dana instytucja
funkcjonuje. A zatem nie formalno-prawna struktura instytucji decyduje
o ksztaltowaniu osobowosci cztowieka. Decyduje o tym sposéb zaspaka-
jania potrzeb 1 metody regulowania zachowan, czyli metody dziatania
1 zakres funkcji danej instytucji.”37

Okazuje sie zatem, ze nauka o kulturze politycznej pozostaje z jedne]
strony w historycznym zwigzku z naukami spotecznymi; [np. z historia,
naukami prawnymi, z socjologig| z drugiej za$ zwlaszcza — w zwigzku
z ogélnie rozumiang kulturg duchowa spoteczenstwa, ale zarazem te
nauki 1 ta kultura sg istotng czescia wyodrebnionej dyscypliny naukowe]
o kulturze politycznej 1 prawnej, ktéra badane Zrédla 1 material empi-
ryczny poddaje porzadkowaniu oraz zabiegom systematyzujacym. Jednak
sens, uzyteczno$¢ tej nauki; jej sugestie; jak rowniez jej ,uprawnienie”
stajg sie mozliwe wowczas, gdy nie sprowadzajg systemu warto$ci poli-

37 ]. Szczepahski, Odmiany czasu teragniejszego, Warszawa 1979, s. 322.
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tycznych 1 moralnych do dogmatéw partyjnych, ani do werbalnego gto-

szenia tekstéw spoleczno-politycznych, ani tez do ,apologii polityczne;”.

A zatem oczekujemy od tej nauki, ktérej swoistosci opisaliSmy wyzej;

refleksji, wynikéw badan réznych orientacji politycznych, ukazywania

racji partykularnych 1 ogélnopublicznych — a tego moze tylko dokonaé
nauka o kulturze politycznej, bedaca dyscyplina otwarta.

Jest jednak rzeczg znamienng, 1z w naszym znaczeniu 1 rozumieniu
probleméw spolecznych 1 politycznych mozna ogélnie powiedzied, ze
warto$cl 1 wzory kultury politycznej sg okreslonym zbiorem [systemem],
ktéry funkcjonuje w dwoch zakresach czy wymiarach:

1) w sferze konceptualistycznej 1 teoretycznej;

2) w istniejace] praktyce spolecznej — funkcjonalno$é¢ tych dziedzin
kreuje czy powoduje, ze zarazem jednostki — obywatele narazone sa
na nieréwnomierng partycypacje polityczng przy réwnych wszakze
formalnie prawach podmiotowych.

Wartosci kultury politycznej 1 przestrzen polityki nie tworzg z natury
jednosci, ale te pierwsze sa fundamentem 1 silg witalng dla drugiej sfery
publicznej. Standardy kultury politycznej maja charakter modelowy, ale
ich efektywno$¢ 1 uzyteczno$¢ realizuje si¢ w rzeczywistym wymiarze
spotecznym 1 moralno-etycznym; urzeczywistnia sie tez w kulturze oby-
watelskiej. Demokratyczny typ kultury politycznej jest przyczynowo-
-funkcjonalnym czynnikiem w wymiarze humanizacji spoleczenstwa,
jednostki, obywateli oraz elit wladzy — przez co nadaje im aspekt cywi-
lizacyjny.

Gdyby nie demokratyczne, humanistyczne 1 ogélnopubliczne warto-
§ci 1 cele kultury politycznej, to istniejgce realnie spoteczenstwa bylyby
w swoistym ,stanie natury”. Miedzy kulturg polityczng a przestrzenia
polityki 1 wladzy panstwowej istniejg rozne konflikty 1 antagonizmy spo-
teczne — ktére nie mogg by¢ w sposéb absolutny ani rozwigzane ani tez
pokonane. Kultura polityczna jest wartoscia, ktérg ,indywidualne jed-
nostki”, grupy ludzkie oraz klasy spoteczne wybieraja w wyniku wolne;j,
subiektywnej decyzji — warto$ci te nie mogg by¢ przeto narzucone przez
zorganizowane struktury przemocy, ani tez zredukowane do kilku a priori
stormutowanych cech charakterystycznych.

W sposéb szerszy rozumiana kultura obywatelska 1 kultura polityczna
elity wladzy jest swoista gwarancja spoleczenstwa obywatelskiego, ale
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tez zarazem zobowigzuje do obrony przed autorytarnym typem kul-
tury 1 wladzy. Ogdlniej rzecz biorac, kultura autorytarna nie tylko lezy
u podstaw subiektywizacji problematyki, nie tylko negatywnie ksztattuje
zachowania ludzi, ale réwniez — je§li nie gléwnie — wypacza sfere tre-
$ciowg odpowiednich pojeé¢, wzoréw 1 dziatan. Podstaws, fundamentem
kazdego spoleczenstwa, a nade wszystko — obywatelskiego, liberalno-
-demokratycznego jest poszanowanie 1 przestrzeganie naturalnych praw
czlowieka, wartoSci 1 swobdd demokratycznych, ale takze zwalczanie
,zlych”, nierzadko ,nieprzejednanych” intencji wladzy, publicznych nad-
uzy¢ tej wladzy — 1 w ten sposéb kultura polityczna przeciwstawia sie
wstecznym tendencjom rzadzacych oraz wymogom aktualnej biurokracji
1 administracji; a zatem nie ulegajmy zludzeniom!

Na uwage zastuguje tu sprawa, ktéra komplikuje, a nawet zaciemnia
zlozong problematyke dotyczaca pojecia , funkeji” kultury w ogdle, jak
réwniez kultur polityczno-prawnej. W literaturze przedmiotu twierdzi
sie nieraz, 1z zjawiska powszechnie istniejace takze komponenty kultury
prawno-politycznej pelnig okreslong, niestychanie wazng funkcje w danej
spoteczno$ci. Innymi stowy: wszystko co istnieje, to istnieje funkcjonal-
nie. Ot6z istotng wadg tej formuly jest to, ze sam problem nie zostal
dostatecznie naukowo wyjasniony, a w swym za$ logicznym ujeciu, w swej
1stotowosci sprowadza sie do tautologii — powtarzanie zbednej mysli, ktéra
juz w danej wypowiedzi byta zawarta. Tak uymujac tautologie nalezatoby
powiedzied, ze gdyby kultura nie pelnila zadnej funkcji, to w rezultacie
nie moglaby istnie¢. W zasadzie nie ma tu miejsca na rzeczywistg ana-
lize charakteru [cech] réznych funkcji kultury politycznej i prawnej.
Nie mozna tez w rzeczy samej badaé pelnionych zadan funkcjonalnych,
gdyz twierdzenie, ze to co istnieje spelnia — poniekad mechanicznie —
jaka$ wazna lub mniej wazna funkcje. Czyli poruszamy sie wtedy w sferze
tautologicznych wywodoéw; azeby jednak bada¢ funkcje kultury musimy
przej$¢ na plaszczyzne tego, co z samego zalozenia jest rzeczywistoScig
spoleczna, a nie za$ tego, co tylko istnieje, co jest z wyzszych nakazow,
apriorycznych przyczyn uznane, takze niestety w badaniach naukowych
za racjonalne 1 celowe.

Model o$wieceniowy i edukacyjny wymiar kultury politycznej — to
cel do ktérego powinny dazy¢ w dziedzinie stosunkéw miedzyludzkich
wszyscy obywatele 1 kazde elity wladzy. W XIX—XXI wieku sg to bowiem
elementarne zasady humanizmu oraz demokratyzmu, ktére staly sie
w czasach nowoczesnych 1 ,ponowoczesnych” istotng czescig spoteczno-
-politycznej §wiadomosci, jak rowniez ogélnie rozumianej kultury poli-
tycznej 1 prawne]j kazdego spoteczenstwa.
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Wzory 1 wartosci kultury politycznej dajg nie tylko mozliwos¢ two-
rzenia lepszego porzadku spotecznego 1 prawnego, ale biorgec pod uwage
aktualny uktad sil politycznych sprzyjaja mozliwosci oraz koniecznosci
krytyki politycznej, koncentrujacej sie na zywotnych interesach naro-
dowych 1 spotecznych, jak réwniez na sposobie, formach czy tempie
budowy spoleczenstwa obywatelskiego 1 ustroju demokratycznego — facz-
nie z zakwestionowaniem niektérych podstawowych zalozen. To od nas
— obywateli oczywiScie zalezy, czy 1 jak szybko mozliwo$§¢ tg mozemy
przeobrazié w rzeczywisto$¢? Warto chyba w tym kontekscie zda¢ sobie
sprawe z tego, ze wérod wielu elementéw porzadku spotecznego — wazna
jest takze umiejetno$¢ poslugiwania si¢ instrumentem prawa w dziele
transformacji spotecznej 1 gospodarczej. Nierzadko struktury biurokra-
tyczne temu nie sluzg, a wydawane w tym trybie przepisy sa nagminnie
famane — 1 to jest jednym z gltéwnych powodéw, 1z mozliwosé przestrze-
gania prawa nie moze by¢ w wielu przypadkach skutecznie realizowana.

Model tadu spotecznego oraz wartosci i standardy kultury prawnej i politycznej

Przedmiot —
Lp. Istotowosé

Wartoéci i idee

Dziatania
i funkcje ogélne

Interesy i cele
wlasne

Rozdzwigk
i zazebianie sie

1. | Nadrzedno$é

Cele 1 funkcje

Faktyczne relacje

Przeciwfunkcjonalno§é

normatywnego zbiorowe. 1 korelacje: wladza |wobec oficjalnego
porzadku w Zgodnosé — obywatele. formalnie porzadku
konstytucji. 7z zasadami prawa.
Instytucjonalizacja
prawa.
2. |System warto$ci | Realizowanie Interesy 1 cele, Zagadnienia

1 standardéw celéw partykularne elity |z pogranicza
kultury prawnej |powszechnych. |wladzy i grup w komunikacji wladza
1 polityczne;. Uczestnictwo spotecznych. — obywatele.
Zaufanie do wladz | w warto$ciach. Wykorzystywanie
publicznych. przepisow

prawa dla celow

osobistych.

3. |Prawo faktycznie |Prawne Irracjonalne Rozdzwiek porzadku
obowigzujace 1 spoleczne mechanizmy normatywnego
a warto$ci stabilizowanie wladzy politycznej. |z autentycznym
kultury prawno- |zachowan Rola grup rzadzeniem. Zjawiska
politycznej. ludzkich, intereséw. niepozadane.
obywatelskich. Umiejetnosé
zonglowania.
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Przedmiot — . .
.. Dziatania
Istotowosé i funkei 5l
L i funkcje ogélne
Wartoéci i idee Je o8

Interesy i cele
wlasne

Rozdzwigk
i zaz¢bianie si¢

4. |Prawne funkcje Pojecie polityki

Kryteria 1 oceny

Zazegbianie sie

mstytucji jako ,stuzby wlasne oraz porzadku formalno-
panstwowych spoleczne;j” dziafania innych jurydycznego:
a faktycznosé W 0pozycji ludzi. Naduzywanie |realizowanie funkeji
wladzy do wlasnych wladzy. rzeczywistych.
politycznej. interes6w wladzy
1 administracji.

5. |Normy, warto$ci | Zbiorowe Demoralizujace Techniki 1 $rodki
oraz poziom 1 indywidualne wplywy wladzy wykonywania wladzy
kultury prawno- | cele zachowan politycznej. politycznej. Ich wptyw

politycznej czlowieka. Interes na cele wspélne
jednostek publiczny. 1 indywidualne.
ludzkich

1 zbiorowoscli,
spoleczenstwa.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

STRESZCZENIE

Tekst jest po$wiecony kulturze politycznej 1 jej wplywowi na ksztattowanie zachowan
politycznych. Stawia sie¢ w nim teze, ze bez kultury politycznej nie ma polityki
stuzacej dobru cztowieka.

Teodor Filipiak

VALUES AND RULES OF POLITICAL CULTURE IN THE CONTEXT
OF NORMATIVE ORDER

The text is about the political culture and its influence on political behaviors.
The author took an assumption that without political culture is not good policy.

KEY WORDS: political culture, political behaviors, good policy
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