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Wprowadzenie

Niniejszy numer «Studiéw Politologicznych» zawiera drugg czesé
opracowan powstalych po ogdlnopolskiej konferencji uniwersyteckich
zaktadow teorii polityki, ktéra odbyla sie ponad dwa lata temu w Madrali-
nie pod Warszawa. Na temat charakteru 1 przestania tej konferencji pisali-
$my we wstepie do poprzedniego numeru Studidéw zawierajacego artykuty
powstale z inspiracji konferencyjnej!. O ile pierwsza cze$é pokonferencyj-
nych materialéw skoncentrowana byla na interpretacji problemu politycz-
noscl, to niniejsza skupia sie wokét zagadnien teoriopolitycznej refleksji
nad politologig 1 uniwersytetem. W poprzednim tomie analizowaliémy
polityke 1 wladze niejako poza samg politologig 1 Akademig. W obec-
nym tomie probujemy podjaé¢ zagadnienia zwigzane z mechanizmami
wladzy 1 polityki zaszytymi 1 obecnymi wewnatrz politologii, w samym
procesie poznania; analizujemy szereg epistemologicznych 1 metodolo-
gicznych aspektéw poznania polityki 1 uprawiania politologii jako nauki.
Postanowilismy takze przyjrzec sie blizej instytucjonalnym warunkom
uprawiania naszej dyscypliny 1 realizowania ksztalcenia w tym zakresie.
Badanie w szerokim sensie mechanizméw instytucjonalizacji uprawiania
nauki 1 edukacji wydaje si¢ nieco dotad zapoznanym kierunkiem poli-
tologicznych analiz. Tymczasem to na politologii zwlaszcza spoczywa
obowigzek identyfikowania 1 demaskowania politycznych mechanizméw
funkcjonowania nauki 1 urzeczywistniania polityki wobec nauki 1 szkol-
nictwa wyzszego, podobnie jak wobec wszystkich innych obszaréw rze-
czywistoSci spotecznej. Nie ma zadnego dobrego powodu, by sfere te
traktowac jako wylaczong z krytycznej politologicznej refleksji. To wlasnie
sama dziedzina zycia spotecznego, jaka jest nauka, zdaje si¢ by¢ dobrym
przykladem tego, jak pod maska apolitycznosci 1 uniwersalnej, zdawaloby
si¢, bezalternatywnej racjonalnosci, kryje sie polityka 1 konfrontacja inte-
reséw spotecznych o podstawowym znaczeniu dla spotecznych zdolnosci
samos$wiadome;] refleksji nad warunkami bytu spofecznego 1 mechani-
zmami jego reprodukeji, nad strukturami przemocy symbolicznej odgry-

I M. Karwat, B. Kaczmarek (red.), Politycznos¢ i polityka w refleksji teoriopolitycznej, «Studia
Politologiczne» 2015, vol. 37.
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wajace] kluczowa role w ustanawianiu 1 funkcjonowaniu panowania ide-
ologicznego 1 ideologiczne) hegemonii takze we wspdlczesnym Swiecie.
Obszarem tych zjawisk 1 proceséw jest rowniez nauka, zwlaszcza nauki
spoleczne 1 polityczne. Komponentem mechanizméw kreacji dominuja-
cych ideologii 1 ich socjalizowania jest sam uniwersytet, jest tez wresz-
cle instytucjonalny wymiar nauki 1 realizowana przez panstwo polityka
naukowa 1 edukacyjna. Pomiedzy za§ uwarunkowaniami 1 mechanizmami
poznania §wiata spolecznego 1 politycznego, pomiedzy wyzwaniami epi-
stemologicznymi 1 metodologicznymi a praktyka socjopolityczng 1 insty-
tucjonalng uprawiania nauki 1 polityki naukowe;j istnieje wyraZny zwigzek.
Nie sg to sfery osobne, lecz wspdtzalezne. Takie motywy przy$wiecaly
wyborowi tytulu tekstoéw zamieszczonych w tym tomie Studiéw — Poli-
tologia 1 uniwersytet w refleksji teoriopolitycznej.

Artykuly zawarte w tomie podzieliliSmy na kilka dziatéw. Podzial
ten jest w duze] mierze subiektywny, niektére opracowania wymykaja
si¢ uproszczonym klasyfikacjom, z powodzeniem moglyby sie znalez¢
w réznych dziatach. Tym niemniej, zdajac sobie sprawe z ograniczeh
dokonanych wyboréw, podjelismy taki zwykle przynalezny redaktorom
wysitek, majac na wzgledzie przedstawienie zamieszczanych tekstéw
w mozliwie czytelnej strukturze 1 zdajac sobie zarazem sprawe z arbi-
tralnoSci 1 dyskusyjnosci takich, skadingd koniecznych rozstrzygnied.

Pierwsza czes¢ publikacji koncentruje sig¢ na refleksji nad teorig poli-
tyki i teorig politologii. Otwiera jg artykul Jarostawa Noconia zatytuto-
wany Dylematy analizy teoretycznej struktury wiedzy o polityce. Podejmuje
on problemy kryteriéw dyscyplinarnej tozsamos$ci badan nad polityka,
zwraca uwage na wieloznaczno$¢ takich kategorii, jak paradygmat, podej-
$cie badawcze, szkota teoretyczna, orientacja, nurt, stanowisko czy trady-
cja teoretyczna, nawigzuje do naukowych debat dotyczacych interpretacji
tych kategorii. Autor wyraza potrzebe podejmowania préb sprecyzowania
struktury teoretyczne] wiedzy o polityce, cho¢ jednocze$nie wyraZnie
zaznacza fundamentalne trudnoéci wigzace sie takim zamiarem. Uwaza
m.in., 1z inspirujacy dla politologii moze byé stosowany czesto w socjo-
logii podzial na orientacje teoretyczne, uwzgledniajacy rdzen tradycji
badawczej oraz zréznicowane odmiany jego aplikacji. Proponuje, by
punktem wyjScia takiej inwentaryzacji byly podej$cia historyczne, sys-
temowe, funkcjonalne, neoinstytucjonalne, cybernetyczne, racjonalnego
wyboru, behawioralne oraz feministyczne. Zwraca przy tym uwage, ze
réznice pomiedzy teorig polityczng a teorig spoleczna wynikajg raczej
z odmiennych sposobéw ich kwalifikacji niz z treSciowo znaczacych roz-
bieznosci.

10 SP Vol. 46
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Kolejny tekst, autorstwa Piotra Borowca, zatytulowany jest Odmiany
teorii ugruntowanej jako metody wyjasniania i zrozumienia polityki, interdyscy-
plinarnego przedmiotu badani naukowych. Punktem wyjScia zawartych w nim
rozwazan jest podkreslenie wieloparadygmatycznego 1 pluralistycznego
charakteru wspolczesnej nauki o polityce. Autor analizuje kwestie przy-
datnos$ci w badaniach politologicznych réznych odmian teorii ugruntowa-
nej, rozwijanej zwlaszcza we wspoélczesnej socjologii. Teoria ugruntowana
jest w interpretacji autora zaréwno metodg wyja$niania 1 zrozumienia
polityki, umozliwiajacg interdyscyplinarne jej badanie, jak 1 procesowa
metodologia konstrukeji teorii, pomocnym narzedziem badania feno-
menu polityki. Autor analizuje pojmowanie 1 rozwdj teoril ugruntowanej,
jej odmiany, traktujac jg jako uzupelnienie paradygmatu pozytywistycz-
nego, nauki obiektywistycznej ale 1 podejscia konstruktywistycznego.
Podkresla uzyteczno$é teorii ugruntowanej dla obu tych paradygmatéw
badawczych. Analizuje strategie badawcze wykorzystywane w uprawianiu
teoril ugruntowane]j zaréwno w perspektywie pola scjentystycznego czy
pozytywistyczne] perspektywy, jak 1 w perspektywie konstruktywistyczne;j
1 ich wykorzystanie w badaniach polityki.

Wiktor Szewczak jest autorem artykutu zatytutowanego Struktura wie-
dzy teoretycznej a przedmiot badania politologii. Zwraca uwage na relatyw-
nie duze, na tle innych, nauk zaangazowanie politologii w poszukiwanie
wlasnej tozsamos$ci. Analizuje przyczyny tego charakterystycznego dla
polskiej politologii zjawiska, zwracajagc uwage m.in. na czynniki histo-
ryczne, znaczenie badan historycznych 1 prawnych przejawiajacych sie
w sile ,starego, zdroworozsadkowego instytucjonalizmu”, ,kompleks nie-
naukowos$ci” wérdd politologdéw. Pokazuje, ze polskie 1 takze europejskie
poszukiwania w tym zakresie sg silniejsze niz w kregu anglosaskim, gdzie
znacznie slabiej przejawiana jest potrzeba odrebnosci politologii, gdzie
nauki polityczne pojmuje sie¢ szeroko, wlgczajac do ich zakresu proble-
matyke filozoficzna, ekonomiczng 1 historyczng, gdzie podziat na dyscy-
pliny ma luZny charakter. Nastepnie autor przeprowadza analize ogdlnej
struktury dyscyplinarnej nauki, na tym tle struktury badan w obrebie
dyscypliny naukowej, by dokonaé przegladu 1 interpretacji struktury
jadra dyscypliny na przykladzie politologii oraz struktury elementéw tego
jadra. Zwraca uwage, ze niejednoznaczno$¢ jadra politologii zwigzana jest
z pluralizmem teoretycznym, nie jest wiec mozliwy obiektywny wyboér
jedynie stusznej koncepcji polityki. Artykul zostal wzbogacany przez
autora o inspirujace 1 dzialajace na wyobraznie czytelnika ryciny 1 graty.

Czwarty tekst w te] czescl jest autorstwa Bohdana Kaczmarka. Zaty-
tulowany zostal Rozumienia polityki a badanie pozornie niepolitycznych sfer

SP Vol. 46 11
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Zycia spolecznego. Autor zwraca uwage, ze wspélzaleznosci pomiedzy
naukami politycznymi a innymi dyscyplinami nauki 1 dziedzinami wiedzy
maja zwrotny charakter. Z jednej strony politologia jest nauka zadtuzona
1 nie sposob jej sensownie uprawia¢ bez znawstwa 1 positkowania sie
dorobkiem innych, nie tylko spolecznych, nauk. Z drugiej strony, nauki
polityczne majg znaczacy wplyw na inne dziedziny, czesto nie doceniany,
takze wsréd samych politologéw. Wykorzystujac szerokie rozumienie
polityki autor prébuje pokazaé warunki lepszego wykorzystania politologii
do demaskowania politycznego charakteru zjawisk pozornie niepolitycz-
nych, apolitycznych czy postpolitycznych, zwracajac zwlaszcza uwage
na interferencje pomiedzy naukami o polityce a naukami o organizacji
1 zarzadzaniu.

Druga czes¢ artykuléw zawartych w niniejszym tomie zostata zatytu-
fowana O poznaniu i metodzie. Metafory kognitywne w badaniu polityki.
Przewodnim watkiem w niej zawartym jest refleksja nad znaczeniem
kognitywnej rewolucji, ktéra dokonata sie w naukach spolecznych 1 z pew-
nymi oporami 1 op6znieniami dokonuje sie takze na gruncie nauk poli-
tycznych. I w konsekwencji nad znaczeniem w tym kontekscie metafor
poznawczych dla rozwoju badan nad polityka.

Rozwazania w tej czesci otwiera artykut Piotra Lukomskiego pt. Meta-
fora pojeciowa jako forma eksperymentu myslowego. Jego punktem odniesie-
nia jest bardzo bogata tradycja refleksji nad metaforami 1 postugiwania
sie nimi w filozofii. Wazki wktad w rozwdj badan nad rolg metafor wnio-
sta ewolucyjna teoria poznawcza, zwlaszcza badania Lakoffa 1 Johnsona,
zwracajace skadinad uwage takze na przedjezykowe znaczenie poznawcze
metafor. Metafory poznawcze sg rodzajem eksperymentu myslowego,
wyrafinowanym narzedziem poznania naukowego, odwolujacym sie do
wyobrazni, posiadajacym kluczowe znaczenie dla humanistyki opierajace;
sie na rozumieniu. Autor podejmuje zagadnienie metafor jako reprezen-
tacji, zwraca uwage, ze metafora, podobnie, jak aparatura, jest reprezenta-
cja wlasnie, w ktdrej co$ jest reprezentowane przez co$ innego. Metafory,
podobnie, jak kazdy eksperyment mogg by¢ obarczone ryzykiem popel-
nienia spektakularnego btedu. Ale na czym mialoby polega¢ badanie
w nauce, je$li nie na wytyczaniu nowych drog takze w ten sposéb?

Filip Pierzchalski zatytutowal swéj artykul Reprezentacjonizm matafo-
ryzacji w analizach politologicznych. Punktem wyj$cia rozwazan jest pro-
blem zalozeniowosci 1 bezzatozeniowosci kazdej wiedzy, permanentne;
konfrontacji na linii obserwacja — mys$lenie. Autor akcentuje role jezyka
w poznaniu, warunkowanie przyczynowe poznania przez jezyk. Podkre-
§la wazny sens teoriopolityczny metafory, role badacza jako myslowego
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eksperymentatora 1 jezykowego kreatora. Zwraca uwage na metafore jako
narzedzie heurystyczne, wyraz tworczego myslenia. Odwotuje si¢ do psy-
chologii poznawczej, gdzie metaforyzacja jest interpretowana jako wypad-
kowa orientacji deskryptywnej 1 afektywne; w poznaniu. Metafora jest
kluczem do poznania interpretacyjnego, zarazem mechanizmem repre-
zentacjonistycznym, przelamuje naoczno$¢ 1 konwencjonalizm w prak-
tyce badawczej, wyraza posredni charakter poznania. Stosowanie metafor
w procesie poznania zaklada wlasnie jego posredni charakter, a takze
takt, ze percepcja uczonego jest zawsze ogladem koincydentalnym. Jest
wyrazem relatywizacji epistemiczne], zalozeniowos$ci wiedzy, zaposred-
niczen kulturowych znajdujgcych odzwierciedlenie w pluralizmie teore-
tyczno-metodologicznycm. Metaforyzacja jest, zdaniem autora, waznym
elementem naukowego wypowiadania si¢ na temat materii polityki, jest
wyrazem ksztaltowania wiedzy politologiczne] w duchu hermeneutycz-
nego zrozumienia polityki, naukowego poznawania interpretacyjnego,
budowania alternatywnych strategii znaczeniowych badan.

O wspélzaleznosci poznawania polityki i politycznych praktyk dyscy-
plinarnych w nauce i edukacji — to tytul trzeciej czeSci tomu. Zawarte
w nim opracowania wskazuja — z jednej strony — na histori¢ sporéw
dotyczacych poznania w naukach spotecznych 1 politycznych oraz ich
aktualnoéé, powtarzalnoéé; odkrywanie niekiedy na nowo watkow, ktére
w innych segmentach ,geograficzno-kulturowych” tradycji badawczej byly
juz podejmowane 1 rozstrzygane, czego niekiedy w naszych warunkach
nie dostrzegamy lub odtwarzamy odlegle echa dawnych dyskusji. Z dru-
giej strony — na uwiklanie poznania polityki 1 szerzej nauk spolecznych
w kontekst instytucjonalno — spoteczny, w ktérym nauka jest uprawiana,
w tym dyscyplinarne praktyki urzeczywistniane w ramach polityki wobec
nauki 1 szkolnictwa wyzszego.

Maciej Kassner 1 Jan Grzymski w artykule O pozytkach i szkodliwosci
filozofii nauki dla politologii. Uwagi na marginesie ,Odnowy teorii spotecznej
i politycznej” Richarda |. Bernsteina omawiaja 1 szeroko komentujg przettu-
maczong przez nich ksigzke amerykanskiego filozofa Richarda Bernste-
ina Restructuring Social and Political Theory, ktéra od pierwszego wydania
z 1976 doczekala sie sze$ciu kolejnych 1 uzyskata status klasycznej pozycji
na temat filozofii nauk spolecznych. Nawigzujac do tresci ksigzki, auto-
rzy podejmujg problematyke porazki pozytywizmu w naukach spotecz-
nych, pulapek niezaangazowania w poznaniu, obecnosci warto$ci w pro-
cesie poznawczym, podkreslajac, ze sg one nieodlgczng cechg ludzkiego
dziatania. Badana w naukach spotecznych rzeczywisto$¢ nie jest obo-
jetna, neutralng wobec wartosci, lecz jest rzeczywistoscia przez wartosci
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konstruowang. Deklarujace si¢ jako neutralne etycznie nauki spoteczne
pelnig nieu$wiadomiong funkcje ideologiczng. Odnowa teorii jest moz-
liwa pod warunkiem uprawomocnienia — jako koniecznych — jej funkeji
krytycznych. Teoria musi byé eksplanacyjna 1 empiryczna jednoczesnie.
Autorzy zwracaja uwage na zasadnicze réznice w sposobach uprawiania
politologii, wyrazajace sie w odmiennoSciach dyskursu eksperckiego 1 kry-
tycznego. Dominacja dyskursu eksperckiego jest ich zdaniem przyczyng
zbyt malego wkladu politologii do polskiego zycia publicznego.
Kwestie funkcji nauki 1 teorii naukowej, roli warto§ci w poznaniu
1 kryteriow naukowosci podejmuje w swoim tekscie takze Pawel Scigaj.
Artykul zostal zatytulowany O (nad)uzyciach wiedzy o polityce. Tekst
zostal po§wiecony problemom naduzywania wiedzy z zakresu nauk spo-
tecznych; zawiera prébe wskazania obszaru (nad)uzyé, ich pola, granic
1 uwarunkowan. Autor zwraca uwage, ze nie stanowig one jasno wyrdznio-
nej klasy zjawisk, czeSciej sytuujg sie na pograniczu wiedzy poznawczo
warto$ciowe]. To, co uznamy za (nad)uzycia, zalezy od przyjmowanego
wzorca naukowo$ci, nie jest mozliwe jednoznaczne ich zdefiniowanie.
Zaproszeniem do (nad)uzy¢ jest zlozona natura funkeji nauki, zwlasz-
cza jej funkcje pragmatyczne 1 aksjologiczne. Wigze sie to odejSciem od
postulatu neutralnosci, ktéry w naukach spotecznych nie moze by¢ spel-
niony. Podobnie, zakwestionowanie autonomicznosci podmiotu poznajg-
cego stalo sie powodem, jak autor pisze, klopotéw nowozytnego ideatu
nauki. Refleksja nad naukg nie jest mozliwa bez wartoSciowania. Waznym
problemem jest paranauka 1 pseudonauka, gdzie (nad)uzycia sg jaskrawe.
Uznana wiedza naukowa pozbawiona znamion paranaukowosci moze jed-
nak takze okazywac sie falszywa, a paranauka czasami przyczynia sie do
rozwoju nauki, jak alchemia do rozwoju chemii. Niebezpieczne jest odda-
wanie w rece uczonych decyzji, co jest, a co nie jest naukowe. Artykut
konczy sie analizg rodzajéow (nad)uzyé, w tym w zakresie wiedzy o poli-
tyce, proba dokonania ich przegladu 1 typologii. W konkluzjach autor
podkresla potrzebe poprawy jakosci zycia naukowego 1 brak cudownych
narzedzi, ktére wyeliminowalyby w prosty sposéb naukowe (nad)uzycia.
Stanistaw Filipowicz w artykule Nauka i reformatorzy. Kilka uwag na
temat przeprowadzonych w Polsce reform analizuje istote, uwarunkowania
1 konsekwencje dokonywanych w ostatnich latach reform nauki 1 szkol-
nictwa wyzszego. Wskazuje na zwigzek reform z okreslonymi formufami
racjonalnos$ci 1 pojeciem rozumu instrumentalnego, z czego wynikajg
dogmatyczne formuly racjonalno$ci instrumentalnej wdrazane przez
reformatoréw nauki. Sprowadzaja one nauke 1 szkolnictwo wyzsze do
produkcji. Tymczasem wiedza nie jest produktem, na pewno nie tylko
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produktem, w tym obszarze wielko$¢ sprzedazy nie jest miernikiem war-
tosci. Jak to autor celnie ujmuje, ,groteska sylabuséw” dobrze oddaje
te reformatorskie dziatania. Wyrastajg one z neoliberalne;j 1deologii, ze
zludzenia, 1z konkurencja 1 rynek sg panaceum na organizacje zycia spo-
fecznego. Autor zwraca uwage na przemoc symboliczng zawartg w pro-
gramach reform, na odrzucenie charyzmy 1 tradycji na rzecz porzadku
oplerajacego sie na coraz wiekszym zakresie dyscyplinowania.

CzeSciowo zblizone zagadnienia podnosi Jan Grzymski w opraco-
waniu zatytutowanym Przemiany uniwersytetu w ramach ,kultury audytu”.
Przyczynek do studium relacji wladzy i form kontroli nad naukq oraz szkolnic-
twem wyzszym. Autor poddaje krytycznej analizie dgzenie, by dydaktyka
1 badania naukowe stuzyly rynkowi, a relacje pomiedzy wyktadowcami
1 studentami podporzadkowane byly zasadzie popyt — podaz. Wskazuje,
ze szczegblna presja dotyczy politologii, gdyz politolog utozsamiany
jest z medialnym ekspertem. Potrzebna jest odnowa metodologiczna
politologii, potrzebny nowy sposéb badania polityki 1 wladzy. Powinien
on polegaé na otwarciu politologii w strone antropologii oraz krytyczne;j
teoril politycznej 1 spoteczne]. Obowigzkiem politologii jest takze bada-
nie uniwersytetu, proba odpowiedzi na pytanie, czy jest jeszcze miejsce
dla uniwersytetu jako autonomicznej instytucji zdolnej do krytyki rze-
czywistoscl spotecznej 1 politycznej. Obecna sytuacja charakteryzuje sie
kryzysem Akademii, roli profesora, obsesja policzalnosci 1 rozliczalnosci.
Polskie problemy w tym wzgledzie sg czeScig wiekszej catoéci. Krytyka
komercjalizacji nauki, obecnego modelu uniwersytetu 1 uprawiania nauki
jest mocno obecna w $§wiatowych badaniach. Prébujemy tymczasem
w Polsce wdrozy¢ to, co na $wiecie jest przedmiotem krytyki. Mechani-
zmy degradujgce uniwersytet autor charakteryzuje okreslajac je kulturg
audytu. Jest ona kulturg przechwalania si¢, wymuszania konformizmu,
zawiera okre§lone technologie wladzy 1 rozumienia racjonalnosci. Ma to
wplyw na prowadzenie badan 1 rezultaty prac naukowych, pomiedzy nimi
a warunkami 1 trybem pracy narzucanych naukowcom istnieje zwigzek.

Tyle relacji z gtéwnych watkéw zawartych w tomie. Uwazamy, ze
zasluguja one na uwage 1 lekture. Mamy nadzieje, ze przyczynig sie do
rozwoju dyskusji nad politologia 1 uniwersytetem. Z takg nadziejg przed-
ktadamy tom czytelnikom, zyczac owocnej lektury 1 liczgc na krytyczny
osad naszych usitowan. Oprécz gtéwnych zagadnien, tom zawiera takze
dzial Varia, w ktérym przedstawione zostaly analizy dotyczace wybranych
zagadnien politologicznych.

Bohdan Kaczmarek, Mirostaw Karwat
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Niekiedy jedna z bardziej ktopotliwych kwestii, nawet dla doswiadczo-
nego politologa, jest pytanie o stosowane przez niego kryteria dyscypli-
narnej tozsamosci badan. Nie zawsze fatwo jest uzasadnié, ze przedmiot
zainteresowan badawczych bezspornie dotyczy polityki, a same badania
majg politologiczny charakter. Wydaje sie, ze jednym z istotnych powodéw
trudno$ci w tej kwestil moze by¢ fakt, 1z w naszej dyscyplinie mamy do
czynienia ze stosunkowo malo czytelng 1 slabo rozpoznawalng struktura
teoretycznej wiedzy o polityce. Poszczegélne teorie, sposoby definiowa-
nia 1 interpretacji politycznej sfery zycia spolecznego, ktére w naturalny
spos6b powinny stanowi¢ zrédlowa podstawe dla identyfikacji podejscia
badawczego, nie tworzg jednolitej struktury, usystematyzowanej wedle
jasnych regutl czy w oparciu o jednoznaczne kryteria. Stad teoretyczny
dorobek nauk o polityce postrzegany jest czesto jako nieuporzadkowany,
a niekiedy uznawany wrecz za amorficzny.

Dotychczasowe proby charakterystyki teoretycznego dorobku polito-
logii czy poglebionej analizy struktury wiedzy o polityce w rézny spo-
s6b wyodrebniajg elementarne czeSci sktadowe. Najcze$cie] znajdujg tu
zastosowanie takie okreslenia jak paradygmat podejscie badawcze badz
szkota teoretyczna. Chyba nieco mniej popularne sg pOJQma or1entaCJ1
nurtéw, stanowisk czy tradycji badawczych. Kazde z tych pojeé jest jed-
nak nieostre, a ich stosowanie czesto jest niekonsekwentne badZ eklek-
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tyczne pod wzgledem kryteriow klasyfikujacych podstawowe komponenty
wiedzy politologicznej. Na dodatek poszczegdlni autorzy tacza niekiedy
przedmiotows, problemowsg 1 dyscyplinarng typologie struktury badan.
W konsekwencji takich praktyk powstaje problem uporzadkowania 1 sys-
tematyki réznorodnych form badan politologicznych oraz trudnosci z ich
usystematyzowang organizacjg. Obecne trendy rozwoju badan politolo-
gicznych coraz wyrazniej zdajg sie ukazywac nieadekwatnosé 1 ograni-
czong uzyteczno$¢ takich uje¢ do trafnego opisu oraz wyjasnienia wsp6l-
czesnych przeobrazen teorii politycznej!.

W tym kontek$cie uwidacznia sie potrzeba glebszej refleksji nad
mozliwo$cig wypracowania, a przynajmniej uzgodnienia podstawowych
kryteriéw systematyzacji oraz zasad uporzadkowanej analizy teoretycz-
nego dorobku nauk o polityce. Chodzi tu nie tyle o konsens wzgledem
pojecia analitycznego, co raczej o przyjecie wzglednie precyzyjnych kry-
teriéw wyodrebniania podstawowych elementéw strukturyzacji badah nad
polityka. Powinny one dotyczy¢ wstepnych zalozen sktadajacych sie na
politologiczng interpretacje paradygmatu czy takich zwrotéw jak szkota
bad?Z orientacja teoretyczna 1 podej$cie badawcze, a zwlaszcza na sposéb
ich wykfadni 1 operacjonalizacji w odniesieniu do dyscyplinarnej specyfiki
nauk o polityce. Niezaleznie od zastosowania samego pojecia, najwazniej-
sza staje sie wiec jego funkcja, ktéra sprowadza sie do mozliwosci identy-
tikacji odrebnych stanowisk badawczych, rozréznianych w odniesieniu do
podstawowych zalozeh wspéltworzacych okre§lony sposéb definiowania
1 interpretacji polityki, jako przedmiotu badah politologicznych.

Uzgodnienie 1 szersza akceptacja dla okreslonych kryteriéw rozréz-
niania odmiennych sposobéw postrzegania, definiowania 1 interpretacji
polityki moglyby tworzy¢ podstawowe warunki wigkszej uzytecznosci
badawczej dla teorii politycznych. Przede wszystkim powinno utatwié
proces asocjacji badan polityki z okreslonym podlozem teoretycznym.
Dotyczy to zwlaszcza empirycznie zorientowanych badaczy, ktérzy skon-
centrowani na skonkretyzowanym fragmencie praktyki politycznej, nie
zawsze potrafig go osadzi¢ w teoretyczne] perspektywie interpretacyjne;j.
Tymczasem teoria polityczna stanowi dla politologa racjonalne 1 zarazem
metodologiczne uprawomocnienie dla realizowanych badan.

1 Wiece] na temat modyfikacji 1 przeobrazen badan politologicznych, ktére w praktyce
badawcze] sa nieprzystajace do sztywnych kryteriéw ich systematyzacji zob. D. Latin,
The Political Science discipline, [w:] E.D. Mansfield, R. Sisson (eds), The Evolution of
Political Knowledge: Theory and Inquiry in American Politics, Ohio 2003, s. 12; a takze:
Introduction, [w:] I. Shapiro, R.M. Smith, TE. Masoud (eds.), Problems and Methods in
the Study of Politics, Cambridge 2004, s. 2 1 n.
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Wyrazista struktura teoretycznej wiedzy o polityce moglaby staé
sle swolstym wzorem percepcjl wyznaczajagcym wielowymiarowy spo-
s6b postrzegania przedmiotu badan politologicznych. Jednocze$nie
moglaby by¢ fundamentalng przeslanka integralnosci zréznicowanej
wiedzy, sktadajace] sie na teoretyczny dorobek nauk o polityce. O walo-
rach takiej optyki wspomina miedzy innymi Jerzy Szacki, ktéry zauwaza,
1z uwzglednienie paradygmatycznej struktury teorii spolecznej pozwala
w pelni doceni¢ historyczny dorobek socjologii, jej tradycje badawcze
oraz umozliwia zaznajomienie sie z wielorakimi kontekstami, w jakich
ksztattowaly sie rozmaite koncepcje zycia spotecznego?.

Przeglad stanowisk reprezentowanych we wspodtczesnych teoriach
politycznych ujawnia z jednej strony wzglednie szerokie zréznicowanie
paradygmatyczne, z drugiej zas, wynikle z pewnej niekonsekwencji klasy-
tikacyjnej, bogactwo kryteriéw stosowanych do ich podziatu. Splatajg si¢
tu trzy zasadnicze kwestie, praktycznie uniemozliwiajgce zunifikowang
czy komplementarng klasyfikacje. Dotyczy to nieostrosci pojecia para-
dygmat 1 teoria polityczna, konwersji 1 dyfuzji poszczegblnych orienta-
cji teoretycznych oraz zréznicowania metod klasyfikacji. Niewatpliwie
takze najwieksze ograniczenia analityczne paradygmatycznego sposobu
systematyzacji badan politologicznych zwigzane sg z synkretycznym
1 konwergencyjnym charakterem ich modyfikacji. Trzeba tez przyznaé
racje argumentacji Terenca Balla, 1z konsekwencje epistemologicznych
dylematéw, ktore sg integralnym skladnikiem paradygmatycznej wizji
struktury wiedzy, a takze zwigzana z nimi obawa przed relatywizacjg
poznania naukowego, sa gléwnymi przyczynami niecheci 1 ostroznosci
w politologicznych zastosowaniach takiej perspektywy?.

W konsekwencji sposoby ujmowania tego pojecia bywaja bardzo zréz-
nicowane 1 czesto znaczgco do siebie odbiegajg. Trafnie ujmuje to K. von
Beyme twierdzac, 1z na gruncie politologii tezy T. Kuhna si¢ ,,usamo-
dzielnily”, a interpretacja paradygmatu rozcigga sie od mainheimowskiej
analogii ,stylu mys$lenia”, dotyczacego polityki jako calosci, do zmian
w procedurach postepowania na poziomie technik badawczych*.

Jednakze $wiadomo§é tych mankamentéw zwigzanych z niejedno-
rodng interpretacjg paradygmatu nie dezawuuje catkowicie analitycznych
waloréw tego pojecia. Niezaleznie od braku precyzyjnej interpretacii poje-

2 Zob. J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2002, s. 5-7.

3 T Ball, Rationality and Progress in Political Inquiry, [w:] Idioms of Inquiry. Critique and
Renewal in Political Science, New York 1987, s. 15-17.

+ Zob. K. von Beyme, Wspdlczesne teorie polityczne, Warszawa 2005, s. 298-299.
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cia 1 konfuzji zwigzanej z jego zastosowaniem, ze wzgledu na mozliwo$é
wzglednie czytelnej identyfikacji podej§¢ badawczych jest uzytecznym
instrumentem analizy struktury wiedzy 1 charakterystyki dynamiki zacho-
dzacej w jej ramach. Jest to jednocze$nie chyba najbardziej efektywny
sposéb na uchwycenie charakteru 1 kierunku przeobrazeh zachodzgcych
w strukturze wiedzy o polityce. Uzyteczno§¢ analityczng mozna docenié
zwlaszcza w kontekscie poglebiajacego sie zréznicowania teoretycznego
1 dyferencjacji podej$¢ badawczych, ktére znaczgco utrudniajg jedno-
znaczng, czy cholby wzglednie jednorodng identyfikacje 1 klasyfikacje
bez odwotania sie¢ do podej$¢ modelowych.

Maja one zastosowanie do wyodrebnienia badan prowadzonych
zaréwno w ramach poszczegdlnych dyscyplin jak politologia, socjologia
badZ psychologia, jak 1 poszczegdlnych stadiéw historycznych w rozwoju
nauki np. pozytywizmu 1 postmodernizmu. Paradygmaty stuza takze
rozréznieniu orientacji badawczych, podej$¢ czy strategii poZnachych
w obrgble tej samej dyscyphny3 W tym ostatnim znaczeniu, na gruncie
sameJ pohtologu wyrézni¢ mozna przynajmme] trzy odmienne zastoso-
wania pojecia paradygmatu. Odnoszg sie one do historycznej charakte-
rystyki badan politologicznych w perspektywie ich zmian jako$ciowych,
utozsamiania paradygmatu z pojeciem teoril oraz ogdlng teorig poszcze-
g6lnej dyscypliny®.

Nie mniejsza role utrudniajacg porzadek klasyfikacyjny odgrywa
odmienny model interpretacji teorii politycznej utozsamianej, badz
to z dziedzing nauki, badZ to z jej przedmiotem’. W tym pierwszym
przypadku inne paradygmaty wymieniane sg w zakresie nauki o poli-
tyce, a inne np. w zakresie stosunkéw miedzynarodowych. Przyktadowo,
w popularne] w Polsce pozycji podrecznikowej, w przegladzie stanowisk
teoretycznych obejmujacych nauki polityczne wymieniane sa podejscia
behawioralne, racjonalnego wyboru, instytucjonalne, feministyczne, teorii
interpretatywnej, marksistowskie 1 teorii normatywnej®. W teorii stosun-

5 Jedna z pierwszych takich préb zawarto w zbiorowym opracowaniu W.T. Blum (ed.),
The Paradigm Problem in Political Science: Perspectives from Philosophy and Practice, Durham
1982.

6 Por. S. Maasen, P Weingart, Metaphors and the Dynamics of Knowledge, New York 2000,
s. 71-72.

7 Szerze] na temat sposobdw interpretacji pojeé teorii polityki i teorii politycznej, oraz
ich wzajemnej relacji zob. J. Nocon, A. Laska, Teoria polityki. Wprowadzenie, Warszawa
2005, s. 16-17.

8 Por. D. March, G. Stoker (eds.), Theory and Methods in Political Science, Palgrave: New
York 2002, s. 45-193.
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kéw miedzynarodowych za$, wspomina sie takze o paradygmacie teorii
krytycznej, postmodernizmie 1 konstruktywizmie®. W obu przypadkach
natomiast pominiety zostal paradygmat funkcjonalny 1 jego politolo-
giczny dorobek, ktéry nawet jezeli iloSciowo jest niezbyt imponujacy,
to na pewno znaczgcy pod wzgledem wyja$niania jako§ciowego. Jeszcze
inaczej struktura teorii politycznej ujmowana jest przy uwzglednieniu jej
normatywnego 1 aksjologicznego zaangazowania. Przykladowo w amery-
kanskiej konwencji interpretowania teorii politycznej jej implikacje ide-
ologiczne sg w miare wyraziste. Stad w wiekszym stopniu ujmowana jest
ona jako filozoficzne umocowanie praktyki politycznej!®. Uwzgledniajac
tilozoficzng nature teorii politycznej, klasyfikuje sie ja miedzy innymi
w ukladzie chronologicznej ewolucji na ujecie klasyczne — normatywne,
instytucjonalne, historyczne, empiryczne 1 ideologiczne!l. Cho¢ taki
podzial w niewielkim stopniu koresponduje z paradygmatyczng struk-
turg teoril polityki, uymowanej jako dziedziny badawczej, posiada swoje
odniesienia w praktyce, co takze znaczaco utrudnia préby inwentaryzacji
jej dorobku.

Istotny wplyw na porzgdek typologiczny moze mie¢ tez metoda
wyznaczajaca sposoOb systematyzacji dorobku teoretycznego. Odmiennie
klasyfikowane sg teorie odnoszone do twierdzen wyjsciowych poszczegdl-
nych paradygmatéw, a odmiennie w stosunku do ich empirycznych zasto-
sowan w praktyce badawczej. Wynika to z ciaglej ewolucji 1 modernizacji
stanowisk teoretycznych oraz ich wzajemnej dyfuzji. Klasyfikacja oparta
na uwzglednianiu pierwotnych twierdzen wyjSciowych danego paradyg-
matu zazwyczaj nie uwzglednia zanadto jej pézZniejszych modytikacji.
W ten sposéb mogg zanikaé réznice w podejéciach funkcjonalnych 1 neo-
funkcjonalnych, behawioralnych 1 postbehawioralnych, czy instytucjonal-
nych 1 neofunkcjonalnych. Z koler préba wyodrebniania paradygmatéw
poprzez wyznaczanie réznic zachodzgcych w praktyce badawcze; moze
polaryzowaé ujecia nalezgce do tej samej tradycji, ale interpretowane]
w perspektywie odmiennych wersji aplikacyjnych. Przykladowo w opra-

9 R. Jackson, G. Sérensen, Wprowadzenie do stosunkéw migdzynarodowych. Teorie 1 kierunki
badawcze, Krakéw 2007, s. 264-278.

10° Zob. P. Wagner, Public Policy, Social Science, and the State: An Historical Perspective, [w:]
E Fischer, G.J. Miller, M.S. Sidney (eds.), Handbook of Public Policy. Theory, Policy, and
Methods, New York 2007, s. 29-31. Szerze] na temat tradycji normatywnej refleksji
w teoril politycznej zob. P Schumaker, From Ideologies to Public Philosophies. An Introduc-
tion to Political Theory, Blackwell 2007. (Zwlaszcza wprowadzenie 1 cze¢§¢ II — Philosophi-
cal Assumptions: Their Importance as Foundations for Political Principles).

1 Zob. A. Vincent, The Nature of Political Theory, Oxford University Press 2004, s. 19-72.
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cowaniu omawiajacym zasady konstrukeji struktury teori politologicznej,
zastosowano uogélnienia wynikajgce z zestawien poszczegdlnych podejsé
wystepujacych w praktyce badawczej. W takim modelu klasyfikacyjnym
teoria marksistowska ujmowana jest jako odrebna od ujecia konfliktowego
1 historyczno-ewolucyjnego, teoria gier jest wyodrebniona z teorii decy-
zyjnej, a ujecie systemowe od strukturalno-funkcjonalnego. Niezalezny
status paradygmatu zyskuje tu tez podejscie interdyscyplinarne, teoria
komunikacyjna 1 teoria grup spotecznych!2.

Bardzo interesujgce zestawienie, cho¢ wykorzystujgce odmienng
interpretacje dynamiki 1 ewolucji tradycji badawczych, przedstawiajg
Raymond Seidelman, Edward J. Harpham. Amerykanska nauka o poli-
tyce jest tu rozpatrywana w Scislych relacjach z polityczng praktyka.
Analizujac charakter demokracji 1 jej ewolucje dostrzezone zostaja réw-
niez zmiany w dominujacym profilu teorii politycznej, ktérej krytyczny
stosunek do realiéw politycznych jest jednym z czynnikéw wyznaczaja-
cych jej fazy rozwojowe. W tej perspektywie chronologicznie przedsta-
wiany rozwdé] amerykanskiej nauki o polityce jest klasyfikowany w trzech
tradycjach. Instytucjonalnej, gdzie mysl polityczna skoncentrowana byta
na Konstytucji 1 wyznaczanych przez nig procesach instytucjonaliza-
cji zachowan politycznych oraz mechanizmach utrwalajacych samo-
stanowlenie spoleczenstwa obywatelskiego. W tej fazie dominowaly
poszukiwania instytucjonalnych procedur politycznego rzadzenia, ktére
cho¢ calkowicie nie znosily wolnosSci osobistej, mialyby ja skutecznie
regulowaé. Druga tradycja miata charakter antyfederalistyczny. O ile
w plerwsze] tradycji podstawa badan byly normatywne regulacje zawarte
w Konstytucji, w drugiej stanowily ja ,Articles of Confederation”, ktére
obejmowaly wspélnote, obywateli 1 maksimum demokracji. Tu z kolei
w teoril politycznej dominuje perspektywa kolektywistyczna, postrzega-
jaca interes wspdlnoty, jako pierwotny wzgledem jednostki. Natomiast
trzecia tradycja jest prébg syntezy dwéch poprzednich. Charakteryzuje
ja pragmatyczne poszukiwanie kombinacji miedzy nauka polityki a nauka
dla politykéw. Jak wskazujg autorzy ta wlasnie faza, obejmujgca ostatnie
cztery dekady, jest odpowiedzialna za rozdrobnienie 1 fragmentaryza-
cje badan politologicznych. W przeciwienstwie do dwéch pierwszych
okreséw, nie wystepuje tu bowiem dominacja okreslonej formy myslenia
o polityce, ale ma miejsce dialog spluralizowanych koncepcji jednostki
1 jej relacji wzgledem wspdlnoty politycznej. Jednoczesnie tendencja ta

12 VD. Mahajan, Political Theory. The Principles of Political Sciences, New Delhi 1985,
s. 17-47.
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ujmowana jest przez autoréw jako jeden z syndroméw profesjonalizacji
nauki o polityce!3.

Stosunkowo nieliczne proby ujednolicenia systemu klasyfikacji para-
dygmatéw takze sa malo satysfakcjonujace. Przykladows probe swoistej
dekonstrukcji konwencjonalnie wyodrebnianych paradygmatéw w poli-
tologii 1 socjologii, w celu ich konsekwentnej klasyfikacji na poziomie
zalozen ontologicznych dokonuje Michael Haas. Dostrzegajac pewna
dowolnoé¢ formulowania stanowisk paradygmatycznych w praktyce
badawczej wskazuje, 1z sami autorzy tych klasyfikacji niezbyt konse-
kwentnie analizujg ich relacje na poszczegdélnych poziomach uogdlnie-
nia. W konsekwencji rozwigzania metodologiczne nie sg skorelowane ze
stanowiskami ontologicznymi 1 epistemologicznymi. Wickszo§¢ modeli
klasyfikacyjnych pomija takze normatywne 1 i1deologiczne aspekty para-
dygmatoéw, co powoduje ich niewielkie odniesienia do petnego badania
polityki. Z filozoficznego punktu widzenia, konkluduje M. Hass, wiek-
szo§¢ wyodrebnionych w ten sposéb paradygmatéw ma bardzo naiwny
charakter, a rywalizacja miedzy teoriami jest jatowal*.

Jako alternatywe proponowany jest tu model badan, gdzie paradygmat
obejmuje cztery komponenty: generalizacje (poziom wiedzy empirycznej),
metafizycznie uksztaltowane metafory (poziom modeli badawczych),
zaangazowanie aksjologiczne (poziom ideologii — normy zawodowe), kon-
kretne rozwigzania probleméw (poziom metod)!®. Uwzglednia przy tym
odmienno$¢ ontologiczna, zréznicowanie metodologiczne oraz odniesie-
nia 1deologiczne. Ujmujgc zréznicowanie metodologiczne 1 normatywne
podej$¢ badawczych w wymiarze metafizycznym, wyréznia tradycje
monistyczne (materializm, idealizm, teorie dwuaspektowe), tradycje
dualistyczne (paralelizm 1 interakcjonizm) oraz tradycje inne niz wcze-
$niejsze (sceptycyzm 1 pozytywizm). Na tej podstawie odnosi pojecie
paradygmatu do klasyfikacji gtéwnych nurtéw obszaru badawczego na
§rednim poziomie uogdlnienia, wyodrebniajgc paradygmaty: rozwoju,
wladzy spolecznej, etnicznego 1 prezydenckiego glosowania, konfliktéw
obywatelskich, oraz miedzynarodowego przymusu 1 wspdlnot!®.

13 R. Seidelman, E.J. Harpham, Disenchanted Realist. Political Science and the American Crisis,
1884-1984, Albany 1985, s. 187-240.

14 Zob. M. Haas, Polity and Society. Philosophical Underpinnings of Social Science Paradigms,
New York 1992, s. 243-244.

15 Tamze, s. 3.

16 Szerszy przeglad r6znych form wyodrebniania paradygmatéw badawczych stosowanych
w politologii z podzialem przedmiotowym uwzgledniajacym ich socjologiczne, psycho-
logiczne 1 ekonomiczne proweniencje ilustruje: Alan James Marne, From Politics Past to
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Majac na wzgledzie powyzsze spostrzezenia, mozna pokusi¢ sie o kilka
uwag, ktére mogg by¢ pomocne w poszukiwaniu jednolitej optyki struktury
teoretycznej wiedzy o polityce. Po pierwsze, okreslajac elementarng cze$¢é
takiej struktury, warto ograniczy¢ sie do konkretnej sfery problemowe;.
W naszym przypadku moglaby to by¢ perspektywa dyscyplinarna, ktéra
koncentruje sie na wyodrebnianiu swoistych , paradygmatéw politologicz-
nych”. Zasadniczym walorem takiej optyki jest ograniczanie zamieszania
wynikajacego z taczenia kryteriéw podziatu wiedzy na réinym szczeblu
uog6lnienia. Warto podkreshc przy tym, ze zabieg ten nie Jest sprzeczny
2 samym rozumieniem pojecia paradygmatu ktérego wezsze znaczenie
rozumiane jest jako ,wzorzec rozwigzywania probleméw w danej dzie-
dzinie wiedzy”!7. W tym kontekscie paradygmat moze odgrywaé role
matrycy teoretycznej, wyznaczajacej formy uprawomocnionych sposobéw
recepcjl 1 interpretacji przyjetego przedmiotu badah. Odgrywa wiec role
analityczng, umozliwiajagc proby wyjasniania glebszych 1 wzglednie sta-
tych struktur wiedzy w zakresie danej dyscypliny. Rola ta sprowadza sie
do funkcji identyfikacji poszczegdlnych podej$é badawczych, opartych na
tozsamosci podejScia teoretycznego. Upraszczajac, paradygmat stanowi
tu zrédlo wytyczajace wskazowki dotyczace prowadzenia, sposobéw reali-
zacjl, a takze oceny wynikéw prowadzonych badan'.

Przyjmujac to zalozenie kolejnym krokiem byloby sformutowanie
odpowiedzi na zasadnicze pytanie, dotyczace czynnikéw, ktére powoduja,
ze dana perspektywa teoretyczna jest niepowtarzalna, odrebna od innych
orientacji? Czyli pytanie o to, co stanowi o odrebnosSci poszczegdlnych
paradygmatéw. Uwzgledniajac dyscyplinarny zakres strukturyzacji wie-
dzy, najwazniejszg kwestig odnoszacg sie do wspomnianych wczeéniej
zagadnien, wydaje sie by¢ sposéb definiowania polityki jako przedmiotu
badan.

Na dyferencjacje sposobéw postrzegania polityki z pewnoScig zasad-
niczy wplyw majg zalozenia co do podstawowych twierdzen okreslajacych

Politics Future. An Integrated Analysis of Current and Emerged Paradigms, London 1999,
s. 141-166.

17 T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 2001, s. 20. W rzeczywisto$ci
sam autor pojecia paradygmatu sformufowal znacznie wigcej jego interpretacji, ktére
dodatkowo ulegajg modyfikacji 1 reinterpretacji przez innych badaczy agregujacych to
okreslenie do charakterystyki dynamiki wiedzy z poszczegdlnych dyscyplin. Szerzej na
temat zréznicowanych interpretacji pojecia paradygmatu zob. S. Maasen, P Weingart,
Metaphors and the Dynamic of Knowledge, New York 2000, s. 70-72.

18 Wiecej na ten temat zob. Y.S. Lincoln, E.G. Guba, Naturalistic Inquiry, Newbury Park
1985, s. 151 n.
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sposob naukowego, a wigc zobiektywizowanego ogladu rzeczywistosci
oraz odmienne stanowiska w wymiarze ontologiczno-epistemologicznym
danego paradygmatu. Zréznicowany oglad sfery politycznej widoczny
jest zwlaszcza w perspektywie podstawowych antynomii socjologicz-
nych zwigzanych z charakterystyka spoteczenstwa 1 dziatania spotecz-
nego takich jak woluntaryzm — determinizm, natura — kultura, struktura
— podmiotowos¢, perspektywa micro — makro, kolektywizm — indywi-
dualizm czy racjonalno$¢ 1 irracjonalno$é dziatania spotecznego. W tej
perspektywie nie dziwi fakt, ze wyodrebnione w ramach struktury teorii
socjologicznej podejscia teoretyczne w duzej mierze odpowiadajg zrézni-
cowaniu interpretacyjnemu polityki. W istocie nie ma bowiem powodu
sadzié, 1z podejScia badawcze 1 system ich klasyfikacji uksztaltowane
1 sprawdzone w ramach szerzej ujetych nauk spotecznych, nie moglyby
mie¢ zastosowania do analizy struktury badah politologicznych. Tym
bardziej, 1z réznice miedzy teorig polityczng a teorig spoleczng w duze]
mierze wynikajg z odmiennych sposobéw ich klasyfikacji, a nie tresciowo
znaczgcych rozbiezno$ci®. Tak wiec zastosowanie socjologicznej syste-
matyki w nauce o polityce wydaje sie catkiem naturalne. W obu tych
dyscyplinach uwidacznia sig, ze 1stnieje podstawowa jedno$¢ w dziedzinie
przedmiotu badania nauk spolecznych, a osiggniecia z zakresu szeroko
pojetej metodologii w jednej z dyscyplin pociggajg za sobg implikacje na
gruncie pozostalych?’.

Z tego punktu widzenia nie dziwi fakt, 1z politolodzy czesto siegaja
do podej$¢ teoretycznych uformowanych na gruncie starszych, majacych
dluzsze tradycje badawcze dyscyplin. Socjologiczne uprawomocnienie
okreslonej optyki poznawczej jest tym bardziej autorytatywne, 1z jest ona
analitycznie blizsza rozstrzygnie¢ z zakresu teorii wiedzy 1 ustalef episte-
mologicznych. Taka argumentacje przedstawia miedzy innymi Colin Hay,
szeroko uzasadniajgc, 1z ontologiczno-epistemologiczna refleksja w teo-
ril wiedzy okresla pierwotne warunki niezbedne dla przyjecia okreslonej
perspektywy badawczej. ,Warunkuje ona sposéb odpowiedzi na pytania
dotyczgce natury spotecznej 1 politycznej rzeczywistosci, ktérg chcemy
badad”?1.

Uwzgledniajac te zalezno$ci wydaje sie, 1z uzyteczng perspektywa dla
ogladu struktury badan politologicznych, moze by¢ podzial czesto sto-

19 C. Helliwell, B. Hindes, Political Theory and Social Theory, [w:] J. S. Dryzek, B. Honig,
A. Phillips (eds.), The Oxford Handbook of Political Theory, Oxford 2008, s. 816-817.

20 B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. Zalozenia metodologiczne, Warszawa 2005, s. 13-15.

21 Por. C. Hay, Political Ontology, [w:] R.E. Goodin, C. Tilly (eds.), The Oxford Handbook
of Contextual Political Analysis, Oxford 2006, s. 80—81.
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sowany w socjologii, a ktére Jonthan H. Tuner okres§la mianem orientacji
teoretycznych??. Podzial ten, jako gtéwne kryterium klasyfikacji uwzgled-
nia to, co Imre Lacatos okresla jako rdzen tradycji oraz zréznicowane
odmiany jego aplikacji w programach badawczych, tworzace obudowe czy
peryferia danej tradycji teoretycznej?3. Taka forma jest do§é powszech-
nie stosowana do przegladu tradycji teoretycznych stosowanych w nauce
o polityce w opracowaniach 1 pozycjach podrecznikowych wydawanych
w réznych krajach?*. Konwencja ta znajduje zastosowanie takze w bada-
niach struktury teoretycznej nauki o polityce na poziomie miedzynaro-
dowym, gdzie modelowo, za punkt wyjscia do inwentaryzacji przyjmuje
sie podejscia historyczne, systemowe, funkcjonalne, neoinstytucjonalne,
cybernetyczne, racjonalnego wyboru oraz behawioralne?>. W niektérych
opracowaniach status odrebnego paradygmatu zyskuje feminizm, w opar-
ciu o argumenty uzasadniajgce jego specyficzng epistemologie?. Z kolei
Robert Blank 1 Samuel Hines przypominajg, 1z waznym cho¢ nieco zapo-
mnianym podej$ciem badawczym w nauce o polityce jest biopolityka.
Zaliczana czesto do jednej z odmian funkcjonalizmu, posiada ona jednak
cechy epistemologiczno odrebne zwlaszcza od strukturalno-funkcjonalnej
perspektywy?7.

Oczywiscie, zarysowane powyze] uwagl nie wyczerpujg wszystkich
mozliwo$cl wyodrebniania politologicznych paradygmatéw badawczych.

22 Zob. J.H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Warszawa 2004, s. 5.

23 Zob. L. Lacatos, Falsyfikacja a metodologia naukowych programéw badawczych, [w:] Pisma
z filozofii nauk empirycznych, Warszawa 1995, s. 61-82. Szerzej na temat zastosowania
koncepcji Imre Lacatosa 1 znaczenia rozwoju programéw badawczych w ocenie roz-
woju wiedzy o polityce zob. T. Ball, Is There Progress in Political Science? [w:] Idioms of
Inquiry. .., s. 26-32.

24 Taki porzadek klasyfikacyjny w przegladzie tradycji badah politologicznych uwzgledniajg
miedzy innymi: V.D. Mahajan, Political Theory. The Principles of Political Sciences, New
Delhi 1985; D. March, G. Stoker (eds.), Theory and Methods in Political Science, Pal-
grave 2002; B. Susser, Approaches to the Study of Politics, Prentice Hall: Princeton 1992;
D.B. Downing, The Knowledge Contract: Politics and Paradigms in the Academic Workplace,
University of Nebraska Press 2005; K. von Beyme, Wspdlczesne teorie polityczne, War-
szawa 2005.

2> H.D. Klingemann, Political Science in Central and Eastern Europe: National Development
and International Integration, [w:] M. Kaase, V. Sparschuh (eds.), Three Social Science
Disciplines in Central and Eastern Europe: Handbook on Economics, Political Science and
Sociology (1989-2001), Berlin-Bonn-Budapest 2002, s. 206—-212.

26 Zob. V. Bryson, Feminist Political Theory. An Introduction, Mcmillan: Basingstoke 1992; J.
Vickers, Reinventing Political Science: A Feminism Approach, Fernwood Publishing 1997.

27 Zob. H. Blank, S.M. Hines, Biology and Political Science, Routledge 2001, s. 5-6.
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Stanowi¢ mogg jednak impuls do refleksji 1 by¢ moze szerszej dyskus;ji
nad procesami strukturyzacji teoretycznej wiedzy o polityce.

STRESZCZENIE

Struktura teoretycznej wiedzy o polityce jest mato czytelna 1 stabo rozpoznawalna.
Badacze w rézny sposéb wyodrebniaja jej elementarne czesci skladowe. Podstawowe
pojecia stosowane do analizy struktury podej$é badawczych takie jak paradygmat,
orientacja teoretyczna, podej$cia badawcze sg malo precyzyjne i stosowane
niekonsekwentnie. Autor postuluje konieczno§é wypracowania, a przynajmnie]
uzgodnienia podstawowych kryteriéw systematyzacji oraz zasad uporzadkowane;j
analizy teoretycznego dorobku nauk o polityce.

Jarostaw Nocort
DILEMMAS OF ANALYSIS THE THEORETICAL STRUCTURE OF POLITICAL SCIENCE

The structure of theoretical knowledge about politics is not very clear and
recognizable. Researchers in many and different ways extract the elementary
components. The basic concepts used to analyze the structure of the research
approaches such as paradigm, theoretical orientation or research approaches, are
vague and applied inconsistently. The author postulate the need for a develop the
basic criteria of systematization and analysis of political science achievements.

KEY WORDS: structure of political theory, paradigm, theoretical orientation
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STUDIA T ANALIZY

Wprowadzenie

Polityka jest takim przedmiotem badan, ktéry od wielu dziesiecioleci
sprawia problemy badaczom, prébujacym w sposéb naukowy wyjasnic
lub zrozumie¢ jej fenomen. Uparcie, w sposéb czesto zdecydowany 1 pra-
wie §wiadomy ,broni” swoich tajemnic, a dowodami bezradnoéci badaczy
moga by¢ pojawiajace sie z ogromng czestotliwoscig sprzeczne odpowie-
dzi na pytania; czym jest polityka? 1 co ostatecznie jest przedmiotem
badan nauk politycznych? Wyrazem determinacji naukowcéw, ale jedno-
cze$nie ,tryumfem” samej polityki, byly wieloletnie proby poszukiwania
wlasnej, czesto szczegdtowej definicji polityki (a tym samym przedmiotu
badan) oraz préby narzucania pozostalym naukowcom badajacym poli-
tyke owej definicji. Sposéb polegajacy na wykorzystywaniu argumentu
sily, niemajgcy wiele wspélnego z konkurencyjnym dochodzeniem do
wiedzy o polityce zawsze konczy! sie niepowodzeniem!. Chwilowa domi-
nacja (czesto w postaci zwiekszonej liczby zwolennikéw) pewnej grupy
badaczy koncentrujacych sie wokét jakiejs definicji polityki generowata
silne stanowiska przeciwne, podwazajace szybko jej ,mocarstwowa’ pozy-

L J. Biuttolph-Johnson, H.'T. Reynolds, J.D. Mycoff, Metody badawcze w naukach politycz-
nych, Warszawa 2010, s. 66—68.
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cje 1 znaczenie. Niezadawalajace okazaly sie wszystkie dotychczasowe
préby zbudowania powszechnie akceptowanej, uogdlniajgcej 1 syntety-
zujace] definicji polityki.

Tworzenie nowych definicji, nastepnie ich narzucanie konczylo sie
niepowodzeniem. Jednak te bezradno$¢ i1 stabo$§¢ w postaci wielu defi-
nicji, prowadzacy badania nad politykg wykorzystali 1 umiejetnie prze-
ksztalcili w swéj) nowy atut. Sposobem do sukcesu bylo otwarcie si¢ na
wszystkie istniejgce definicje, uczynienie ich prawie réwnoprawnymi,
by w ten sposéb skutecznie zblizy¢ sie do odkrycia fenomenu polityki.
Dodatkowo zadne z nowych proponowanych podej$¢ badawczych nie jest
,2wypychane” poza nawias nauki o polityce, a raczej z ciekowoScig przy-
glada sie mu, co ostatecznie przyniesie nowego dla wyjasnienia polityki.
Nowe definicje polityki czesto stawaly sie ,trzonem” nowych podejsé,
cze$cig odmiennych proceséw badan, poczatkiem nowej mysli nad zja-
wiskami politycznymi, gdy znajdowali sie badacze przekonani o ich waz-
nosci 1 przydatnosci w badaniach. Wspélczesnie zaakceptowanym roz-
wigzaniem jest uznanie wielu definicji polityki 1 koncentrowanie sie na
badaniu jej aspektéw czy odmian. Jednocze$nie polityka jest fenomenem,
ktéry jest poddawany badaniom przez wszystkie nauki spoleczne, ktére
uwzgledniajg ,wlasng” aspektowosé, np.: spoleczng czy ekonomiczng?.
Jednoczesnie czynnikiem wzmacniajgcym dalsze wyjasnianie polityki jest
stosowanie przez nauki spoleczne w wyjasnianiu 1 w dazeniu do rozu-
mienia polityki wspélnej metodologii3. W ten wymieniony ostatni inte-
grujacy element badan wpisuje sie, np.: korzystanie przez zdecydowang
wiekszo$§¢ nauk spotecznych z réznych odmian teorin ugruntowane;.

Nauka o polityce skupiajgca sie wokét réznych definicji 1, spojrzen”
na to, czym jest polityczno$é wytworzyla wieloparadygmatyczny rdzen
1 zbudowata wlasng wielonurtowa wewnetrzng strukture. Odwotlujac sie
do wieloaspektowosci polityki 1 réznych jej definicji, odmiennych zatozen
metodycznych, innych paradygmatéw naukowych stworzyla wszystkim,
np. zwolennikom podejscia tradycyjnego, normatywnego, instytucjonal-
nego, behawioralistcznego 1 innych, miejsce we wspdlnym badaniu poli-

2 Zob. M. Karwat, Syndromatyczny charakter przedmiotu nauki o polityce, [w:] K.A. Woj-
taszczyk, A. Mirska (red.), Demokratyczna Polska w globalizujgcym sig swiecie, Warszawa
2009, s. 175-188; Zob. na temat aspektowos$ci w badaniach politologicznych. M. Kar-
wat, Specyfika metodologiczna i poziomy badari teoriopolitycznych, [w:] T. Lo§-Nowak (opr.),
Politologia w Polsce. Stan badari i perspektywy rozwojowe, Torun-Wroctaw 1998, s. 102—103.

3 Zob. B. Krauz-Mozer, P Scigaj, Sklep z podrébkami? Podejscia badawcze i metodologie
w nauce o polityce, [w:] B. Krauz-Mozer, P Scigaj (red.), Podejscia badawcze i metodologie
w nauce o polityce, Krakéow 2013, s. 91 n.
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tyki. Wspélczesna nauka o polityce przejawia sie zatem wieloScig 1 roz-
norodno$cig podej$¢ 1 sposobéw uprawiania dyscypliny, co bez watpienia
jest jej znakiem rozpoznawczym®*. W zakresie podej$¢ metodycznych
nauka o polityce ma charakter wieloparadygmatyczny® 1 pluralistyczny®.
Interdyscyplinarny jest natomiast przedmiot badania: czyli wystepujace
zjawiska polityczne, co powoduje, ze wysitek uzyskania wiedzy naukowe;j
na ten sam temat podejmujg badacze odwotujacy sie do réznych tradycji
naukowych?’. Takie funkcjonowanie nauki o polityce prowadzi ostatecznie
do integrowania réznych podje§¢ badawczych poprzez korzystanie z ich
dorobku.

Wspétczesny pluralistyczny charakter nauki o polityce powoduje, ze
naukowcy korzystajg przy badaniu zjawisk politycznych z réznych zato-
zen naukowych, podej§¢é metodycznych, metodologii czy metod 1 technik
badawczych. Jednak stosowane metody nie maja zastosowanie wylgcznie
w ramach jednego paradygmatu naukowego, czesciej ta sama metoda
moze by¢ stosowana przez rézne podej$cia metodyczne czy badawcze.
Wydaje sie, ze taka metoda, ktéra moze byé wykorzystana do badania
polityki przez dwa paradygmaty naukowe: pozytywistyczny oraz interpre-
tacjonistyczny jest teoria ugruntowana. Mowa tutaj o dwoch konceptach
teoril ugruntowanej® przedstawionych przede wszystkim w ksigzkach:
Barney’a G. Glasera 1 Anselma L. Straussa The Discovery of Grounded
Theory: Strategies for Qualitative Resarch® oraz Kathy Charmaz, Construc-

+ D. Marsh, G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach politycznych, Krakéw 2006, s. 3.

5 Zob. B. Krauz-Mozer, Historia — nauka pomocnicza czy metoda politologii?, [w:] M. Koto-
dziejczak, R. Rosicki (red.), Od teorii do praktyki politycznej. Ksigga jubileuszowa dedyko-
wana Profesorowi Zbigniewowi Blokowi w okazji 40-lecia pracy naukowej i 70-lecia urodzin,
Poznah 2012, s. 40; B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. Zatozenia metodologiczne, Warszawa
2005, s. 39-48.

6 Zob. AW. Jablonski, Pluralizm teoretyczny w nauce o polityce, [w:] Z. Blok (red.), Czym
Jjest teoria w politologii?, Warszawa 2011, s. 50-74.

7 W obrebie wspdlczesnej, pluralistyczne] politologii, koegzystuja 1 $cieraja si¢ najrozma-

itsze orientacje teoretyczne, postugujace sie niekiedy zasadniczo odmiennymi kryteriami

naukowoéci”, zob. B. Krauz-Mozer, Teoretyzowanie w politologii u progu XXI wieku, [w:]

Z. Blok (red.), Czym jest teoria w politologii?, Warszawa 2011, s. 39.

Metodologia teorii ugruntowanej moze prowadzi¢ do odkrycia teoril pozytywistyczne]

jak 1 teorii o formie interpretacyjnej, ponadto jak twierdzi Kathy Charmaz sama teoria

ugruntowana jako ,«teoria» ma zaréwno pozytywistyczne, jak 1 interpretacyjne inklina-

cje”. Zob. K. Charmaz, Teoria ugruntowana. Praktyczny przewodnik po analizie jakosciowej,

Warszawa 2009, s. 164.

9 B.G. Glaser, A.L. Strauss, The Discovery of Grounded Theory: Strategies for Qualitative
Resarch, New York 1967. Przestawiona w tej pracy teoria byfa wielokrotnie modyfiko-
wana. Do najbardziej istotnych nalezy zaliczy¢ doprecyzowania zamieszczone w pracy:
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ting Grounded Theory A Practical Guide Through Qualitative Analysis'O.
Wymienione pozycje wskazuja, ze w niewielkim stopniu zmodyfikowana
teoria ugruntowana, bedgca metoda badawczg a takze procesowg metodo-
logia konstrukeji teorii, moze by¢ pomocnym narzedziem prowadzacym
do wyjaénienia 1 zrozumienia fenomenu polityki. Podstawowym celem
niniejszego artykulu jest préba przedstawienia dwéch najbardziej zna-
nych odmian teorii ugruntowanej!! oraz pokazanie, ze mogg one prowa-
dzi¢ do odkrywania lub konstruowania teorii o polityce. Celem jest takze
pokazanie nowych mozliwych pél zastosowania teoril ugruntowanej!?
oraz drég prowadzacych do odkrycia nowej wiedzy o polityce. Przekony-
wanie do stosowania te] metody w nauce o polityce nie wynika z checi
urozmaicenia zasobu metodologii stuzacej do wyjasnienia fenomenu poli-
tyki, ale z przekonania o jej mozliwoSciach, prowadzacych do osiggniecia
zalozonych celéw.

W stron¢ obiektywnego wyjasnienia zjawisk

Przedstawiajgc teorie ugruntowang na polu scjentystycznego czy
pozytywistycznego paradygmatu nalezy podkresli¢, ze teoria ugrunto-
wana moze by¢ uzupelnieniem luki istniejace] w ramach tego paradyg-
matu. Najcze$cie], bowiem naukowcy akceptujgcy retoryke pozytywi-
styczng w prowadzonych badaniach korzystaja z juz istniejacej wiedzy
teoretycznej lub teoril. Zgodnie ze znanym zalozeniem w ramach obiek-
tywistycznej nauki, ze to ,nie przedmiot konstytuuje teorie, a teoria swoj
przedmiot!3. Odkryte wczesniej teorie stajg sie ,cennym narzedziem

A.L. Strauss, J. Corbin, Basics of Qualitative Research: Grounded Theory Procedures and
Techniques, Thusand Oaks: Sage 1990.

10 K. Charmaz, Constructing Grounded Theory A Practical Guide Through Qualitative Analysis,
London, Los Angeles, New Delhi 2006.

1 Od ukazania sie pierwszej koncepcji teorii ugruntowanej przedstawionej w ksigzce Bar-

ney’a G. Glasera 1 Anselma L. Straussa The Discovery of Grounded Theory: Strategies for

Qualitative Resarch (1967) powstalo wiele jej nowych odmian. Teoria ugruntowana stata

sie przedmiotem wielu sporéw w zakresie jest stosowania, spory nie ominely takze

twércow teoril tj. Barney’a G. Glasera 1 Anselma L. Straussa.

12 W duzym stopniu wynikaja one z szerokiego dziedzictwa, do ktérego odwotuje si¢ teoria
ugruntowana. Zob. J. Corbin, A.L. Strauss, Grounded Theory Research: Procedures, Canons,
and Evaluative Criteria, «Qualitative Sociology» 1990, vol. 13, no. 1, s. 5.

13 J. Woleniski, Spdr o status metodologiczny nauki o polityce, [w:] K. Opalek (red.), Metodo-
logiczne i teoretyczne problemy nauk politycznych, Warszawa 1975.

32 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 46



Odmiany teorii ugruntowanej jako metody wyjasniania i zrozumienia polityki. ..

w rekach badacza”'* 1 pomagaja ,podazaé drogg” do wyja$nienia zjawisk
lub przynajmnie] opisania mechanizméw zycia politycznego. Ow brak
poczatkowe] teoril w momencie rozpoczynania badan, przestaje by¢ prze-
szkoda, gdy korzysta sie wlasnie w badaniach z tzw. klasycznej odmiany
teorii ugruntowanej. OczywiScie, przy takich badaniach nie chodzi o brak
jakiejkolwiek wiedzy a priori dotyczacej badanego zjawiska, bo taka sytu-
acja w momencie rozpoczynania badan, nie ma nigdy w praktyce miej-
scal®. Twoérey klasycznej teorii ugruntowane] postulowali na poczgtku
badan potrzebe §wiadomego 1 celowego ograniczania zakresu badan oraz
poznanie dotychczasowej wiedzy na badany temat, przeprowadzenie pre-
konceptualizacji'®, doceniali w caltym procesie generowania teorii wszelkie
inspiracje teoretyczne pochodzace z réznych Zrédel.

Przydatno$¢ teorii ugruntowanej do badania zjawisk na plaszczyznie
paradygmatu pozytywistycznego widoczna jest w zakresie oryginalnej
metodologii badan spotecznych, jak 1 procesowej metodologii odkrycia
teorii czyli generowania teorii z systematycznie zbieranych danych empi-
rycznych!?. Innymi stowy, teoria w stosowanej procedurze wytania sie ze
zbieranych danych w polgczeniu z rozumowaniem indukcyjnym, ,gene-
rowanie teoril jest rodzajem «interakcji» z danymi”!8. W teorii ugrunto-
wanej udalo sie polaczyé prowadzenie badan empirycznych (w postaci
gromadzenia danych) z réwnoczesnym prowadzeniem procesu odkry-
wania teorii!?. Podstawowym bowiem celem omawianej metodologii jest

14 B. Krauz-Mozer, Teoretyczny wymiar wiedzy politologicznej, [w:] B. Szlachta (red.), Mysl
i polityka. Ksigga pamigtkowa dedykowana profesorowi Jackowi Marii Majchrowskiemu, Kra-
kéw, tom II, s. 359.

15 Twoércy klasycznej odmiany teorii ugruntowanej byli jak twierdzi Krzysztof T. Konecki,
$wiadomi1 znaczenia wplywu zalozen teoretycznych badacza na prowadzone przez siebie
zadania. Zob. K.'T. Konecki, Przedmowa do wydania polskiego. Konstruowanie teorii ugrun-
towanej wedtug Kathy Charmaz, [w:] K. Charmaz, Teoria ugruntowana. .., s. XI.

16 K.T. Konecki, Teoria ugruntowana a kontekst odkrycia. Naturalna historia pewnego badania,
[w:] http://gsr.webd.pl/KKonecki/publikacje/publikacja2.html/, 10.05.2014, s. 11 2.

17 K.T. Konecki, Wprowadzenie do wydania polskiego. Teoretyzowanie w socjologii — czyli odkry-
waniu i konstruowaniu teorii na podstawie analizy danych empirycznych, [w:] B.G. Glaser,
A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. Strategie badania jakosciowego, Krakéw 2009,
s. VII-VIIL

18 M. Gorzko, Wprowadzenie do wydania polskiego. Przeciw ,weryfikatorom”: Projekt meto-
dologiczny ,,Odkrywania teorii ugruntowanej B. Glasera i A. Straussa”, [w:] B.G. Glaser,
A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. Strategie badania jakosciowego, Krakéw 2009,
s. XXXIIL

19 1. Szlachcicowa, Wzory dziatari spolecznych w perspektywie metodologii teorii ugruntowanej
(poszerzony abstrakt), [w:] Metody badania spoleczeristwa obywatelskiego. Jak bada¢ dzia-
tanie spoleczne? Materialy pokonferencyjne, s. 59, www.pts.amu.edu.pl, 05.2014.
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budowa teorii, czyli ,zbioru dobrze rozwinietych kategorii (tematéw,
pojed), ktére sa systematycznie powigzane poprzez twierdzenia relacj
(...)"%9, 1 ktére majg doprowadzi¢ ostatecznie do wyjasnienia jakiego$
zjawiska. Jest to mozliwe poprzez silne powigzanie 1 odwolywanie si¢
odkrywanej teorii do empirii oraz przez rygorystyczne przestrzeganie
zasad metodologicznych.

W paradygmacie pozytywistycznym dane odgrywaja podstawows role,
stanowlg one reprezentacje obiektywnych faktéw bedacych ,,oddaniem”
obiektywnie istniejgcej 1 poznawalne] rzeczywistoéci. Dane sg ,informa-
cjami” o niezaleznie istniejacej od badacza rzeczywisto$ci. Obiektywi-
styczna teoria ugruntowana ,(...) zajmuje si¢ «realnymi» danymi, a nie
procesami, w wyniku ktérych doszlo do ich powstania. To podejScie
eliminuje kontekst spoteczny, z ktérego wylaniajg si¢ dane, wplyw bada-
cza oraz czesto interakcje miedzy badaczami stosujgcymi metodologie
teoril ugruntowanej a uczestnikami ich badan”?!. Przy wykorzystaniu
znanych 1 odpowiednich procedur dochodzi sie do obiektywnego ujmo-
wania poszczegdlnych obserwowanych elementéw Swiata spotecznego.
W tej odmianie teoria ugruntowana staje si¢ narzedziem prowadzacym
do odkrycia teorii badanego zjawiska, niezaleznie od zewnetrznego
obserwatora, jest ostatecznie ,oddaniem” obiektywnie istniejgcej rze-
czywistosci. Podejmowane proby odtworzenia §wiata spolecznego przez
,podejmowane ugruntowane” mialy doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
wyja$nienie?? staje sie zdecydowanie prostszym zadaniem. Obiektyw-
no$¢ zostaje osiggnieta za pomocy celowego 1 planowego wykorzystania
danych empirycznych wyltaniajacych sie z eksploracyjnych 1 terenowych
badan, zaréwno jakoSciowych, jak 1 danych ilo§ciowych. Uniwersalno§é
metody polega na tym, ze moze ona korzystaé w zalezno$ci od kon-
kretnej potrzeby z wielu réznorodnych, czesto takze uzupelniajacych sie
technik badawczych.

Caly proces okrywania teorii rozpoczyna sie od starannie zaplano-
wanego, systematycznego pozyskiwania danych. Dokonuje tego badacz,
ktéry przyjmuje stanowisko eksperta, reprezentujacego wobec rzeczywi-
stoSci obiektywny punkt widzenia. Dane bezposrednio dotyczg obserwo-
wanego zjawiska czy fragmentu rzeczywistosci. Proces indukeyjnego gro-

20 A.L. Strauss, J. Corbin, Basic of qualitative research. Techniques and procedures for developing
grounded theory, London, New Delhi 1998. s. 22.

21 K. Charmaz, Teoria ugruntowana..., s. 169.

22 1. Gajda, Metody jakosciowe w badaniach politologicznych — metoda obserwacji. Wybrane tech-
niki obserwacii 1 ich zastosowanie, [w:] P. Borowiec, R. Klosowicz, P Scigaj, (red.), Odmiany
wspdlczesnej nauki o polityce, Krakéw 2014, tom I, s. 77.
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madzenia danych polaczony jest ze stalym (cigglym) procesem analizy
teoretycznej?3. Oba wymienione 1 realizowane zadania przebiegajg prawie
w te] same] kolejnoSci, uzupelniajac sie 1 czesto warunkujgc. W ramach
analizy teoretycznej budowane sa dedukcyjne twierdzenia oraz katego-
rie, jak 1 dokonuje sie stalego planowego rozszerzania zakresu badan.
Z nowych pdl badawczych (zakresu badan) wynikajg dalsze dane, ktére
wykorzystywane sa do weryfikacji zbudowanych twierdzeh?*. Prowadzona
jest systematycznie analiza danych za pomocg cigglego poréwnywania
wynikéw (wedlug minimalnych 1 maksymalnych podobienstw) wystepu-
jacych pomiedzy kategoriami 1 ich wlasnosciami. Kategorie w dalszym
clggu sg wigzane miedzy soba, przeksztalcajg sie w twierdzenia funkcjo-
nujgce na wysokim, ale réznym poziomie abstrakcji?®, ktére w dalszym
ciggu podawane sa weryfikacji 1 modyfikacji.

Podstawowg strategia wykorzystywang do odkrycia teorii ugruntowa-
nej, a wczesniej do ugruntowania kategorii jest metoda analizy poréw-
nawcze]. W tej odmianie teoril ugruntowane] uznana zostala ona za
metode strategiczng?®. Do poréwnywania prowadzi procedura kodowa-
nia. W praktyce udalo si¢ wyodrebnié trzy podstawowe typy poréwnan.
Pierwsze dotycza przypadkéw, ktére sa poréwnywane z innymi przy-
padkami w celu uformowania pojeé, podstawowych wlasnosci 1 hipotez.
Druga faza dotyczy poréwnywania wyodrebnionych pojeé¢ z nowymi
przypadkami, ktére pojawialy si¢ w ramach rozszerzonego planu gro-
madzenia danych. Celem drugiej fazy jest ,wzmocnienie” istniejgcych
pojeé poprzez zweryfikowanie ich przydatnosci, a potem dalsze nasy-
cenie?’”. W trzeciej fazie poréwnywanie dotyczy pojeé, celem jest ich
lepsze dopasowanie w ramach budowane;j teor11?®. Kodowanie moze mie¢
rozng forme. W postaci ,otwartej” polega na identyfikowaniu pojec¢ 1 ich
wlasciwosci (chodzi o generowanie wielu nowych kategorii 1 zgrupowanie
ich w postaci nowych kodéw); zogniskowanie polegajagce na grupowaniu
sie wok6l dominujacej kategorii (faczeniu sie z innymi) oraz kodowanie

23 J. Corbin, A.L. Strauss, Grounded. .., s. 6.

24 A.L. Strauss, Quadlitative analysis for social scientists, Cambridge 1987, s. 11-13.

25 B.G. Glaser, A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. .., s. 34.

26 Tamze, s. 23.

27 Sposéb nasycania kategorii przy pomocy danych pochodzacych z obrazéw pokazuje
K.T. Konecki. Zob. K.'T. Konecki, Wizualna Teoria Ugruntowana. Nauczanie teorii ugrun-
towanej przy pomocy obrazéw i analizy wizualnej, «Przeglad Socjologii Jakoéciowej», lipiec
2010, tom VI, nr 2, s. 1-35.

28 B.G. Glaser, Theoretical Sensitivity. Advances in the Methodology of Grounded Theory, The
Sociology Press 1978, s. 49-94.

SP Vol. 46 / STUDIA I ANALIZY 35



PIOTR BOROWIEC

selektywne (poziom teoretyczny) skoncentrowane wokél podstawowej dla
badan kategorii, ostatecznie prowadzace do integracji calej teorii. Proces
kodowania posiada charakterystyczne dla siebie narzedzia analityczne,
ktére majg za zadanie ulatwi¢ proces kodowania, zaliczamy do nich
np. paradygmat kodowania czy matryce warunkéw?°.

Podstawa prowadzgcg do powstania empirycznie ugruntowanej teorii
sa zbudowane 1 przeksztalcane kategorie (konceptualne skladniki teorii),
ktére w ramach teorii ,odpowiadajg” za wyjas$nianie oraz przewidywa-
nie. Dodatkowo elementami teorii ugruntowanej sa wlasciwosci kategorii
(konceptualne aspekty kategorii) 1 hipotezy (twierdzenia o zwigzkach mie-
dzy kategoriami)3. Teoria ugruntowana wylania si¢ po zebraniu danych
1 dokonaniu analizy teoretycznej, bedac ,pochodng” zabranych danych
doskonale do nich dopasowana, dobrze jest przez nie ,ilustrowana”. Na
konicu calego procesu pojawia si¢ w ten sposob teoria, ktéra jak twier-
dzili twoérey tej koncepcji, ,«pracuje», dostarcza istotnych przewidywan,
wyjasnien, interpretacji 1 zastosowan”3!. W ramach teorii ugruntowane;j
mozliwe jest wyja$nienie przyczyn zachodzacych zjawisk. Pojawia si¢
wszechstronno$¢ takiego wyjasniania, w postaci zastosowania procedur
wyjasniania idiograficznego czy nomotetycznego.

Ostatecznym celem badan prowadzonych za pomocg obiektywistycz-
nej teoril ugruntowanej jest teoria o cechach pozytywistycznych. Teo-
ria ugruntowana powstaje w wyniku zaplanowanego procesu, bazuje na
dominujacej strategii indukecyjnej dochodzenia do nowej teorii32. Wyko-
rzystuje jednak takze strategie dedukcyjng. Indukeja stuzy do rozpocze-
cia badan 1 przeprowadzenia przede wszystkim procesu generowania
danych a dedukcja do powigzania ze sobg wygenerowanych w trakcie
badan kategorii teoretycznych. W ten sposéb dochodzi do polgczenia
dwoéch podstawowych rodzajéw rozumowan, co czesto okresla sie jako
przyktad metodologii abdukeyjnej, ,poniewaz postuluje rozumowe opra-

29 Paradygmat kodowania oraz matryce warunkéw wraz z procedurg tzw. kodowania zogni-
skowanego wprowadzili w swojej pracy Anselm L. Strauss oraz Juliet Corbin. Zob.
A.L. Strauss, J. Corbin, Basics of Qualitative Research: Grounded Theory Procedures and
Techniques, Thusand Oaks: Sage 1990. B.G. Glaser nie byl zwolennikiem tego typu
rozwigzan. Z tego powodu na poczatku lat 90. doszlo pomiedzy twoércami klasycznej
teoril ugruntowanej do licznych kontrowers;ji.

30 1. Szlachcicowa, Wzory dzialart spotecznych..., s. 60.

31 B.G. Glaser, A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. .., s. 7.

32 Wykorzystanie metody indukeyjnej ma stanowi¢ podstawe do najlepszego ,ugruntowa-
nia” teorii, ktéra wyltoni si¢ analizowanych danych. Zob. B.D. Haig, Grounded Theory as
Scientific Method, http://www.ed.utuc.edu/EPS/PES-Yearbook/95_docs/haig.html (1 of
11)8/4/2006, 05.2014.
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cowanie danych empirycznych, by sformutowac tezy teoretyczne, ktére
dale; beda sprawdzane doswiadczalnie. (...) Abdukcja jest procesem
innowacyjnym dokonujacym sie przez zmodyfikowanie 1 nowe uporzad-
kowanie elementéw istniejacej wiedzy. Odkrycie naukowe wymaga zawsze
integracji poprzedniej wiedzy z nowym do$wiadczeniem. Rekonstrukeja
1stniejgce) wiedzy w nowy sposéb, wraz z dodaniem nowych obserwacii,
buduje abdukcyjne wnioskowanie”33.

W strong subiektywnego zrozumienia zjawisk

Porzucenie przez badacza zalozenia o obiektywnym istnieniu rzeczy-
wisto$cl, czyli uznanie istnienia ich subiektywnych wielo$ci, prowadzi do
zaakceptowania pogladu, ze to ludzie konstruujg rzeczywisto$¢ poprzez
podejmowane przez siebie indywidualne 1 zbiorowe dziatania. W takim
wypadku dane zbierane przez badacza sa przez niego konstruowane 1 nie
stanowiag odbicia obiektywnej rzeczywistosci. Taka sytuacja nie stanowi
dla teorii ugruntowanej zadnego problemu, bo rozwigzaniem staje si¢
konstruktywistyczna teoria ugruntowana zaproponowana przez Kathy
Charmaz. Gdy akceptuje sie zalozenie, ze rzeczywisto§¢ nie istnieje
obiektywnie, ale jest subiektywnie tworzona przez jednostki, to wtedy
zadaniem staje sie nie odkrycie obiektywne] prawdy o jakims§ zjawisku,
czy wyja$nienie go, ale zadaniem jest poznanie znaczenia, jakie ludzie
(naukowcy) nadaja temu zjawisku. W takich przypadkach teoria ugrunto-
wana pozwala ,najlepiej uchwycié¢ znaczenia, ktére ludzie nadajg otaczaja-
cemu $wiatu”3*, pozwala lepiej ten §wiat zrozumieé, a przede wszystkim
zachodzace w nim procesy.

Konstruowanie teorii odnoszacej sie do przesziosci w dostepnej teraz-
niejszoscl nastepuje przy wykorzystaniu danych konstruowanych przez
badacza, posiadajacego takze $wiadomos¢ wlasnej konstrukeji, czyli wie-
dzy o tym, ze wynikaja one (dane 1 teorie) z wcze$niejszego jego ,zaan-
gazowania spolecznego”, czesto w postaci nabytych 1 odziedziczonych
zalozen. ,Badacze 1 uczestnicy badan tworza zalozenia na temat tego,
co jest prawdziwe, majg pewien zapas wiedzy, zajmuja okre$long pozycje

33 K.T. Konecki, Wprowadzenie do wydania polskiego. Teoretyzowanie w socjologii — czyli o odkry-
waniu i konstruowaniu teorii na podstawie analizy danych empirycznych, [w:] B.G. Glaser,
A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. Strategie badania jakosciowego, przeklad:
Marek Gorzko, Krakéw 2009, s. VIII.

34 K.T. Konecki, Studia z metodologii badan jakosciowych. Teoria ugruntowana, Warszawa 2000,
s. 18.
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spoteczng 1 dazg do osiagniecia celow, ktére wplywaja na ich poglady
1 dzialania w relacjach z innymi ludZmi”3%. W ten spos6b proces tworze-
nia teoril jest ukierunkowany 1 wyznaczany przez $wiadomego badacza,
nie istnieje zadna mozliwo$¢ pasywnego (obiektywnego) zdobywania
wiedzy o §wiecie. Dla konstruowania danych jako$ciowych 1 terenowych
istotng role odgrywa takze kontekst okrycia3®, oraz dokonywana zawsze
praktyczna ocena sytuacji badawczej. Ten ostatni aspekt wystepuje
zawsze w prowadzonych badaniach przy pomocy konstruktywistyczne;j
teorll ugruntowane;.

Ogodlne zalozenia teori ugruntowanej wedlug Kathy Charmaz méwia,
ze nie stanowl ona sztywnych wskazéwek 1 przepiséw, ale ,(...) szereg
og6lnych zasad 1 narzedzi heurystycznych”37. Caly proces konstruowania
teorii rozpoczyna si¢ od zebrania przez ukierunkowanego badacza boga-
tych danych, tzn. szczeg6lowych, zogniskowanych 1 wyczerpujacych3®,
ktére pozwolg na przeprowadzenie procesu ich kodowania. ,Kodowanie
w teoril ugruntowanej sktada sie co najmniej z dwéch etapéw: kodowania
wstepnego 1 skoncentrowanego. Podczas kodowania wstepnego badane sg
fragmenty danych — stowa, wersy, segmenty 1 wydarzenia — w celu zrozu-
mienia ich analitycznego znaczenia. Znaczace terminy, ktérych uzywaja
uczestnicy badan, mozna czasem zaadoptowac jako kody in vivo. W trak-
cie kodowania skoncentrowanego wyodrebniane sa kody wstepne, ktére
wydajg si¢ najwazniejsze, a nastepnie sg one sprawdzane w zestawieniu
z wiekszg 1loScig danych. Podczas tego procesu dane poréwnywane sg
z danymi oraz z kodami”3°. Nastepnie prowadzony jest proces pisania
not (pokazujg istniejacy postep w analizie), czyli ma miejsce praca ana-
lityczna, polegajaca na wykorzystaniu kodéw 1 danych, ktére sa nasy-
cane 1 wyraznie odrézniajace sie od pozostalych. Wlasciwe nasycenie
not prowadzi do konstruowania odpowiednich dla nich nazw 1 definicji.
Pozwala zagospodarowaé przygotowane dane 1 kody, zbudowaé prze-

35 K. Charmaz, Teoria ugruntowana. .., s. 26.

36 Kontekst odkrycia jest cechg immanentng metodologii teorii ugruntowanej. Nie znaczy
to, ze przy uzyciu innych metodologii nie jest on mozliwy w naukach spotecznych.
W badaniach etnograficznych, np. réwniez istnieje duzy potencjat odkrywania nowych
zjawisk 1 hipotez, tylko prowadzi on do odmiennych efektéw niz w metodologii teorii
ugruntowanej. Kontekst odkrycia ma doprowadzi¢ w etnografii raczej do glebszego 1 lep-
szego zrozumienia zjawisk, o ktérych ludzie sg zazwyczaj §wiadomi”. Zob. K. T. Konecki,
Teoria ugruntowana a kontekst odkrycia. Naturalna historia pewnego badania, [w:] http://qsr.
webd. pl/KKonecki/publikacje/publikacja2.html/ (10.05.2014), s. 16.

37 K. Charmaz, Teoria ugruntowana..., s. 8.

38 Tamze, s. 24.

39 Tamze, s. 59.
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strzen teoretyczng dla dalszych badan oraz czesto uksztaltowac pierwsze
kategorie teoretyczne. Noty stanowig podstawe do konstruowania teorii
ugruntowanej. Caly czas stosowana jest metoda cigglego poréwnywa-
nia, w celu ustalenia analitycznych réznic pomiedzy poszczegdlnymi
wyodrebnionymi kodami ale tez pomiedzy kategoriami. Jak twierdzi
Krzysztof T. Konecki, na tym etapie dostrzegany jest szczegdlnie rys
konstruktywistyczny tej odmiany teorii ugruntowanej. Chodzi o to, ze
»(...) w trakcie kodowania danych badacz decyduje bowiem w pewnym
momencle o zatrzymaniu procesu poszukiwania wlasnosci kategorii”#0.
Teoretyczne pobieranie probek ma za zadanie jednoznaczne okreslenie,
ktére kategorie uznane zostaly za pelne 1 bedg przedmiotem dalszej ana-
lizy, a ktére pozostang pozostawione, bowiem okazaly sie niepelne lub
budzgce watpliwosci. ,Teoretyczne pobieranie prébek polega na pobie-
raniu probek celem rozwiniecia wlasnosci jednej badz kilku kategorii do
czasu, az nowe wlasnoSci przestang sie wylania¢. Tym samym badacz
nasyca kategorie danymi, a nastepnie sortuje je 1/lub przedstawia w formie
diagramu w celu zintegrowania wytaniajacej sie teorii”*L.

Konstruktywistyczna teoria ugruntowana ,wpisuje si¢ bezposrednio
w tradycje interpretacyjng’+?. Takie teorie czesto wystepuja w formie
modeli, pozbawione sg charakteru pozytywistycznego, przez co niemoz-
liwe jest wykorzystywanie ich do opisu rzeczywistoSci w kategoriach
wiedzy eksperckiej. Niewielkie tez wynikajg z nich mozliwoséci wyjasnia-
nia czy prognozowania zaj$cia nowych zjawisk. Nie korzystajg z analizy
zmiennych, rezygnuja z wlasciwego dla przyrodoznawstwa badania pojec
za pomocy wskaznikow, nie twierdza, ze udalo sie odkry¢ teorie catko-
wicie wolng od kontekstéw. Przede wszystkim nie podejmujg wysitku,
ktéry moze doprowadzi¢ nastepnie do prob powtérzenia badah oraz
przeprowadzenia weryfikacji twierdzen®3. Takie teorie charakteryzuje brak
przekonania, ze oto udato sie zbudowac uniwersalne generalizacje wolne
od czasu 1 miejsca.

Zwolennicy teorii konstruktywistycznej koncentruja si¢ bardziej na
prébie badania, w jaki sposéb 1 dlaczego uczestnicy konstruujg okreslone

40 K.T. Konecki, Przedmowa do wydania polskiego. Konstruowanie teorii ugruntowanej wedhlug
Kathy Charmaz, [w:] K. Charmaz, Teoria ugruntowana..., s. XVI.

41 K. Charmaz, Teoria ugruntowana..., s. 125-126.

42 Tamze, s. 168.

43 Z kolei teoria socjologiczna powinna ,stanowi¢ zrédlo dostatecznie jasnych kategorii
1 hipotez, zeby kluczowe z nich mogly by¢ weryfikowane w obecnym 1 przyszlym bada-
niu”. Takie wymagania ma spelnié¢ tzw. klasyczna teoria ugruntowana. Zob. B.G. Glaser,
A.L. Strauss, Odkrywanie teorii ugruntowanej. .., s. 8 1 9.
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znaczenia 1 dziatania. Podstawowym celem teorii konstruktywistyczne;j
jest dazenie do uzyskania wynikéw, wzbogacajacych dotychczasowy wie-
dze, stanowigcy element uzupelniajgcy, ale przede wszystkim dokladne
oddanie sposobéw 1 tresci doSwiadczania §wiata przez samych prowa-
dzgcych badania**. Kathy Charmaz, zwolenniczka konstruktywistycznej
teoril jako wyniku badan prowadzonych za pomocg teorii ugruntowane;
W wers]l interpretacyjnej uwaza, ze ,leoria «zalezy» od punktu widzenia
badacza; nie pozostaje 1 nie moze pozostawal poza nim. Z pewnoScig
moze sie zdarzy¢ 1 tak, ze rézni badacze wpadna na podobne pomysty,
jednak sposoby ubierania ich w teori¢ moga by¢ rozne”#.

Zastosowanie teorii ugruntowanej do badah nad polityka

Dotychczas podejmowane sposoby wykorzystania w nauce teorii
ugruntowanej wskazujg, ze metoda byla takze ,testowana” przez badaczy
zajmujacych sie badaniem zjawisk politycznych. Doswiadczenia te uka-
zaly takze stabe strony tej metody, podnoszone juz wczesniej przez bada-
czy z innych nauk spotecznych*. Uwagi politologéw wpisaly sie w ist-
niejacy dotychczasowy katalog szeregu krytycznych uwag 1 watpliwosci*’.
Jednym z podstawowych zarzutéw pod adresem teorii ugruntowanej,
jest powracajgce watpienie w to, czy zbieranie danych bez wczeéniejsze]
przynajmniej czesciowe] wiedzy o zjawisku jest mozliwe, co szczegdlnie
odnost sie do strategii wyjasniania zjawisk politycznych.

Pomimo krytycznych uwag, teoria ugruntowana jest przydatna do
badania polityki, mimo, ze jej korzenie w postaci uwarunkowan powsta-
nia oraz najwazniejsze dotychczasowe ,miejsca” jej stosowania nie mialy
z politykg wiele wspélnego®®. Najwazniejsze znaczenie przejawia sie

# K. Charmaz, Teoria ugruntowana..., s. 234-235.

45 Tamze, s. 168.

4 Zob. B.D., Haig, Grounded Theory as Scientific Method, http://www.ed.uiuc.edu/EPS/
PES-Yearbook/95_docs/haig.html, 20.06.2014.

47 B. Becker, The Grounded Theory Method and its uses for political science, http://edocs.
fu-berlin.de/docs/servlets/MCRFileNodeServlet/FUDOCS _derivate_000000002093/
Becker_ GTM_Political_Science.pdfthosts=, 20.06.2014.

48 Prowadzone badania za pomocg teorii ugruntowanej najczesciej dotyczyly zjawisk spo-
fecznych a nie politycznych. Wymienié tutaj nalezy badania dotyczace; instytucji opieki
zdrowotnej, organizacji 1 procesow pracy, instytucji psychiatrycznych, badania umieraja-
cych pacjentéw, kultury organizacji 1 systemu kontroli produkeji, organizacji ksztatcacych
w zawodach medycznych, organizacyjnych badaniach katastrof, symbolicznego wymiaru
organizacji, biografii pracowniczych, spolecznego §wiata wlaécicieli zwierzat domowych.
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w mozliwosciach jej stosowania do budowy tzw. teorii §redniego zasiegu.
Tego typu teorie sg najczescie] budowane przez naukowcow, politologow
stojgcych na gruncie paradygmatu pozytywistycznego. Na tym pozio-
mie analizy naukowcy najlepiej radza sobie z tak trudnym przedmiotem
badan, jakim jest polityka. Za takim zastosowaniem przemawia takze
charakter zbieranych danych empirycznych, przy pomocy pozytywi-
stycznej odmiany teorii ugruntowanej. W przypadku metateorii trudno,
bowiem znaleZé odpowiednie mocno rozbudowane dane empiryczne,
ktére bytyby wstanie odpowiednio ja uzasadnié. Teoria ugruntowana jest
zatem najczescie] teorig Sredniego zasiegu, oplera sie na dokladnej ope-
racjonalizacji, a wykorzystywane przez nig pojecia majg charakter w pelni
obserwacyjny 1 opisowy®.

Odmiany teoril ugruntowanej moga mie¢ zastosowanie do badania
zjawisk politycznych ze wzgledu na ich najwazniejsze cechy, zachodzenie
w czasle czy ich dynamiczno$é. Polityka posiada strukture procesualna,
wymiar temporalny, badane zjawiska posiadaja swoéj poczatek 1 przebieg
oraz koniec w okres§lonych wystepujacych uktadach czasowych. Pod-
stawowym elementem zjawisk politycznych jest takze podejmowanie
dynamicznych dzialah przez pojedynczych aktoréw politycznych, kté-
rzy podejmuja zesp6l dziatan indywidualnych 1 zbiorowych. Po 1989
roku w wyniku zmian w Polsce pojawialo sie wyjgtkowo duzo nowych
politycznych wzoréw dziatania, ktére moga by¢ wyjaséniane za pomoca
teoril ugruntowanej. W ten uklad wpisuje sie schemat dostosowania teo-
rii ugruntowanej do badania tzw. podstawowego procesu spolecznego’®.
Co jest zgodne z przekonaniem, ze ,Teoria ugruntowana daje mozliwo$é
ukazania procesualnego charakteru rzeczywisto$ci spolecznej w wymiarze
empirycznym "1,

Ogodlnie zastosowanie teoril ugruntowanej przejawia sie przede
wszystkim w mozliwo$ci w miare ,fatwego” generowania teorii®2. Co jest
niewatpliwym plusem, bo w nauce o polityce odkrywanie czy konstru-
owanie teoril jest sporym problemem. Zastosowanie widoczne jest przy
analizowaniu tych probleméw politycznych, ktére odwoluja sie do bada-

Zob. np.: R. Larossa, Grounded Theory Methods and Qualitative Family Research, «Journal
of Marriage and Family», November 2005, s. 837-857; H. Heath, S. Cowley, Developing
a grounded theory approach: a comparison of Glaser and Strauss, «International Journal of
Nursing Studies», 2004, No 41, s. 141-150.

49 K.T. Konecki, Studia z metodologii. ..

50 Tamze, s. 39.

51 1. Szlachcicowa, Wzory dzialan..., s. 63.

52 B. Becker, The Grounded Theory..., s. 7.
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nia dyskursu, w tym takze dyskursu politycznego. Dyskurs polityczny
ma charakter dwoisty: ,z jednej strony jezykowy — tworzac, podobnie jak
inne dyskursy, wspdlne pole semantyczne; z drugiej relacyjny — wyste-
pujac w przestrzeni politycznej. Posiada tez centrum tematyczne oraz
wlasne peryferia, ktére zachodzg na inne dyskursy szczegdtowe, utrudnia-
jac czesto ich odréznienie”3. Badanie dyskursu pozwala wykorzystanie
materialéw zastanych, wszelkich Zrédetl historycznych oraz bibliotecz-
nych. Z tym powigzane sa mozliwoéci wykorzystania teorii ugruntowanej
dla prowadzenia badah terenowych’* nad polityka.

Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem analizy za pomocy teorii
ugruntowane] mogg by¢ podstawowe dla politologii kategorie: panstwo,
rezim polityczny, naréd. Przekonani do tego byli juz twércy teorii Barney
G. Glaser 1 Anselm L. Strauss. Bardziej skomplikowane zjawisko mie-
dzynarodowego terroryzmu tez moze by¢ bardziej poznawane za pomoca
omawianej teorii®>. Z tego powodu miejsce analizowanej metody wydaje
sie przydatne dla badan w zakresie subdyscyplin politologii, w tym
wypadku w zakresie stosunkéw miedzynarodowych. Mozna méwié, ze
elementem zasadniczym, ktéry doprowadzi do takich analiz jest silne
znaczenie analizy poréwnawczej dla teorii ugruntowane;.

Odnoszac sie do mozliwosci zastosowania teoril ugruntowanej, nalezy
wspomnie¢ o dotychczasowych konkretnych przyktadach jej stosowania.
Jednym z miejsc jej stosowania wedlug Mateusza Szczecinskiego 1 Toma-
sza Stryjeckiego moze by¢ zjawisko kondycji spoteczenstwa obywatel-
skiego w Polsce’0. Co prawda interesujgca nas metodologia nie zostala
jeszcze uzyta do badania tego zagadnienia, lecz stanowi ona zdaniem
wymienionych autoréw odpowiednig metode w badaniach sektora orga-
nizacji pozarzagdowych. Konkretne badania dotyczyly juz wyjasnienia
dzialania grupy mieszkancéw Lodzi, ktérej celem byta walka z oso-
bami nieleganie rozwieszajgcymi plakaty. Inicjatywa ta przyjela nazwe
,2Akcja!l”. W badaniach wykorzystano analize stron internetowych, dys-
kurs zamieszczony na wybranych stronach oraz zdjecia publikowane na

53 P. Borowiec, Czas polityczny po rewolucji. Czas w polskim dyskursie politycznym po 1989 roku,
Krakéw 2013, s. 32.

54 B. Becker, The Grounded Theory..., s. 8.

55 L. Lindauer, Rational Choice Theory, Grounded Theory, and Their Applicability to Terrorism,
«I'he Heinz Journal» 2012, vol. 9, issue 2.

56 M. Szczecihski, T. Stryjecki, Zastosowanie metodologii teorii ugruntowanej w badaniach spo-
teczenstwa obywatelskiego (poszerzony abstrakt), [w:] Metody badania spoleczeristwa oby-
watelskiego. Jak bada¢ dzialanie spoteczne? Materialy pokonferencyjne, www.pts.amu.edu.pl,
05.2014.
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tych stronach. Okazalo sie, ze ,zastosowanie metodologii ugruntowane;
w badaniach spoteczenstwa obywatelskiego, umozliwia wyjasnienie dzia-
fan 1 zjawisk z nim zwigzanych, odpowiedzenie na pytania dlaczego, jak,
z jakimi konsekwencjami co si¢ dzieje, uwzgledniajac, to, ze uczestnicy
tego spoleczehnstwa sg podmiotami dzialajgcymi na podstawie wlasnych
interpretacji $wiata, a nie czynnikéw od nich niezaleznych”’.

Ogodlnie nalezy stwierdzi¢, ze pula mozliwych zastosowan dla wyja-
$niania lub zrozumienia polityki wynika z uniwersalno$ci omawiane;j
metody, mozliwa jest do stosowania (po modyfikacjach) przez badaczy
przyjmujacych odmienne paradygmaty naukowe, uznajacych czesto prze-
ciwstawne zalozenia odno$nie charakteru badanej rzeczywistosci.

Podsumowanie

Wyjatkowo skomplikowany przedmiot badan, jakim jest polityka
doprowadzit do powstania wielu zréznicowanych orientacji teoretycznych,
pomdégl uformowad sie wielu réznorodnym podej$ciom badawczych.
Badania polityki dokonywane sg takze przez wiele nauk spotecznych,
a takze przez dyscypliny naukowe funkcjonujace na polu odmiennych
paradygmatéw naukowych. W znaczeniu stosowanym w niniejszym tek-
$cie, paradygmaty to nic innego jak wystepujgce w nauce o polityce spo-
soby uznawania tego czym jest nauka, metody badan, wyjasnianie zjawisk
politycznych, budowa teorii naukowych 1 ich weryfikowanie. Wystepo-
wanie wielu paradygmatéw prowadzi do ,wytworzenia” wiedzy naukowe]
o tym samym przedmiocie badan, w sposéb komplementarny®8. Plura-
lizm paradygmatéw naukowych prowadzi do odmiennego podejscia do
poznania fenomenu polityki w ramach dyscypliny zajmujacej si¢ tym
wycinkiem rzeczywistosci, czyli nauka o polityce’®.

Pluralizm prowadzi réwniez do wytworzenia wiedzy bardziej szczegé-
fowe] na temat pewnych aspektéw polityki. PodejScia dostarczajg czesto
odmiennych wynikéw, bedacych konsekwencjg zalozen jakie przyjmuja.
Metodologiczny pluralizm jest rozwigzaniem nie tylko w stosunku do
teorii polityki opartych na stanowisku aposterioryzmu, ale takze upraw-

57 Tamze.

58 A. Warleigh-Lack, M. Cini, Interdisciplinarity and the Study of Politics, «European Political
Science» 2009, No 8 (1), s. 4-15.

59 Zob. G. Almond, A Discipline Divided: Schools and Sects in Political Science, Newbury
Park, Calif., Sage 1990; R. Goodin, H. Klingemann, Political Science: The Discipline, [w:]
R. Goodin, R. Kilngemann (eds.), A New Handbook of Political Science, Oxford 1996.
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nionym rozwigzaniem dla radzenia sobie z interpretacja teorii normatyw-
nych, czyli przyjmujacym stanowisko aprioryzmu. Czyni to owe teorie,
oparte na wyobrazni, aksjologicznym zaangazowaniu oraz na obiektyw-
nym 1 neutralnym doswiadczeniu, réwnoprawnymi skladnikami nauki
o polityce. Przenikajgcymi sie, inspirujgcymi nawzajem, wzbogacajacymi
wiedze o polityce.

Uznajac powyzsze stwierdzenia, nalezy stwierdzié, ze przedstawiana
w niniejszym artykule teoria ugruntowana, w obu wersjach; obiektywi-
stycznej 1 konstruktywistycznej doskonale wpisuje sie w charakter nauki
o polityce. Pozwala nie tylko prowadzi¢ badania stosujac dwa odmienne
paradygmaty naukowe, ale pozwala budowaé dwie odmienne formy teorii
polityki, spelniajace rézne cele jak 1 wewnetrzne wymagania. Umozliwia
odkrywanie lub konstruowanie teorii dobrze ugruntowanej w dostepnych
danych, co w prowadzonych badaniach nad politykg jest zdecydowanie
czeScie] potrzebne. W przypadku badania polityki warto$cig jest moz-
liwo$¢ szerokiego traktowania tego, co jest ostatecznie wykorzystanymi
w badaniach danymi. W warstwie metodologiczne], bazujac przede
wszystkim na danych jakosSciowych, ale takze iloSciowych, moze by¢
alternatywa dla dotychczas powszechnie stosowanych metod badaw-
czych. Jednoczes$nie bedgc zestawem ,zasad 1 praktyk” mozliwa jest do
przeksztalcania, dostosowania do konkretnego aspektu 1 kontekstu wyste-
powania zjawiska polityki.

STRESZCZENIE

Wspélczesna nauka o polityce ma charakter wieloparadygmatyczny 1 pluralistyczny.
To powoduje, ze naukowcy korzystaja przy badaniu zjawisk politycznych z réznych
zalozen naukowych, podej$¢ metodycznych, metodologii czy metod 1 technik
badawczych. W ten charakter nauki o polityce wpisuje sie niniejszy tekst.
Ukazuje on teorie ugruntowang, jej dwie odmiany, ktére mogg by¢ wykorzystane
do badania polityki przez badaczy stojacych na zalozeniach pozytywistycznego
lub interpretacjonistycznego paradygmatu naukowego. Celem artykutu jest takze
ukazanie pdl zastosowania teorii ugruntowanej, czyli drég prowadzgcych do
wzbogacenia wiedzy o polityce.
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Piotr Borowiec

VARIETIES OF GROUNDED THEORY AS THE METHOD OF EXPLAINING
AND UNDERSTANDING OF THE POLITICS, INTERDISCIPLINARY SUBJECT
OF RESEARCH

Contemporary political science i1s multiparadigmatic and pluralistic. Therefore,
political scientist use various methodological approaches, methodologies, research
methods and techniques and refer to various scientific assumptions. This text
follows that understanding of the political science. It presents two varieties of the
grounded theory, which can be used for research by followers of the interpretivist
paradigm but also by the followers of the positivist one. The purpose of this article
1s also to show the fields use of thought grounded theory, in other words that the
paths leading to enriching the knowledge about politics.

KEY WORDS: qualitative research, politics, theories of politics, grounded theory
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STUDIA T ANALIZY

Politologia w poszukiwaniu tozsamos$ci dyscyplinarnej

Jednym z zasadniczych zadan, jakie stawia przed soba wielu teorety-
kéw polityki jest proba okreslenia tozsamosci politologii jako dyscypliny
naukowej — czym zajmuja sie jej przedstawiciele, jaka jest jej specyfika,
czym wyréznia si¢ ona na tle innych dyscyplin nauk spotecznych. Sta-
rania te sg swolstym ewenementem, zadna inna dyscyplina nie wydaje
sie by¢ tak zaangazowana w §wiadome poszukiwanie wlasnej tozsamosci.
Mozna powiedzieé, p6l zartem, ze to wlasnie ono jest jednym z ele-
mentéw tej specyfiki, zwlaszcza gdy weZmiemy pod uwage to, ze czesto
probuje sie to czynié poprzez préby okreslenia przedmiotu badan, co dla
innych dyscyplin nie stanowi zwykle kwestii godnej szczegblnej uwagi!.
Powiedzenie, ze politologia zajmuje si¢ badaniem polityki (badZ ,tego,
co polityczne”) jest analogiczne do stwierdzen, ze ekonomia to nauka
badajaca gospodarke, socjologia — spoteczenstwo (lub ,to, co spoleczne”),
psychologia — ludzka psychike itd. Sa to jednak potoczne okreslenia, nie
odpowiadajace temu, czym te dyscypliny rzeczywiscie sie zajmujg. W rze-
czywistoScl ich teoretycy dalecy sa od takiego uproszczonego ujmowania

1 Zob. W. Szewczak, R. Rosicki, O przedmiocie badari politologii. Czy mozliwa jest ogélna
teoria polityki?, «Studia Polityczne» 2012, vol. 29, s. 44-48.
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tego, czym sa zainteresowani badacze z tych dyscyplin 1 w jaki sposéb
patrza na badang rzeczywisto$¢?. Takie uproszczone, zdroworozsgdkowe
przedstawienie przedmiotu badah jest prezentowane natomiast czesto
w ogélnych podrecznikach, przeznaczonych dla poczatkujacych adeptéw
danej dyscypliny lub dyscyplin pokrewnych3.

To charakterystyczne dla politologii usilne poszukiwanie wlasnej toz-
samoéci, zwlaszcza przedmiotowej, jest jednak, gdy przyjrzeé si¢ blizej
jej historii 1 temu jak powstawata, usprawiedliwione 1 zrozumiale. Jest
ono bowiem wynikiem splotu co najmniej kilku czynnikéw.

Politologia, nie dosé, ze jest miodsza od takich dyscyplin, jak socjo-
logia czy psychologia, nawet nie wspominajac od filozofii, ma tez inne
zrodla oraz inng Sciezke rozwoju. O ile powstale wczesniej dyscypliny
nauk spolecznych majg korzenie w XIX-wiecznym pozytywizmie, wraz
z jego naturalistycznymi zalozeniami 1 $cistym przywigzaniem do ide-
aléw poznania nauk przyrodniczych, to politologia, zrodzona nieco pdz-
niej, wywodzi si¢ od dyscyplin od pozytywizmu 1 naturalizmu odleglych
— histori1 oraz prawa. Inne byly w nich wzorce poznania naukowego, inne
postrzeganie roli teoril w tym poznaniu oraz postrzeganie relacji miedzy
teorig 1 empirig, odmienne bylo tez spojrzenie na przedmiot wlasnych
badan*. Zasadniczg, z naszego punktu widzenia, 1 do dzi§ aktualng réz-
nicg jest to, ze historia 1 prawo nigdy nie aspirowaly do tego by sta¢ sie
w catosci naukami nomotetycznymi, poszukujacymi ogélnych 1 uniwersal-
nych praw rzadzacych badang rzeczywistoScig. Przeciwnie, poza nielicz-
nymi wyjatkami, najwazniejsze ich subdyscypliny 1 najbardziej znaczace
kierunki badan podgzaly w kierunku poszukiwania tego, co specyficzne,
jednostkowe 1 niepowtarzalne (podejScie idiograficzne w historii oraz
prawnicza dogmatyka, zmierzajgca w kierunku interpretacji 1 analizy norm
w pojedynczych systemach prawnych). Tg droga poszla réwniez poczat-
kowo politologia, w dominujgcym wowczas nurcie tzw. starego insty-

2 Zob. np. G. Becker, Ekonomiczna teoria zachowan ludzkich, Warszawa 1990; T. Tomaszew-
ski, Wstep do psychologii, Warszawa 1967, s. 12-23; A. Giddens, Czym zajmujq sie socjolo-
gowie?, [w:] P. Sztompka, M. Kucia (red.), Socjologia. Lektury, Krakéw 2006; P. Sztompka,
Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Krakéw 2002, s. 29—38; Z. Bauman, Socjologia, Poznan
2001, s. 7-14.

3 Zob. np. R. Milewski, Podstawowe pojecia i przedmiot ekonomii, [w:] R. Milewski (red.),
Elementarne zagadnienia ekonomii, Warszawa 2012, s. 15-16; K. Bolesta-Kukultka, Socjo-
logia ogdlna, Warszawa 2003, s. 15-19; S. Bruce, Socjologia. Bardzo krdtkie wprowadzenie,
Warszawa 2000, s. 30-31; PG. Zimbardo, Psychologia i Zycie, Warszawa 2004, s. 11-12.

4 G.L. Munck, The Past and Present of Comparative Politics, [w:] G.L. Munck, R. Snyder
(eds.), Passion, Craft, and Method in Comparative Politics, Baltimore 2007, s. 33—41.
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tucjonalizmu, ktéry prezentowal de facto zdroworozsadkowe, potoczne
podejscie do wlasnego przedmiotu badan, koncentrujac si¢ na warstwie
czysto deskrypcyjnej’. Mozna powiedzied, ze problemy z ,naukowoscig”
politologii tkwig juz u samych Zrédet jej powstania, ktére uksztattowaty
na dlugi czas jej specyficzne podloze metateoretyczne, epistemologiczne
1 metodologiczne. Efektem tego byl swoisty ,kompleks nienaukowosci”
wérod politologéw, ktéry narodzil sie 1 utrzymywatl nawet pomimo faktu,
1z wspomniane wcze$nie] dyscypliny z rodowodem pozytywistycznym
zdazyly go odrzuci¢ na fali tzw. przewrotu antypozytywistycznego pierw-
sze] polowy XX wieku® (nie bylo to jednak odrzucenie ostateczne, gdyz
okresy przewagi podej$cia pozytywistycznego 1 antypozytywistycznego
w naukach spotecznych wystepuja naprzemiennie do dzi§, cho¢ amplituda
kolejnych fal jest coraz mniejsza — skrajno$ci po obu stronach sg odrzu-
cane lub maleje ich znaczenie). To 6w kompleks byl jednym ze Zrédel
tzw. rewolucji behawioralnej w naukach politycznych, na fali ktérej usito-
wano przeksztalci¢ politologie w nauke odpowiadajaca wymogom anglosa-
skiego okre§lenia science — silnie empiryczna, nomotetyczna, pozbawiong
odniesien normatywnych?’. Jednym z elementéw tego ,unaukowienia” poli-
tologi bylo stworzenie kategorii systemu politycznego 1 zastgpienie nig
weze$niejszych, zdroworozsgdkowych okreslen przedmiotu badan, takich
jak ,panstwo”, ,rzad” czy ,wladza panstwowa’8. Paradoksalnie jednak,
owo odciecie nie tylko nie objefo podstaw epistemologicznych 1 metate-
oretycznych, wigzacych dyscypline z przedmiotem badan, ale nawet je
w pewlen spos6b wzmocnito. Jednym z zagadnien, ktérym behawiorali$ci
1 zwolennicy analizy systemowe] poswiecali najwiecej uwagi byl problem
wyodrebnienia systemu politycznego z nadrzednego systemu spolecznego
1 precyzyjne okreslenie jego granic, ktére — jak uwazano — dajg sie wyraz-
nie 1 jednoznacznie wyznaczy¢”?. Mamy tu wiec do czynienia z podej$ciem

5 V. Lowndes, Instytucjonalizm, [w:] D. Marsh, G. Stoker (red.), Teorie i metody w naukach
politycznych, Krakéw 2006, s. 91-93; S. Bell, Institutionalism: Old and New, [w:]
D. Woodward (ed.), Government, Politics, Power, and Policy in Australia, Melbourne 2002,
s. 365-366.

6 Zob. np. J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2005, s. 410-411.

7 A.W. Jabtonski, Pluralizm teoretyczny w nauce o polityce, [w:] Z. Blok (red.), Czym jest
teoria w politologii?, Warszawa 2011, s. 54 i nast.; D. Sanders, Behawioralizm, [w:]
D. Marsh, G. Stoker (red.), Teorie i metody..., s. 44—48.

8 A.W. Jabtoniski, Wezlowe zagadnienia teorii polityki, [w:] A.W. Jablonski, L. Sobkowiak
(red.), Studia z teorii polityki, Tom I, Wroclaw 1999, s. 12.

9 D. Easton, An Approach to Analysis of Political Systems, <World Politics» 1957, Vol. 9,
No. 3, s. 384-385; P Sztompka, Analiza systemowa w naukach politycznych, [w:] K. Opatek
(red.), Metodologiczne i teoretyczne problemy nauk politycznych, Warszawa 1975, s. 90-93.
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przedmiotowym — najpierw okresla sie zakres zjawisk 1 obiektéw bedacych
przedmiotem zainteresowania, a nastepnie przystepuje sie do ich badania,
definiujgc poprzez to réwnoczesnie zakres dyscypliny naukowe;.

Politologia wydaje sie rowniez obcigzona swoistym ,kompleksem
metodologicznym”, wynikajacym z faktu, 1z nie udato sie do tej pory
wypracowa¢ od podstaw czego$, co mozna by uznaé za politologiczng
metode badan. Nie oznacza to oczywiscie, ze politologowie nie stosuja
zadnych metod badawczych, ani tez tego, ze inne dyscypliny uzywajg
tylko jednej metody bgdZ maja wylacznoéé na zastosowanie tych, ktére
uznaja za wlasne. Tym niemniej, w przypadku wiekszosci dyscyplin nauk
spotecznych mamy do czynienia z ,metodami sztandarowymi”, niemal
automatycznie sie z nimi kojarzgcymi. Co wiecej, te ,metody sztanda-
rowe” sg zazwycza] rzeczywiScie w danych dyscyplinach szeroko stoso-
wane, jak rowniez rozwijane 1 ulepszane. Dla psychologii takg metodg jest
eksperyment, dla socjologii — metody sondazowe 1 ankietowe (oraz ewen-
tualnie tez metoda socjologicznej obserwacji), dla ekonomii — metody
iloSciowe] analizy danych 1 modelowania ekonomicznego, dla demografii
— spisy ludnoS$ciowe, modele iloéciowe 1 metody indeksowe itd. Politolo-
gia takiej ,metodologiczne] wizytéwki” sie nie dorobifa.

Niektorzy wprawdzie wskazuja, ze sa takie metody, ktére sg uzy-
wane przez politologéw szczegdlnie czesto, np. A. Falinski, K. Misiuna
1 P Gieorgica wymieniajg: analiz¢ systemowa, metody behawioralne,
metody poréwnawcze oraz analize decyzyjng!?, za§ M. Chmaj 1 M. Zmi-
grodzki dodaja do tego katalogu ponadto: metody ilo§ciowe oraz metody
empiryczne!l. Jednak mamy tu do czynienia z wymienieniem nie tyle
konkretnych, specyficznych dla politologii metod, ale szerokich grup
metod, dajacych sie jedynie dos§¢ ogélnie scharakteryzowac. Natomiast
tam, gdzie sa wymienione konkretne (analiza systemowa oraz analiza
decyzyjna), juz samo zastosowanie okreslenia ,metoda badawcza” wydaje
si¢ naduzyciem, lepszym okre§leniem byloby raczej ,podejicie teore-
tyczne”. Podobnie jest w przypadku sugestii A. Chodubskiego, 1z istnieje
specyficzna metoda politologiczna, ktorej istotg jest, najkroce] méwigc,
zastosowanie kategorii pojed, kategorii 1 teorii politologicznych do rozpo-

10 ML.A. Falifski, K. Misiuna, J.P. Gieorgica, Nauka a poznawanie polityki, [w:] J.P. Gieorgica
(red.), Wprowadzenie do teorii polityki. Tom I: Metodologiczne problemy nauki o polityce,
Warszawa 1982, s. 65—73. Autorzy wskazuja wprost, ze sa to metody uzywane najcze-
Sciej, ale nie specyficzne dla politologii: ,W nauce o polityce stosowane sg praktycznie
wszystkie metody, ktérymi postuguja sie monodyscyplinarne nauki spoteczne, jednak
trudno stwierdzié, aby ktéra$ z nich wyraznie dominowata nad innymi” (tamze, s. 65).

1 M. Chmaj, M. Zmigrodzki, Whprowadzenie do teorii polityki, Lublin 2001, s. 43-50.
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znawania rzeczywisto$ci spotecznej, kulturowe;j 1 cywilizacyjnej, wykrywa-
nie istniejgcych w niej tendencji 1 proceséw oraz budowa na tej podstawie
teorii!?. Nie jest to metoda badawcza, ale ogdlnie zarysowany cel badan
politologicznych, nie specyficzny zreszta dla politologii (wystarczy tylko
zamieniC tu ,pojecia, kategorie 1 teorie politologiczne” na, przyktadowo,
,socjologiczne”). Nie dysponujemy wiec szeroko stosowanymi, konkret-
nymi metodami wypracowanymi w politologii lub przynajmniej przez
politologie szczegdlnie rozwinietymi — opleramy sie raczej na metodach
zapozyczonych od innych nauk spotecznych 1 niemoggcych zatem stano-
wi¢ o tozsamoscl nauki o polityce. Niektorzy zreszta poddaja w watpli-
wos§¢ w ogble mozliwo$é powstania metod specyficznie politologicznych,
gdyz to, co politologdw interesuje nie jest substancjalnie odmienne, nie
ma odrebnego statusu ontologicznego od calego szeregu innych zjawisk
1 procesow spotecznychl!3. Jakkolwiek trudno jest przesadzaé¢ o tym, co
stanie sie w odleglej przysztosci 1 w ktérym kierunku potoczy sie rozwdj
teoretyczny nauki o polityce, to dzisiejszy jego stan 1 dostepna nam wie-
dza o rzeczywistoSci spotecznej 1 polityczne] skania do uznania takiego
stanowiska za uzasadnione.

Jezeli potrzebujemy wiec odrebnosci, to specyfika metod badawczych
nie moze je] w zadnym stopniu zapewnié. Naturalnym odruchem jest
wiec przeniesienie tego ciezaru na przedmiot badah — skoro nie odréz-
niamy sie od innych tym ,jak badamy”, to najtatwiej jest wlasng odreb-
no$¢ definiowaé poprzez okreslenie tego ,co badamy”.

Potrzeba poszukiwania 1 ugruntowywania wlasnej tozsamoéci dyscy-
plinarnej nie jest jednakowa we wszystkich srodowiskach badaczy poli-
tyki. Praktycznie nie wystepuje ona w anglosaskiej political science 1 $ro-
dowiskach badaczy bedacych pod silnym jej wplywem. Na uczelniach
amerykanskich czy brytyjskich studiowanie nauk politycznych oznacza
zwykle zglebianie bardzo szerokiej problematyki, tacznie z zagadnie-
niami z zakresu filozofii, ekonomii, historii itd., za§ prowadzone na
wydziatach nauk politycznych badania dalece wykraczaja poza analize
tego, co potocznie okre§la si¢ polityka. W nauce anglosaskiej w ogdle
podzial na dyscypliny jest zreszta dos$¢ luzny. Tradycja poszukiwania
wlasnej tozsamosci dyscyplinarnej blizsza jest wiec §rodowiskom poli-

12 A. Chodubski, O ksztattowaniu si¢ metody politologicznej, [w:] B. Krauz-Mozer, P Scigaj
(red.), Podejscia badawcze i metodologie w nauce o polityce, Krakéw 2013, s. 443—444.

13- Zob. np. M. Karwat, Politycznos¢ i upolitycznienie. Metodologiczne ramy analizy, J. Btusz-
kowski, J. Zale$ny (red.), Wyjasnianie polityki, «Studia Politologiczne» 2010, vol. 17, s. 65

1n.
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tologow z Europy kontynentalnej, a politologia polska wydaje sie wrecz
przodowac.

Zlozylto sie na to kilka czynnikéw. Sadze, ze pewien wplyw moglo
mieé przymusowe zideologizowanie politologii w czasach PRL (cho¢ nie
byla ona pod tym wzgledem zadnym wyjatkiem — podlegaly mu woéw-
czas w mniejszym lub wiekszym stopniu wszystkie nauki spoleczne).
Po przelomie 1989 roku zaistniata potrzeba odciecia sie od czesci
owego dorobku, a nawet jezeli nie chcielibySmy o nim zapominaé, to
pewne bylo, ze nie da sie politologii uprawia¢ na tej samej zasadzie,
co poprzednio. Dalo to impuls do zdefiniowania ,na nowo” wlasnej
tozsamosci badawczej 1 dyscyplinarnej, okreslenia: skoro politologia nie
bedzie taka, jak wczesniej, to jaka powinna byé, co powinno jg wyrdz-
nia¢ 1 definiowaé. Z drugiej strony, nie mozna zapominaé, ze to wila-
$nie w czasach PRL, w pewnym stopniu na bazie panujgcych wowczas
uwarunkowan, uksztattowato sie¢ w Polsce unikatowe — sadze, ze wrecz
w skali $wiatowej — silne §rodowisko teoretykéw polityki, o specyticz-
nych zainteresowaniach badawczych 1 rozbudowanej samoswiadomosci
politologicznej. Proby definiowania tozsamos$ci politologii w ogéle staty
si¢ niejako naturalnym kierunkiem dziatania takiej grupy oséb, za$ ich
pozycja w szerszym Srodowisku politologéw sprawita, ze w pewnym
stopniu na te tozsamos$¢ wplyneli.

Najwazniejszy, specyficznie polski czynnik wigzal sie jednak z tym,
kto 1 w jaki sposéb uprawial politologie w ogéle, poza dos§é¢ waskim
srodowiskiem Scislych teoretykéw polityki. Fundamenty rodzacej sie
dyscypliny tworzg zawsze ,emigranci” z innych, pokrewnych dyscyplin
— 1 tak bylo réwniez w przypadku politologii. Jednak gdy tylko dyscyplina
okrzepnie, zazwyczaj w drugim pokoleniu badaczy, zyskuje ona zdolno§é
do samodzielnej reprodukeji kadr 1 tym samym zaczyna samodzielnie
ksztaltowaé swodj byt. W tym aspekcie politologii polskiej zdarzylo sie
jednak podgzy¢ inng drogg. Na fali duzego nig zainteresowania 1 popular-
nosci wéroéd kandydatow na studia oraz wynikajacego z tego duzego zapo-
trzebowania na kadre dydaktyczng, otworzyla sie ona szeroko na przed-
stawicieli réznych dyscyplin, ktérzy czesto zaczynali pod plaszczykiem
politologii uprawiaé swoje wcze$niejsze poletka badawcze, przy uzyciu
swoje] metodologii 1 siatki teoretycznej, przekladajgc to réwniez na okre-
§lony profil dydaktyczny. Tym samym, politologia polska padla niejako
ofiarg swojego wlasnego sukcesu — w pewnym momencie szybko nabrata
masy, ktérej nie dalo si¢ utrzymaé wokét wspélnego rdzenia 1 rozlala sie
po réznych, niejednokrotnie do§é przypadkowych, polach badawczych.
Na efekty tego wskazal miedzy innymi Ryszard Skarzynski, w glosne;
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ostatnio ksigzce, 1 musze przyznad, ze z tg czescig jego diagnozy zasadni-
czo si¢ zgadzam!*. U tych, ktérzy stanowig ,jadro” dyscypliny, wywoluje
to czesto pewien dyskomfort, na ktéry odpowiedzig jest czesto wlasnie
poszukiwanie wspélnej tozsamosci dyscyplinarnej, ktéra moglaby stano-
wié¢ co§ w rodzaju wspdlnego mianownika 1 osi integracji teoretycznej
badan w obrebie dyscypliny. Stawka jest wiec — jak to okresla M. Karwat
— odciecie pepowiny 1 budowa samo$wiadomosci wsréd politologdéw!.
O 1ile takg samoéwiadomos¢ srodowisko teoretykow polityki z pewnoscig
ma, to budowanie wspdlnej tozsamosci dyscyplinarnej z przedstawicie-
lami innych subdyscyplin, jej werbalizowanie 1 rozpowszechnianie jest
wclgz wyzwaniem. Tym bardziej, ze moze ono stanowié lekarstwo na
czeste niedostatki podbudowy teoretycznej badan prowadzonych w obre-
bie tych subdyscyplin. I jest to zadanie, ktére niektorzy okreslajg jednym
z najwazniejszych obszaréw dzialalnosci w ramach teori polityki, rozu-
miane] jako specyficzna subdyscyplina politologicznal®.

Okre§lanie przedmiotu badan dyscypliny

Wszystkie powyzsze czynniki przyczynily sie do tego, ze dyskusja
1 samo myslenie o tozsamoSci dyscyplinarnej istnialy od zarania polskiej
politologii, a szczegdlnie sie nasilily w ostatnich latach. Przyczynitfa sie
do tego przede wszystkim, bardzo krytyczna wzgledem dotychczasowego
dorobku dyscypliny, wspomniana publikacja R. Skarzynskiego, cho¢
odpowiednia refleksja byta tez oczywiscie podejmowana weze$niej (row-
niez 1 ja podejmowalem glos w tej kwestii, przed publikacjg ww. ksigzki
1 nie znajac jej trescil?). Wiekszo§¢ z propozycji opierata sie na akcep-
tacji — choéby nieu$wiadamianej — przedmiotowo-metodologicznego
krytertum wyodrebniania dyscyplin naukowych. Wedlug tego podejscia
dyscypline tworzg te badania, ktére majg wspdlne obiekty badah 1 roz-

14 R. Skarzynski, Podstawowy dylemat politologii. Dyscyplina nauki czy potoczna wiedza o spo-
teczeristwie? O tradycji uniwersytetu i demarkacji wiedzy, Biatystok 2012, s. 105-106 oraz
136-139.

15 M. Karwat, Metodologiczne przewartosciowania politologéw, «Studia Nauk Politycznych»
2004, Nr 1, s. 10-11.

16 Por. A. Laska, J. Nocon, Teoria polityki. Wprowadzenie, Warszawa 2010, s. 21-28.

17 Zob. W. Szewczak, R. Rosicki, Czy mozliwa jest teoria polityki?, referat wygloszony na
konferencji naukowej ,Aspekty metodologiczne oraz teoretyczne w subdyscyplinach
politologii” (Zielona Géra, 10-11 maja 2011 r.). Tre$¢ referatu zostala opublikowana
pézniej w formie artykutu naukowego — zob. przyp. 1.
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wigzywanych probleméw oraz wspélne metody badan!8. O tozsamosci
metodologicznej politologéw w zasadzie nie ma mowy, albowiem ani nie
1stniejg metody specyficznie politologiczne, ani tez takie, ktére sg przez
politologéw stworzone od podstaw badZ przynajmniej mocno rozwiniete
1 dopracowane, ani nawet takie, ktére sg przez politologéw szczegdlnie
chetnie uzywane. Niekiedy pojawiajg sie wprawdzie ciekawe propozycje
metodologiczne, jak na przyklad wypracowywana w Polsce metoda meta-
tor!. Jednak, nie oszukujmy sie, maja one na tle calej dyscypliny charakter
niszowy. Lito§ciwie pominmy przy tym fakt, 1z wiele empirycznych prac
politologicznych ma po prostu ametodyczny charakter — powstaja bez
zastosowania zadnej metody naukowej, na zasadzie swobodnej tworczosci
1 zdroworozsadkowego ogladu, niekiedy z przypietym ,metodologicznym
derywatem” w postaci stwierdzenia, ze zastosowano w analizie na przy-
ktad ,metode prostej obserwacji faktow” czy ,metode krytyki pismiennic-
twa 1 zZrédel”?0. Nie bytaby to chlubna tozsamo$¢ 1 z pewnoscig nikomu
nie zalezy na tym, by w ten sposéb sie dyscyplinarnie przedstawiaé. Kry-
terium metodologiczne jest zresztg o tyle watpliwe, ze metody badawcze
z samej swoje] 1stoty nie sg przynalezne poszczegélnym dyscyplinom, ale
calym dzialom nauki, takim jak na przyktad nauki spoteczne. O ile wiec
uprawnione jest postugiwanie si¢ terminem ,metody nauk spolecznych”,
to okre§lenia typu ,metody socjologiczne” czy — hipotetyczna — ,metoda
politologiczna” sg raczej wyrazem skrétu myslowego badz btednego, ste-
reotypowego postrzegania dyscyplin naukowych 1 dziatalnosci badawcze)
w ich obrebie.

Najwiece] uwagi poswiecono zatem okre$laniu przedmiotowemu toz-
samosci dyscypliny, przyjmujac zalozenie, ze to czym ona jest ma by¢
wyznaczone przede wszystkim przez to, czym si¢ zajmuje — jaka sferg
zycia spolecznego lub jakim aspektem zjawisk spolecznych. Zakres 6w
wyznaczajg zazwycza] tak czy inaczej nakre§lone granice polityki lub okre-
§lenie politycznosci. Kierunek ten objgt przede wszystkim R. Skarzynski,
bardzo mocno 1dentyfikujac dyscypline naukows z przedmiotem jej bada-
nia 1 twierdzgc, ze da sie on precyzyjnie, jednoznacznie i niepodwazal-

18 S, Pabis, M. Jaros, O Rlasyfikacji nauk, «Forum Akademickie» 2009, Nr 2, s. 22.

19 Zob. m.in. M. Karwat, O statusie poznawczym 1 zaletach metafor, [w:] B. Kaczmarek (red.),
Metafory polityki, tom 2, Warszawa 2003, s. 16-34.

20 Jest to zjawisko spotykane szczegdlnie w pracach na stopien (magisterskich, doktor-
skich), ktérych autorzy niekiedy po prostu piszg w nich o tym, co wiedzg (skadinad) lub
w trakcie przygotowywania pracy dowiedzieli sie z literatury przedmiotu badZ mediéw
na dany temat, za$§ p6zniej w ten sposéb chcg podaé — wymagang w tego typu rozpra-
wach — odpowiedZ na pytanie: ,jaka metode badah zastosowano w pracy?”.
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nie wyznaczy¢. Co wiece], samodzielnie zakreslit on te granice poprzez
odwolanie do przyjetej przezeh koncepcji politycznosci?!, stwierdzajac,
ze wszystko co wykracza poza nig nie moze mie¢ politycznego charakteru
1 nie powinno stanowi¢ przedmiotu zainteresowania politologii. Propozy-
cja ta zostala mocno (1 stusznie) skrytykowana przez wiekszo$¢ §rodowi-
ska teoretykéw polityki, jednak przyznaé trzeba, ze wywotala ona duzy
rezonans 1 przyczynila sie do zwrécenia uwagl na problem przedmiotu
badan politologii?2. Pomine w tym miejscu krytyke samej koncepcji poli-
tycznoéci R. Skarzynskiego, skoncentruje si¢ natomiast na wskazaniu
niektérych probleméw, jakie rodzi identyfikowanie dyscypliny naukowej
poprzez odwolanie sie do przedmiotu jej badan. Niektére z nich byly juz
wczeénie] wskazane przez polemistéw tego Autora 1 nie bede powielal
ich argumentaCJ123 Chce jednak zwréci¢ uwage na fakt dotad pomljany,
a moim zdaniem fundamentalny: kryterium przedmlotowe nie moze
prowadzi¢ do wyznaczenia jasnych 1 niepodwazalnych granic dyscyplin
naukowych, gdyz kiéci si¢ ono ze strukturg naukowej wiedzy teoretycz-
nej, 1 to na wielu réznych poziomach jej organizacji.

Struktura wiedzy teoretycznej

Produktem dzialalno$ci naukowo-badawczej jest wiedza, ktérej jedng
z zasadniczych cech winien by¢ wysoki stopien teoretycznosci. Oznacza
to, ze wiedza ta jest, a przynajmniej powinna by¢ dobrze usystematy-
zowana, powlgzana ze sobg, o przejrzystej 1 spdjnej strukturze. Obe;j-
muje ona rozne poziomy ogélnosci, co odzwierciedlone jest chociazby

21 Politologia zajmuje si¢ badaniem tego szczegdlnego sposobu funkcjonowania ludzkich
zbiorowosci, ktéry prowadzi do wylaniania zjednoczeh zmierzajacych do ustanowie-
nia z powotania 1 kazdym §rodkiem powszechnego porzadku wedle jego wlasnej wizji”
(R. Skarzynski, Podstawowy dylemat..., s. 296).

22 Zob. np. W. Jakubowski, L. Zamecki, Status teoretyczny nauk o polityce. Glos w dyskusji na
marginesie 1I Ogélnopolskiego Kongresu Politologii, «Spoteczenstwo 1 Polityka» 2013, nr 2;
J. Szczepanski, Dyscyplina nauk o polityce. Status teoretyczny i prawny, «Spoteczenstwo
1 Polityka» 2013, nr 2; F. Bialy, , Politycznos¢” jako przedmiot poznania politologii, «Refleksje»
2012, nr 6; [dyskusja redakcyjna] Czy potrzebna jest refleksja nad przedmiotem poznania
politologii?, «Refleksje» 2012, nr 6; M. Karczewski, Czy politologia to ,nauka interdyscypli-
narna”? Kilka stéw o przedmiocie poznania i tozsamosci dyscypliny, «Refleksje» 2013, nr 7.

23 Zob. np. M. Karwat, O ksigzce Ryszarda Skarzyiiskiego pt. Podstawowy dylemat politolo-
gii, ,e-Politikon” 2012, nr IV; K.B. Janowski, Refleksje nt. ksigzek o politologii, http://
www.home.umk.pl/~ptnp/do_pobrania/czytelnia/o_ksiazkach nt_politologii.pdf,
16.09.2014.

56 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 46



Struktura wiedzy teoretycznej a przedmiot badania politologii

w istnieniu hierarchii teorii wyzszego 1 nizszego rzedu, ale réwniez
1 w wewnetrznej strukturze poszczegdlnych teorii, obejmujacych bardziej
lub mniej ogélne twierdzenia empiryczne oraz wezsze 1 szersze kategorie
teoretyczne, stanowigce siatke kategorialng teorii. Mozna wigc wiedze
teoretyczng — tak samo jak 1 rzeczywisto$¢ spoteczng — ,ogladac” z réz-
nego oddalenia. Antonina Kloskowska uzywa metafory ogladu rzeczywi-
stoSci spolecznej z perspektywy lunety (gdy patrzymy na spoleczenstwo
z oddali, widzgc ogdlny, calo$ciowy jego zarys, ale nie dostrzegajac szcze-
g6téw) oraz z perspektywy mikroskopu (gdy przygladajac sie z bardzo
bliska widzimy doktadnie wszystkie detale, mamy precyzyjny oglad jakie-
go$ wycinka spoleczenstwa, ale za cene utraty mozliwoSci dostrzezenia
jego szerokiego kontekstu)?*. Uzywajac zatem tych perspektyw, a takze
kilku posrednich, spéjrzmy na to, co bada politologia 1 nauka w ogdle
oraz na to, jakg strukture teoretyczng 1 relacje z przedmiotem poznania
przybiera wiedza bedaca rezultatem tych badan.

Proponuje rozpocza¢ od najbardziej odleglej 1 przez to ogdlnej per-
spektywy, aby w kolejnych zblizeniach doj$¢ do perspektywy mikroskopu.
Jak sie okaze, kazde z tych zblizen wskazuje na kolejne problemy z przed-
miotowym okre$leniem tozsamosci dyscypliny.

Zblizenie pierwsze: Ogélna struktura dyscyplinarna nauki

Podziat nauki na dyscypliny nie jest odwieczny. W pierwszym okresie
jej rozwoju istniala tylko jedna ,wszechnauka”, czyli tworzgca w miare
jednorodny 1 zwarty system wiedzy filozofia, ogarniajaca wszystkie
aspekty poznania naukowego, czy wlasciwie wéwczas jeszcze protonau-
kowego. Dopiero p6zniej zaczely sie z tego calo$ciowego systemu wyod-
rebnia¢ kolejne nauki szczegélowe — na przestrzeni wiekow pojawiaty
sie kolejne protodyscypliny i propozycje klasyfikacji nauk?®. Przez diugi
czas te wyodrebnione nauki byly bardzo szerokie 1 mgliScie zarysowane,
ich krystalizacja oraz specjalizacja dyscyplinarna naukowcéw przypadta
de facto dopiero na kohcéwke XIX 1 poczatek XX wieku?0. Ale 1 pdzniej
ta specjalizacja nie miata charakteru absolutnego, za$ poszczegdlni bada-
cze czesto operowali (1 do dzi§ operuja) na polach badawczych kilku

2% A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2005, s. 9.

25 1. Such, M. Szcze$niak, Filozofia nauki, Poznan 2000, s. 48-51.

26 W. Gagatek, O falszywym rozumieniu interdyscyplinarnosci w studiach europejskich, [w:]
J. Ruszkowski, L. Wojnicz (red.), Teorie w studiach europejskich. W kierunku nowej agendy
badawczej, Szczecin — Warszawa 2013, s. 119.
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dyscyplin, taczac ich obszary zainteresowan 1 podej$cia. Gdyby wzigé
chociazby przyktady najwybitniejszych przedstawicieli nauk spotecznych
XX wieku, to czesto trudno jest ich jednoznacznie przypisa¢ do jednej
dyscypliny. Na przyklad Max Weber, do ktérego czesto chcg ,sie przy-
znawal” politologowie, najczescie] jest postrzegany jako socjolog, ale on
sam mialby zapewne problemy z okresleniem czy jego dziela sg pracami
socjologicznymi, historycznymi, ekonomicznymi, prawniczymi, religio-
znawczymi czy jeszcze innymi. Wszystkie te watki bowiem pojawiajg
sie 1 splatajg w calo§¢ w jego twérczoscl. (Wystarczy zresztg spojrzeé na
zyciorys M. Webera — studiowal on prawoznawstwo, filozofie 1 ekonomie,
byl doktorem prawa, a nastepnie profesorem ekonomii politycznej, za$
pod koniec zycia objal katedre socjologii?’). Podobnie tez Niklas Luh-
mann (studia z prawa, socjologii 1 zarzadzania, w dorobku tez prace,
ktére mozna by okresli¢ jako bez watpienia politologiczne?®), Jirgen
Habermas (filozof 1 socjolog, prace z wyraZznymi watkami z zakresu
m.in. estetyki, epistemologii, nauk o komunikacji, retoryki, a nawet teo-
logii) 1 wielu innych.

Zakres zainteresowah poszczegblnych dyscyplin jest wiec zmienny,
podobnie jak one same 1 uznawane w nich wzorce poznania. Zmieniaja
sie rowniez relacje miedzy dyscyplinami, czerpig one bowiem od siebie
nawzajem Inspiracje do badan, metody badawcze, a nawet wplywajg na
siebie w ksztaltowaniu spojrzenia na swéj przedmiot badan.

Dla okre§lonych celéw o charakterze pozanaukowym (np. admini-
stracyjnych) tworzy sie klasyfikacje nauk 1 dyscyplin naukowych??. Sg
one wprawdzie zwykle przejrzyste 1 nie pozostawiajg watpliwosci co do
umiejscowienia poszczegélnych dyscyplin, jednak sg one jedynie przybli-
zeniem 1 nie oddajg wiernie rzeczyw1stych relaql miedzy dyscyplinami.
W rzeczywisto$ci bowiem gramce miedzy nimi sg zamazane, za$§ same
dyscypliny czesto przenikajg sie 1 czeSciowo pokrywajg.

27 Zob. biografie Maxa Webera w: R. Bendix, Max Weber. Portret uczonego, Warszawa 1975,
s. 7-15; D. Kaesler, Max Weber. Zycie i dzieto, Warszawa 2010, s. 15—44.

28 Taka praca jest na przyklad: N. Luhmann, Teoria polityczna paistwa bezpieczeristwa socjal-
nego, Warszawa 1994.

29 Zob. na przykltad obowigzujaca w Polsce prawna klasyfikacja dyscyplin, ustanowiona na
podstawie: Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia
2011 r. w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin nauki 1 sztuki oraz dyscyplin naukowych
1 artystycznych (Dz.U. z 2011 r. Nr 179, poz. 1065).
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Rys. 1. Ogélna struktura dyscyplinarna nauki

PRI Wiedza
" Obszar nauk, nienaukowa
. np. nauki spoteczne
Dyscypliny naukowe,
np. socjologia,politologia,
psychologia
. Wiedza

""""" .. naukowa

: Obszar nauk, :
: np. nauki przyrodnicze :

Obszar nauk,
’ np. nauki Sciste

.
Zrédto: opracowanie wlasne.

Nie przypadkiem badacze skladajacy wnioski grantowe, np. do NCN
w Polsce, czesto maja problem ze wskazaniem do jakiego panelu dyscy-
plinarnego powinny one zosta¢ zgloszone. Niejednokrotnie o ich decyzji
przesadzaja kryteria pozamerytoryczne, na przyklad wysoko§¢ tzw. success
rate w poszczegblnych panelach czy uznawane w nich praktyki wniosko-
wania o wynagrodzenie dla badaczy badZ o sfinansowanie okre§lonych
zakupéw rzeczowych. Dowodzi to, ze wiele projektéw badawczych moze
by¢ kwalifikowanych do réznych dyscyplin, 1 to wcale nie jest zjawisko
charakterystyczne tylko dla politologii.

Charakterystyczng dla wspoélczesnych badan jest tendencja do facze-
nia réznych perspektyw badawczych 1 do interdyscyplinarnosci. Tylko
w ten sposéb mozna budowaé kompleksowe, a tym samym bardziej
adekwatne 1 posiadajace wiekszg moc eksplanacyjng teorie 1 schematy
wyjasniania’?. Takie badania zawsze znajdowa¢ si¢ beda w ,szarej strefie”
pomiedzy dyscyplinami, co jednak postrzega sie wspodlczesnie jako ich
zalete, a nie wade — sg one bowiem wyrazem dgzenia do przezwyci¢zania
jednostronnosci spojrzenia na dany przedmiot badan, zwigzanego z ich
silnym zakorzenieniem dyscyplinarnym.

30 Zob. na przyklad: M. Nissani, Ten Cheers for Interdisciplinarity: The Case for Interdisciplin-
ary Knowledge and Research, «I'he Social Science Journal» 1997, vol. 34, no. 2.
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Ostatecznie, owe integrujace perspektywy badawcze niejednokrotnie
prowadzg do powstawania nowych dyscyplin, o takim wlasnie ,interdy-
scyplinarnym” charakterze. Okresla sie je mianem nauk stykowych lub
pogranicznych (to takie, ktére powstaja na pograniczu dwéch lub wigcej
pokrewnych dyscyplin, np. biofizyka, biogeochemia) oraz nauk komplek-
sowych (to takie, ktére tacza dyscypliny od siebie odlegte, np. cyberne-
tyka czy kognitywistyka)3!. Te dyscypliny majg ze swojej natury charakter
integrujacy 1 podejScia przedmiotowego nie da sie zastosowaé do ich
wyodrebnienia.

Niektorzy uznaja, ze taka integrujaca dyscypling naukowa jest wila-
$nie politologia czy szerzej rozumiane nauki polityczne3?. RzeczywiScie,
przyzna¢ trzeba, ze analizy politologiczne zawierajg w sobie nader czesto
watki socjologiczne, ekonomiczne, prawne, historyczne, niekiedy psycho-
logiczne itd. Jednak nie jest to wystarczajgcy powdd do tego, by okreslié
politologie jako nauke stykowa, a tym bardziej kompleksowq. Pojawia-
nie sie analiz uwzgledniajacych dorobek dyscyplin pokrewnych nie jest
bowiem specyficzne dla nauki o polityce, ale wystepuje w mniejszym lub
wiekszym stopniu w kazdej dyscyplinie 1 jest czym$ zupelnie naturalnym.
Kazda dyscyplina korzysta w jakim§ stopniu z tzw. nauk pomocniczych
dla lepszego wyjasniania interesujacych jg zjawisk. Co wiecej, powstawa-
nie nauk stykowych 1 kompleksowych wigze sie zwykle z wytwarzaniem
przez nie nowego, emergentnego pola badawczego, nad ktérym badania
— o 1le w ogéle byly prowadzone — byly wcze$niej mocno rozproszone
1 fragmentaryczne. Powstanie nowej dyscypliny oznacza wowczas jako-
sciowy, gwaltowny przeskok w analizie — a tak w przypadku politologii
nie jest: jej punktem wyjScia bylo zdroworozsgdkowe pojmowanie poli-
tyki, zakreslajace przedmiotowy zasieg jej zainteresowania. OczywiScie to
pojmowanie polityki ewoluowalo w miare rozwoju teoretycznego dyscy-
pliny, jednak éw rozwdj jest do§¢ powolny 1 nie jest oparty w zasadnicze;j
mierze na integrowaniu kolejnych podej$¢ badawczych, pochodzacych
z kolejnych dyscyplin. Moga one w pewnym stopniu nan wplywac, ale
nie w podstawowym — ma on swojg wewnetrzng logike, wzglednie od
takich proceséw integracji niezalezng. W tej sytuacji uznanie politologii
za nauke integrujaca czy ,dyscypline interdyscyplinarng” jest na wyrost.
Podejrzewaé mozna, ze czesto jest ono racze] swoistym ,pdjSciem na

31 1. Such, M. Szcze$niak, Filozofia nauki, s. 53.

32 Na przyktad M. Karwat okresla politologie jako ,multidyscyplinarng rodzine nauk”
(M. Karwat, Politycznos¢ i upolitycznienie..., s. 65), za§ B. Krauz Mozer jako ,synteze
wielu dyscyplin” (B. Krauz-Mozer, Teorie polityki..., s. 15).
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skréty”, zwalniajacym od trudu wypracowywania wlasnego, oryginalnego
podejécia badawczego na rzecz znacznie tatwiejszego wewngtrzdyscypli-
narnego eklektyzmu33. Jednak eklektyzm nie ma w rzeczywistosci wiele
wspoélnego z integracja, nie prowadzi do wyjasnien kompleksowych,
wyczerpujacych 1 spéjnych, ale przeciwnie — do fragmentarycznych,
chaotycznych 1 zaciemniajagcych. Owszem, nalezy korzysta¢ z dorobku
innych nauk, ale w celu wzbogacania 1 uzupelniania politologicznego
schematu wyjasniania, a nie w jego zastepstwie.

Zblizenie drugie: Struktura badan
w obrebie dyscypliny naukowej

W obrebie dyscypliny naukowej prowadzone sg tysigce réznych pro-
cesow badawczych, przez jej przedstawicieli o z grubsza zblizonych zain-
teresowaniach 1 podobnym spojrzeniu na to, co jest przez nich badane.
Uproszczeniem byloby jednak stwierdzenie, ze wszyscy oni badaja to
samo 1 podobny sposéb. W rzeczywisto$ci sg wprawdzie skupieni wokét
pewnego wspélnego rdzenia, ktéry mozna okresli¢ mianem jadra dyscy-
pliny, ale pozostaja z nim w réznorodnych relacjach 1 znajduja sie w zréz-
nicowane] od niego odleglo$ci. Dla jednych to, co znajduje sie w jadrze
dyscypliny jest zasadniczg osig badan 1 bezposrednim ich przedmiotem,
dla innych jest to jedynie odleglym odniesieniem teoretycznym, niekté-
rzy sg zainteresowani jedynie waskim fragmentem badZ malo znaczacym
aspektem jadra dyscypliny, inni jego konsekwencjami dla zjawisk znajdu-
jacych sie poza nim, ale wcigz w orbicie zainteresowan dyscypliny, jeszcze
inni — jego relacjami (obustronnymi) ze zjawiskami 1 obiektami zupelnie
odleglymi, stanowigcymi raczej przedmiot zainteresowania innych dyscy-
plin 1td. Nie istnieje przy tym wyrazna, jednoznaczna granica pomiedzy
jadrem dyscypliny a jej peryferiami, tak samo jak nie istnieje takowa
pomiedzy peryferiami dyscypliny a jej otoczeniem, juz do niej nie nalezg-
cym. Nie mamy tu do czynienia z wyraznym przej$ciem ,czarne — biale”,
ale z przechodzeniem od czerni (jadra dyscypliny), poprzez calg game
odcieni szaroéci, az do bieli (tego, co definitywnie lezy poza dyscypling).
Poszczegélne badania lezg w réznych miejscach tego gradientu, niektére

33 Nie podejrzewam wyzej wymienionych Autoréw o taka cheé pdjscia na skréty — ich okre-
Slenia majg raczej charakter diagnozy stanu obecnego niz stwierdzenia normatywnego.
Takie okre$lenia mogg jednak dla niektérych stanowié usprawiedliwienie dla wlasnego,
pozornie politologicznego profilu badawczego.
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tez ,taczy” te miejsca, dgazac do rozpoznania relacji miedzy nimi, niektére
za$ ,rozlewajg sie” po catkiem sporych obszarach, obejmujac zasiegiem
duzg czes$¢ pola zainteresowania dyscypliny. Ostatnia sytuacja wystepuje
szczegblnie w przypadku tworzenia teorit ogdlnych, integrujacych duza
cze$¢ dorobku badawczego w dyscyplinie.

Strukture badan w dyscyplinie naukowej mozna by wiec przedstawié
graficznie w nastepujacy sposéb:

Rys. 2. Struktura badan w obrebie dyscypliny naukowe;

Obszary poszczegolnych badan
i relacje migdzy nimi

Obrzeza

dyscypliny
(marginalia)

Zrédto: opracowanie wlasne.

W przypadku politologii jadrem dyscypliny jest polityka badz poli-
tyczno$¢ w same] swojej istocie. Badaniami w jego obszarze sg wigc te,
gléwnie z zakresu teorii polityki, ktére koncentrujg sie na rozpoznawaniu
czym owa Istota jest, co konstytuuje polityczny charakter dzialan, pro-
cesow czy zjawisk spotecznych oraz co z tego politycznego charakteru
bezposrednio wynika. Bardzo bliska jadru politologii jest na przykiad
problematyka dziatan politycznych, podmiotowosci polityczne), wladzy
politycznej czy decyzji politycznych. Nieco dalej, przykltadowo: systemy
polityczne, systemy partyjne, mysl polityczna, kultura polityczna. Jesz-
cze dalej poszczegélne polityki szczegétowe (np. polityka ekonomiczna,
polityka demograficzna), zagadnienia marketingu politycznego itd., az do
marginaliéw polityki, takich jak na przyktad literatura czy kino polityczne.
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Dodatkowo poszczegélne obszary zainteresowan nie oddalajg sie
wszystkie od jadra dyscypliny w tym samym, ale sg rozproszone w wielu
kierunkach. Badania w poszczegdlnych obszarach wigza sie wiec ze spoj-
rzeniem na jadro politologii z innej perspektywy — nie tylko z réznej
odlegtosci, ale tez skierowanym na odmienne jego oblicza. Dlatego tez
powyzsza wizualizacja nie przedstawia dyscypliny w postaci gradientu
lintowego, ale jako gradient radialny (promienisty, kolisty).

Konsekwencjg owej wieloéci obszaréw badawczych 1 réznorodnosci
ich relacji z jagdrem dyscypliny jest rowniez wyodrebnianie subdyscy-
plin, zajmujacych sie odmienna problematyka 1 inaczej ja wigzacych
z dyscypling jako caloScig, jej jadrem oraz z innymi subdyscyplinami.
Podziat na subdyscypliny nie pokrywa sie jednak z podzialem na rézne
obszary badawcze — ten drugi jest bardziej plynny, zmienny 1 niedookre-
§lony, a pierwszy ma zawsze charakter mocno umowny. Istnieje wszak
wiele badan, ktérych nie mozna jednoznacznie zakwalifikowaé do zadnej
subdyscypliny, wiele tez ma charakter intersubdyscyplinarny. Niektére
subdyscypliny wymykajg si¢ nawet ograniczeniom dyscyplinarnym, sta-
nowigc co§ w rodzaju pomostu pomiedzy réznymi dyscyplinami. Przy-
ktadem moze by¢ tu socjologia polityki, ktéra jest dyscypling tylez socjo-
logii, co 1 politologii, badania z jej zakresu sg prowadzone w jednostkach
naukowych obu dyscyplin, jest tez nauczana na obu kierunkach studiéw.
Niektore subdyscypliny wreszcie wybijaja sie po pewnym czasie na nie-
podleglosé, przeksztalcajac sie w pelnoprawne dyscypliny naukowe.

Przedmiot badan zadnej dyscypliny nie jest wiec ostro zakreslony, ale
zawsze jest w pewnym stopniu rozmyty3*. Badania w obrebie dyscypliny,
nawet gdy odrzucimy badania interdyscyplinarne, zaledwie o te dyscy-
pline zahaczajace, nie sg jednorodne, ale wrecz przeciwnie — odznaczaja
si¢ duzg réznorodnoscia, zas§ poszczegdlne projekty badawcze sg blizsze
lub dalsze jadru dyscypliny — do tego stopnia, ze nie da sie postawié
ostrej granicy 1 okresli¢ jednoznacznie, ktére z nich sg politologiczne,
a ktére juz nie.

Im bardziej w swojej masie badania sg oddalone od jadra dyscypliny,
tym bardziej jest ona rozmyta, 1 zwykle nie jest to korzystne zjawisko.
W polskiej politologii, jak sadze, do takiego nadmiernego rozmycia
doszlo, co skutkuje eklektycznoscig badan, ostabieniem kontroli nad ich
jakoscig, zdroworozsgdkowym charakterem duzej czesci wiedzy polito-

34 Szereg dodatkowych argumentéw przemawiajacych za ta teza przedstawit tez F Pierz-
chalski, Polityka jako rozmyty przedmiot badari, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki,
tom 4, Warszawa 2013, s. 35-51.
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logicznej, niemoznoscig tworzenia uogdlnien teoretycznych wynikow
badan, stabo$ciami w komunikacji pomiedzy réznymi Srodowiskami
politologéw 1 subdyscyplinami, ktére one reprezentuja, a takze wieloma
Innymi negatywnymi nastepstwami. Jest to tym bardziej niebezpieczne,
ze rozmytg dyscypline jest trudniej z powrotem skoncentrowaé wokét jej
jadra, anizeli nawet zbudowa¢ nowa od podstaw, wskutek gry intereséw
czy odmiennych spojrzen grup badaczy osadzonych juz instytucjonal-
nie 1 Srodowiskowo, nie skorych przez to do kompromisu, przeorien-
towania czy poszukiwania nowych, wspélnych z innymi, perspektyw
badawczych.

Z drugiej jednak strony nie da sie okresli¢ optymalnego poziomu
rozmycia dyscypliny, 1 wcale nie jest tak, ze im jest on nizszy, tym lepiej.
Gdyby bowiem byl on bardzo niski, wszystkie badania w dyscyplinie
bylyby bardzo do siebie zblizone, co réwniez powodowaloby szereg nie-
korzystnych zjawisk. Taka monokultura badawcza bytaby zabdjcza dla
innowacyjnoscl, ktoéra czesto wyplywa z aczenia réznych watkéw 1 per-
spektyw badawczych. Powodowalaby ona rezygnacje z poszukiwania
nowych pdl badawczych 1 stagnacje. Wreszcie, dyscyplina zajmujaca sie
badaniem bardzo waskiego obszaru, zaledwie niewielkiego wycinka badZ
aspektu rzeczywisto$ci, miataby skrajnie marginalne znaczenie w syste-
mie nauk. Decyduje o nim bowiem w duzym stopniu zakres 1 doniosto§é
przedmiotu badan. Przede wszystkim jednak, w przypadku nadmiernie
skoncentrowanej dyscypliny naukowe] bardzo ograniczone bylyby moz-
liwo$ci uogdlniania wynikéw jej badan — badacze dzialajacy w jej obre-
bie byliby praktycznie skazani na rezygnacje z jednego z podstawowych
celéw, jakim jest poszukiwanie teorii jak najbardziej ogélnych, o jak naj-
wickszym zasiegu®>. Takg dyscypline naukowg mozna by zatem uznaé za
zdegenerowana, wrecz za swoja wlasng karykature.

Trudno wiec wyznaczyé punkt, w ktérym dyscyplina staje sie nad-
miernie rozmyta, podobnie jak 1 ten, w ktérym owo rozmycie staje sie
zbyt mate. Cho¢ wydaje si¢, ze w polskiej politologii to ten pierwszy
zostal przekroczony, to trzeba pamietad, ze pewien stopien rozmycia
dyscypliny jest stanem naturalnym i korzystnym. Pojawia si¢ on prak-
tycznie we wszystkich funkcjonujgcych obecnie dyscyplinach naukowych
1 sprzyja ich rozwojowi.

35 Zob. np. T. Sozanski, Co to jest nauka?, [w:] M. Malikowski, M. Niezgoda (red.), Badania
empiryczne w socjologii. Wybdr tekstow, tom I, Tyczyn 1997, s. 15-16.
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Zblizenie trzecie: Struktura jadra dyscypliny

Fakt, 1z zakres badah w jadrze dyscypliny jest niewielki, zwlaszcza
gdy odniesie sie go do wszystkich badah w dyscyplinie, nie oznacza, ze
daje sie on jednoznacznie przedmiotowo okreslié. Jest on réowniez nie-
jednorodny 1 w pewnym stopniu rozmyty. W przypadku politologii, za
jej jadro dyscyplinarne przez wiele lat mozna bylo uznawaé badania nad
1stotg jadra polityki, jednak od pewnego czasu pojawiajg sie — atrakcyjne
teoretycznie — propozycje, by za 0§ politologii uznaé¢ badania 1 reflek-
sje nie nad polityka, ale nad politycznoscig3®. Zmiana centralnej kate-
goril teoretycznej zmienitaby radykalnie zawarto§é przedmiotowa jadra
dyscypliny, jednak na razie faktycznie ona nie nastgpita. Zamiast tego
mamy do czynienia ze swoistym dwuglosem, oznaczajacym rozdwojenie
jadra politologii: jedni — nazwijmy ich tradycjonalistami — postrzegaja
je w niezmienione] postaci (badania nad istotg polityki), inni — mozna
ich okresli¢ jako progresywistow — uwazaja, ze bardziej adekwatym jego
obrazem jest zakres refleksji nad istotg politycznosci. Jest tez zapewne
trzecia grupa, do ktérej nalezg ci, ktérzy uwazajg te dwa kierunki za
réwnorzedne 1 wspélnie wypelniajace obszar jadra politologi. Tak czy
inaczej, owo dokonujace si¢ przeorientowanie przynosi znaczne rozmycie
zakresu przedmiotowego jadra politologii.

Na tym jednak sprawa si¢ nie konczy. Nawet bowiem, jezeli przy-
jeliby$my istnienie tylko jednego prawidlowego stanowiska 1 uznali, na
przyktad, stanowisko tradycjonalistyczne3?, to 1 tak zakres przedmiotowy
nadal pozostanie w pewnym stopniu niedookreslony 1 rozmyty. Nawet
bowiem, gdy zalozymy, ze jadrem politologii jest badanie nad istotg
polityki, nie jesteSmy w stanie jednoznacznie 1 niepodwazalnie okresli¢
czym ona jest. Istnieje caly szereg réznych definicji 1 szerszych koncepcji
polityki, niekiedy radykalnie od siebie odbiegajacych. Odmiennie zakre-
§laja one jej cechy konstytutywne, a nawet status ontologiczny, a tym
samym wyznaczaja dalece odbiegajacy od siebie jej zakres przedmio-

36 Zob. Szewczak, Odkrywanie politycznosci w politologii. Problemy, szanse, wyzwania, [w:]
E. Jurga-Wosik, S. Paczos, R. Rosicki (red.), W poszukiwaniu politycznosci, Poznah 2014,
s. 9-17; K. Minker, Problem politycznosci jako metateoretyczne wyzwanie dla politologii,
«Athenaeum» 2014, Nr 43, s. 7-22.

37 Nie oznacza to opowiedzenia sie przeze mnie w tym miejscu za stanowiskiem tradycjo-
nalistycznym — po prostu wigze sie ono z najbardziej skrystalizowang 1 jednoznaczng
koncepcja jadra dyscypliny, co wynika z dluzszej 1 bardziej rozwinietej tradycji refleksji
nad politykg niz nad politycznoscia w dyscyplinie.
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towy38. Wystarczy chocby poréwnaé ze sobg waskie, charakterystyczne
dla tzw. starego instytucjonalizmu, pojmowanie polityki 1 szerokie, wig-
zgce ja z wszelkimi stosunkami spotecznymi w ktérych wystepuje rela-
cja wladzy. Zakres przedmiotowy jadra politologii wyznaczony przez te
koncepcje jest radykalnie inny. Istota polityki jest réznie postrzegana,
w zaleznoSci od przyjmowane] koncepcji teoretycznej, a zatem 1 jadro
politologii nie stanow1 jednolitej, zamknietej calosci, ale raczej niejedno-
rodng, zlozona strukture réznych konceptualizacji polityki, powigzanych
sieclg nieregularnych zaleznoéci teoretycznych. Graficznie mozna to
przedstawié nastepujaco:

Rys. 3. Struktura jadra dyscypliny naukowe;j

/\ Obszary

poszczegodlnych
badan
/

. Polityka jako..:

Elementy jadra dyscypliny Polityka jako...
i relacje miedzy nimi

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Jak widaé, poszczegdlne procesy badawcze nie znajduja sie po prostu
w jadrze politologii (badZz w pewnej odleglosci od niego), ale w okre-
§lonym miejscu tego jadra (badZz w réznej odleglosci od réznych jego
miejsc). Przyblizajg si¢ one lub oddalajg od réznych koncepcji polityki,
ktére mozna w uproszczeniu wyrazi¢ okre$leniami w postaci , polityka
jako...” (jako dystrybucja débr, wykonywanie wladzy, dziatalno$é¢ orga-
néw panstwa, rywalizacja zbiorowosci ludzkich, podejmowanie wigzacych
zbiorowo decyzji 1td.3?).

38 A. Czajowski, Polityka w pigciu odstonach: metatypologia zjawiska, «Wroctawskie Studia
Politologiczne» 2011, vol. 12, s. 5-22.

39 Przegladéw koncepcji polityki, mniej lub bardziej wybiérczych, jest wiele, zob. na
przyktad: F Ryszka, O pojeciu polityki, Warszawa 1992; Z. Blok, O politycznosci, polityce
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Niejednorodno$¢ jadra politologii wynika przede wszystkim z panu-
jacego w jego obrebie pluralizmu teoretycznego. Niektérzy uznajg go za
szkodliwy 1 nawotujg do odrzucenia wszelkich koncepcji teoretycznych,
poza jedna, uwazana przez nich za najbardziej trafna*’. Problem polega
jednak na tym, ze nie istniejg obiektywne, uniwersalne kryteria okreslenia
tego, ktora koncepcja jest najbardziej trafna, a tym samym argumenty
zwolennikow kazdej z opcji maja taka sama wage — sa one przyttaczajace,
gdy patrzy sie z punktu widzenia zalozen wiasnie tej, uznawanej kon-
cepcji 1 niewlele znaczace z punktu widzenia innych. Jest tak dlatego, ze
poszczegdlne koncepcje polityki maja charakter paradygmatotworczy — sa
wiec wzajemnie nieprzekladalne 1 tworza swoje wlasne, autonomiczne
systemy odniesien*!. Obiektywny wybér jedynie stusznej koncepcji
polityki jest wiec niemozliwy. Nie jesteSmy zreszta pod tym wzgledem
wyjatkow1 — nauki spoleczne w ogédle okresla sie czesto jako wieloparadyg-
matyczne (w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych, gdzie wystepuje
zwykle tzw. paradygmat dominujacy w danej dyscyplinie). Mozna wiec
powiedzieé, ze sama wieloparadygmatyczno$¢ 1 idgca za nig niejednorod-
no$¢ jadra politologii sg zupelnie naturalnym stanem*2. Niektérzy nawet
uwazaja, ze jest ona miarg dojrzaloéci dyscypliny®. Nadmierne rozmy-
cie jadra politologii moze wynika¢ natomiast ze zbyt niskich wymagan
stawianych teoril w tej dyscyplinie, albowiem czesto wystepuje w niej
tendencja do uznawania za teorie wlasciwie dowolnego fragmentu wiedzy
politologicznej**. Jednak nie jest to zasadnicza przyczyna niejednorodno-
§ci jadra politologii, ale co najwyzej podniesienia jej poziomu — ona sama

i politologii, Poznan 2009, s. 42-54; A. Czajowski, Wezlowe zagadnienia teorii polityki,
[w:] A.W. Jabtonski, L. Sobkowiak (red.), Studia z teorii polityki, tom I, Wroctaw 1999,
s. 9-12; W. Wesotowski (red.), Koncepcje polityki, Warszawa 2009; M. Gulczyhski, Poli-
tologia. Podrecznik akademicki, Warszawa 2010, s. 13-33.

40 Tak czyni na przyktad R. Skarzynski, Podstawowy dylemat..., s. 265-279.

41 Na temat charakterystyki paradygmatéw patrz: T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych,

Wiarszawa 2001, s. 53 1 nast. Nalezy jednak pamietaé, ze wprowadzona przez T. Kuhna

kategoria paradygmatu, jak 1 prowadzone przez niego analizy koncentrowaly sie na

naukach przyrodniczych, za§ w naukach spotecznych paradygmaty nalezy rozumieé

nieco odmiennie. Por. tez: A.-W. Jablofiski, Paradygmaty wyjasniania w naukach spolecznych,

[w:] £. Miyhczyk, B. Nitschke (red.), Aspekty metodologiczne oraz teoretyczne w subdyscy-

plinach politologii, Torun 2013.

42 Por. T. Klementewicz, Politologia jako wieloparadygmatyczna struktura wiedzy, «e-Politikon»
2013, nr 5.

A Ilciéw, W. Htadkiewicz, Struktura metodologiczna nauki o polityce, «Athenaeum» 2011,
Nr 31, s. 15.

4 Zob. B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. Zatozenia metodologiczne, Warszawa 2005, s. 55-58.
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jest immanentng cecha, wynikajaca z charakterystyki wiedzy teoretycznej
w naukach spotecznych w ogéle.

Tym samym nie da sie okresli¢ precyzyjnie przedmiotowych granic
jadra dyscypliny, ani tego gdzie dokladnie sie ono, jako calosé, znajduje.
Poszczegélne badania sg wiec de facto blizsze lub dalsze poszczegdlnym
elementom jadra dyscypliny 1 elementom struktury relacyjnej pomiedzy
nimi, a nie samemu jadru jako caloéci — gdyz takowa jednolita 1 jedno-
rodna calo$¢ nie istnieje.

Zblizenie czwarte: Struktura elementéw jadra dyscypliny

Jadro politologii nie moze by¢ jednorodne, przede wszystkim ze
wzgledu na wielo§¢ paradygmatéw w naukach spotecznych. Skutkiem
tego polityka moze byé rozumiana w rézny sposéb, w oparciu o rézne
kategorie teoretyczne jg konstytuujace.

Rys. 4. Struktura elementu jadra polityki

".o -
CN .t E
. Wiadza jako...

Wiadza jako...

»Polityka jako wiadza”

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Kazdy z tych sposobéw rozumienia polityki stanowi osobny element
jadra politologii. Jednak zauwazy¢ trzeba, ze réwniez 1 same te elementy
réwniez nie sg jednorodne — majg one strukture wewnetrzng podobng
do struktury jadra dyscypliny, na ktérg sie skladajg. Nawet bowiem gdy
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oprzemy nasze rozumienie polityki (lub politycznosci) o solidne kon-
stytuujace je kategorie teoretyczne, to takze one nie beda jednoznaczne
1 znaczeniowo ostatecznie ustalone. W przypadku tych kategorii bedziemy
mieli do czynienia réwniez z pluralizmem teoretycznym, powodujacym
ich wieloznaczno$¢ 1 rozmycie.

Aby to bardziej przejrzyScie przedstawié, postuze si¢ ponownie
przykladem. Zatozylismy wczesniej — przyktadowo — ze jadro politolo-
gil wypelniaja badania nad istotg polityki. W jego obrebie znajdujg si¢
rézne sposoby jej pojmowania, stanowigce poszczegdlne jego elementy.
Wybierzmy wiec jeden z tych elementéw 1 zaltézmy — zndéw przykta-
dowo — ze kategorig konstytutywng dla polityki jest wladza: polityka to
ta sfera dziatalnosci ludzkiej, ktéra wigze sie ze sprawowaniem prawo-
mocne] wladzy 1 rywalizacja o nig. Trzeba jednak woéwczas zauwazyé,
ze wladza jest kategorig tak samo niedookreslong 1 wieloznaczna, jak
samo pojecie polityki. Wladze bowiem, nawet gdy opatrzymy ja przy-
miotnikiem , polityczna”, rozumieé¢ mozna w rézny sposéb: jako relacje,
stosunek spoleczny, podmiot zbiorowy, funkcje w systemie spotecznym,
§rodek wymiany, hierarchiczng strukture, instytucje (urzad), szczegdlne
uprawnienie do dzialania itd.*> Co wiecej, wiele koncepcji traktuje wladze
jako zjawisko wielowymiarowe, nie dajgce sie sprowadzi¢ do kategorii
prostej*. Kazdy ze sposobéw rozumienia wladzy wigze sie oczywiscie
z innym zakresem przedmiotowym tej kategorii, a poprzez to — réwniez
innym zakresem przedmiotowym polityki. Ze wzgledu na pluralizm teo-
retyczny, kazdy element jadra polityki wyglagda wewnatrz podobnie jak
ono samo.

Nawet gdyby$my zajrzeli jeszcze glebiej, to nie oznacza, ze napo-
tkamy tam juz jednorodne, precyzyjnie wyznaczone catoéci. Gdy przyj-
miemy, ze wladza polityczna to relacja spoleczna, to trzeba okreslic¢ jesz-
cze czy jest ona uniwersalna, czy tez dotyczy tylko pewnych struktur,
np. czy wladza polityczng jest tez wladza rodzica nad dzieémi; jezeli
powiazemy ja z dzialalno$cig organéw publicznych, to trzeba wskazaé
co jest publiczne, a co nie itd. Kolejnych iteracji zaglagdania coraz glebie;j
mozna by przeprowadzi¢ jeszcze wiele, za§ dookreslanie kolejnych kate-

4 Zob. m.in. S.D. Tansey, Nauki polityczne, Poznah 1997, s. 16-19; R. Bicker, Nietrady-
cyjna teoria polityki, Torun 2011, s. 95-102; K. von Beyme, Wspdlczesne teorie polityczne,
Warszawa 2007, s. 170-178; M. Zyromski, Wladza jako podstawowa kategoria politologii,
[w:] M. Kotodziejczak, R. Rosicki (red.), Od teorii do praktyki politycznej, Poznah 2012;
J. Scott, Wtadza, Warszawa 2006.

46 M. Zidtkowski, Sprawowanie wladzy a przekonania ludzkie, [w:] M. Ziétkowski, B. Paw-
fowska, R. Drozdowski, Jednostka wobec wladzy, Poznah 1994, s. 11-28.
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goril teoretycznych poprzez wybér jednej z ich konceptualizacji bedzie
stale zmienialo zakres przedmiotowy kategorii nadrzednych, z zakresem
przedmiotowym polityki wlgcznie.

Whioski

Widzimy zatem, ze na kazdym kolejnym poziomie zakres przedmio-
towy dyscypliny, jaka jest politologia, pozostaje zawsze niedookre§lony
1 niejednorodny. Zmienia si¢ on réwniez wraz z jej rozwojem teoretycz-
nym, np. gdy dostrzegamy potencjal politycznosci w coraz wigkszym
zbiorze zjawisk 1 proceséw spolecznych (co jest zreszta po czeSci spo-
wodowane zmienno$cig naszego rozumienia politycznos$ci). Granic dys-
cypliny naukowej nie da sie wigc wyznaczy¢ przedmiotowo, gdyz unie-
mozliwia to juz sama struktura wiedzy teoretycznej, 1 to na wszystkich
kolejnych je poziomach.

Jak w obliczu tego faktu wyglada kwestia tozsamosci dyscyplinarne;
politologii? Nie ma watpliwosci co do tego, ze jest ona w pewnym stopniu
wyznaczona przedmiotowo, wszak juz w same] nazwie dyscypliny (szcze-
gélnie gdy okre§lamy ja jako ,nauka o polityce”) jest zawarte wlasnie
odniesienie przedmiotowe. Politologia powstata z potrzeby naukowego
badania okre§lonej sfery zycia spolecznego, skladajacej sie z dajacych
si¢ wyodrebni¢ 1 okresli¢ zjawisk. Jednak miarg dojrzatosci dyscypliny
jest jej zdolnos§¢ do przezwyciezania zdroworozsadkowego postrzegania
$wiata, lezgcego u korzeni jej powstania. Jej rozwdj teoretyczny powi-
nien prowadzi¢ do takiego punktu, w ktérym to teoria nabywa moc okre-
§lania swojego przedmiotu badan, a tym samym przestaje by¢ zalezna
od potocznego jego rozumienia*’. Jak to okreslit J. Wolenski, ,To nie
przedmiot konstytuuje teorie, ale teoria swéj przedmiot”#8. Dlatego tez
1 dyscyplina naukowa przy okre§laniu wlasnej tozsamosci nie moze byé
wiezniem tradycji 1 niewolnikiem pierwotnych wobec niej oczekiwan.

Przedmiot badan dyscypliny stanowi jedynie o czastce jej tozsamo-
Sci. Jest jednym z calego szeregu czynnikow jg ksztattujacych. Oprécz
kryterium przedmiotowo-metodologicznego wymienia si¢ na przykfad
takie czynniki jak historia rozwoju dyscypliny®, zakres celéw 1 zadan

47 T. Klementewicz, Spdr o model metodologiczny nauki o polityce, Warszawa 1991, s. 45-60.

48 J. Woleniski, Spor o status metodologiczny nauki o polityce, [w:] K. Opatek (red.), Metodo-
logiczne i teoretyczne problemy nauk politycznych, Warszawa 1975, s. 41.

49 Z. Blok, Drogi poszukiwania tozsamosci ,nauki o polityce”, «Przeglad Politologiczny» 2013,
Nr 4, s. 40.
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stawianych przed badaniami, rodzaj formutowanych probleméw 1 twier-
dzen, uznawane sposoby wyjas$niania i uzasadniania®®, poziom teore-
tycznej integracji, stosowane narzedzia analityczne, charakter zwigzkéw
z praktyka®! 1 inne. Przedmiot badan nie moze wiec ostro okresla¢ granic
dyscypliny bad? jej jadra, nie moze samodzielnie przesgdzac o jej tozsa-
moscl, tym bardziej, ze sam jest zawsze niedookreslony 1 zmienny. Moze
on natomiast stanowié¢ dobre przyblizenie tego, czym 1 w jaki sposéb
ta dyscyplina sie zajmuje, stanowi¢ co§ w rodzaju pierwszego jej, do§é
zgrubnego ogladu.

Ostatecznie, pamietaé trzeba do czego zostaly stworzone dyscypliny
naukowe 1 do czego sa potrzebne. Ich zasadniczg racjg bytu sg kwestie
organizacji badan, w tym ich finansowania oraz ewaluacji. Przestanki
o charakterze czysto poznawczym majg tu znaczenie drugorzedne.
Z takiego czysto naukowego punktu widzenia zasadniczg jednostka
podziatu nie jest dyscyplina, ale teoria 1 paradygmat. To one organizuja
procesy badawcze 1 wiedze naukowa bedaca ich wytworem. Podzialy dys-
cyplinarne majg natomiast jedynie ulatwiaé jej wytwarzanie, weryfikacje
1 transmisje.

Z tego punktu widzenia poszukiwanie tozsamosci dyscyplinarnej poli-
tologii jest z pewnoS$cig zajeciem warto$ciowym, ale nie kluczowym dla
jakosci badan politologicznych 1 rozwoju dyscypliny jako takiej. Warto
owg tozsamos¢ krzewi¢ 1 uswiadamiad, ale tylko wtedy, gdy staje si¢ ona
elementem szerszej, rozwijane] Swiadomosci teoretycznej 1 metodologicz-
nej. To ta Swiadomo§¢ jest bowiem kluczowa. Opierajgc zas$ tozsamos§é
dyscyplinarng na kryterium przedmiotowym trzeba pamietaé, ze sama
struktura wiedzy teoretyczne] powoduje, ze kryterium to z samej swojej
1stoty zawsze bedzie niedoskonale 1 nadaje sie co najwyzej do aproksy-
macji, a nie doktadnego okreslenia czym jest dana dyscyplina. Ostatecz-
nie pamietaé trzeba, ze zadna dyscyplina naukowa nie jest zamknieta,
ustalong 1 nieodwolalnie skrystalizowang caloécig. Jak zwykle bezruch
oznacza $mier¢, tak 1 takg dyscypling nalezatoby uznaé de facto za mar-
twg. Zywa dyscyplina stale poszukuje bowiem nowych pdl badawczych,
metodologii, teoril, w jej ramach rodzg sie nowe subdyscypliny, a nawet
paczkuja z niej nowe dyscypliny badawcze. Przedmiot badan dyscypliny
nie moze wiec zosta¢ nigdy ostatecznie ustalony. Politologia, jak kazda
inna dyscyplina, jest stale in statu nascendi, podobnie jak jest tez 1 jej

50 7. Such, M. Szcze$niak, Filozofia..., s. 51.
51 J. Koztowski, Narodziny i rozwdj dyscyplin naukowych, http://kbn.icm.edu.pl/pub/kbn/sn/
archiwum/9601/kozlow.html, 18.09.2014.
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tozsamo$¢ — jakkolwiek intensywnie bySmy jej nie szukali, nie mozna
liczy¢, ze kiedykolwiek uda nam sie¢ ja finalnie okreslié.

STRESZCZENIE

W artykule podjeto glos w dyskusji na temat mozliwo$ci jednoznacznego okreslenia
przedmiotu badan politologicznych, wskazujacy istotny aspekt spornej kwestii. Tym
aspektem jest charakterystyka struktury wiedzy teoretycznej w ogdle, ktéra sama
w sobie jest zlozona 1 wielopoziomowa, co wymusza pewien stopien ,rozmycia”
i niejednoznacznoéci przedmiotu badah dyscypliny. Tym samym stanowisko
skrajnego monizmu teoretycznego jest nie do utrzymania, ignoruje ono bowiem
samg istote wiedzy teoretycznej 1 usituje narzucié ksztalt z nig niezgodny. W artykule
analizie poddane zostaly cztery poziomy wiedzy teoretycznej 1 badan do niej
prowadzacych: ogdlna struktura dyscyplinarna nauki, struktura badai w dyscyplinie
naukowej, struktura jadra dyscypliny oraz struktura poszczegdlnych elementéw
jadra dyscypliny. Na kazdym z nich wystepuje pewien stopien niejednoznacznoéci
przedmiotowej, za$ natozenie ich na siebie poteguje ja na zasadzie synergii.

Wiktor Szewczak

THE STRUKTURE OF THEORETICAL KNOWLEDGE AND THE SUBJECT
OF RESEARCH IN POLITICAL SCIENCE

The article aims to take part in discussion on possibility of defining unambiguous
subject of research in political science. As theoretical knowledge is generally complex
and multi-level structured, the subject of research in scientific discipline is forced
fuzzy and ambiguous. This statement implies that methodological monism in
defining scientific disciplines is entirely incorrect, as it ignores the very essence of
theoretical knowledge in social sciences. The article contains analysis on four levels
of theoretical knowledge and research: general disciplinary structure of science,
structure of research in scientific discipline, structure of the core of scientific
discipline and structure of individual elements of the core. Each level enforces
particular ambiguity of subject of research, which is synergically strengthened in
the multi-level structure of theoretical knowledge.

KEY WORDS: subject of research, political science, theory, theoretical monism, theoretical
pluralism
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STUDIA T ANALIZY

Politologia jako nauka zadluzona

Trafnie zwyklo sie okreslaé, ze politologia jest nauka zadluzong. Zadlu-
zong wobec innych nauk, starszych 1 bardziej osadzonych instytucjonal-
nie. Politologia jest relatywnie dyscypling mloda, badania polityki pod
sztandarami wielu dziedzin wiedzy majg historie wielokro¢ powazniejsza
niz politologia. Zadluzenie to jest wiec po pierwsze funkcja mlodosci
dyscypliny, tego, ze fundamenty wspodlczesnej refleksji o polityce poto-
zono znacznie wcze$nie]. Politologia wyrasta z tego poprzedzajacego ja
dorobku, jest jego podsumowaniem, niepelnym 1 wybiérczym ale jedno-
cze$nie nieuniknionym rozwinieciem. Odwzorowuje 1 takze reprodukuje
w przefiltrowany sposéb, rézne ujecia, paradygmaty 1 historyczne trady-
cje. Instytucjonalna historia politologii, w tym w Polsce, miata oczywiscie
takze widoczny wplyw na oddzialywanie starszych dyscyplin, na ksztalt,
metody 1 podejmowang przez politologie problematyke. Politologia nie
jest zresztag w tym aspekcie osamotniona. Podobne procesy zachodzily
w innych relatywnie mlodych dziedzinach, cho¢by w naukach o organi-
zacji 1 zarzadzaniu, rozwijajacych sie zwlaszcza w poczatkowej fazie, pod
przemoznym wplywem innych nauk, weze$niej podejmujacych zagadnie-
nia zwigzane z wladzg, ekonomig oraz organizacjg 1 zarzadzaniem.
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Wieloaspektowa natura zjawisk politycznych czyni tez nauke o poli-
tyce dyscypling o niemozliwe] do przeprowadzenia klarownej demarkacji
od innych nauk spolecznych 1 humanistycznych!, nadaje jej przedmio-
towl badan syndromatyczny charakter?, powoduje konieczno$é czujne;j
identyfikacji zjawisk politycznych usytuowanych dynamicznie 1 kontek-
stowo-historycznie w r6znych obszarach zycia spolecznego, nabierajacych
politycznego charakteru nie ze wzgledu na immanentne, uniwersalne
cechy polityki czy politycznoéci ale stosownie do interferencji, uwikltan
1 oddziatywan réznych wymiaréw zycia spolecznego, zmiennych kontek-
stow, sprzecznoscl, konfliktéw interesow, form 1 przejawéw dystrybucji
wladzy 1 panowania. Powoduje to stala potrzebe uwzgledniania przez
badaczy polityki dorobku réznych dziedzin nauki, nie tylko ze wzgledu
na historyczne zakorzenienie badan nad polityka ale ze wzgledu na wsp6t-
czesne epistemologiczne wyzwania3. Politolog musi mieé ,oczy dookota
glowy”; réwnie wazne, jak znajomo$¢ dorobku jego dyscypliny w insty-
tucjonalnym sensie, jest biezace $ledzenie, analizowanie 1 wykorzysty-
wanie potencjatu wiedzy 1 interpretacji wytwarzanego czesto w pozornie
odleglych segmentach nauki. I nie dotyczy to tylko nauk spotecznych,
ekonomicznych 1 humanistyki; wiele waznych skojarzen, schematéw
heurystycznych, w tym ,twardych faktéw” 1 wnioskéw interpretacyjnych,
waznych z politologicznego punktu widzenia moze plyngé takze z ustalen
nauk przyrodniczych, w tym biomedycznych czy wreszcie fizyki.

Te uwarunkowania politologii nie sg czyms$ szczegélnym. Dotycza tak
naprawde calej nauki; politologia nie jest jakim§ odosobnionym przypad-
kiem, odnoszg si¢ do niej generalne procesy, ktére zaszly w calej nauce
w ostatnich dziesiecioleciach. Nauki wspélczesne zostaly poddane glebo-

Analize problemu usytuowania politologii w systemie nauki przeprowadza T. Klemen-

tewicz m.in. w Rozumienie polityki Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2010,

zob. tez tegoz Dyscyplina nie obowigzuje. Polityka w strukturze wiedzy o systemie swiatowym

w fazie transnacjonalizacji, [w:] M. Kolodziejczak, R. Rosicki, Od teorii do praktyki poli-

tycznej. Ksigga Jubileuszowa dedykowana profesorowi Zbigniewowi Blokowi z okazji 40-lecia

pracy naukowej i 70-lecia urodzin, Poznah 2012. Dobrze podsumowuje toczacg sie na ten
temat dyskusje E Pierzchalski w Polityka jako rozmyty przedmiot badari, [w:] B. Kaczmarek

(red.), Metafory polityki 4, Warszawa 2013.

2 Zob. prace M. Karwata, m.in. Syndromatyczny charakter przedmiotu nauki o polityce, [w:]
K.A. Wojtaszezyk, A. Mirska, Demokratyczna polska w globalizujgcym sig swiecie, Warszawa
2009; Politycznos¢ i upolitycznienie. Metodologiczne ramy analizy, «Studia Politologiczne»
2011, vol. 17.

3 Znaczenie potrzeby studiowania przez politologéw dorobku innych nauk mocno podkre-

Slat J. Baszkiewicz, Spoleczne zobowigzania nauk politycznych, [w:] J. Bluszkowski (red.),

Dylematy polskiej transformacji, Warszawa 2008.
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kim przeobrazeniom, ktérych podstawe stanowita, jak sie wydaje, rewo-
lucja systemowa, ekspansja konceptéw 1 terminologii, ktére przyniosta
szkota systemowa w nauce, w tym ogdlna teoria systeméw. Wydaje sie,
ze te], w pewnym sensie paradoksalnej, roli podejscia systemowego, wyra-
stajgcego z mocnej tradycji neopozytywizmu, czesto sie nie dostrzega.
Tymczasem, zgodnie zresztg z intencjami twércéw ogdlnej teorii sys-
temow, rewolucja systemowa umozliwita znaczgca komunikacje, prze-
plyw ide1, dyfuzje, wzajemne inspirowanie sie réznych dziedzin wiedzy
1 naukowych dyscyplin. Stato sie to mozliwe dzieki wprowadzeniu do
jezyka nauki komunikacyjnego kodu symbolicznego analizy systemowej,
mozliwego do stosowania 1 formulowania uogélnien w sposéb relatywnie
uniwersalny, umozliwiajgcy porozumiewanie sie badaczy zajmujacych sie
czesto odleglymi od siebie problemami, dotychczas wyjasnianymi przy
pomocy hermetycznych, specjalistycznych pojeé zarezerwowanych dla
poszczegblnych dyscyplin 1 tradycji badawczych. Mozna zaryzykowad
teze, ze nie byloby péZniejszej rewolucji kognitywnej w nauce, nie byloby
interpretatywnego zwrotu czy konstruktywistyczno-symbolicznego, takze
hermeneutycznego przetomu, postmodernistycznej ofensywy w rozwoju
refleksji nad naukowym poznaniem 1 sama nauka, gdyby nie fundament
stworzony przez szkole systemows, gdyby nie rola szkoly systemowe;j
w przetamywanie hermetycznej odrebnoéci, granic 1 demarkacji réznych
dyscyplin. Skadinad, w miare uplywu czasu, szkoly poddawanej coraz
mocniejsze] krytyce, ale 1 przeksztalcajacej sie 1 rozwijajgce) pod jej wply-
wem, co zaowocowalo m.in. wyzwoleniem sie podejScia systemowego
z mechanistycznych 1 redukcjonistycznych ograniczen, jego ewolucja
w strone holistycznej interpretacji systemow autopojetycznych, autorefen-
cyjnych, absorpcji wyjasnien dynamiki sprzecznosci 1 konfliktéw, zmiany
spolecznej w systemowym modelowaniu zjawisk 1 proceséw, zwlaszcza
w neofunkcjonalnych ujeciach rzeczywistosci. Paradoksalne jest tez to,
ze postmodernistyczna rewolucja epistemologiczna swojg site zawdziecza
przeciez nie przede wszystkim spekulatywnej wyobrazni filozoféw, czy
antropologicznym uniesieniom badaczy kultury, jak mogloby sie wydawaé
na pierwszy rzut oka. Kluczowe znaczenie mialy ustalenia nauk beda-
cych ostojg tradycji pozytywistycznych 1 neopozytywistycznych, nauk
przyrodniczych, w tym rozwdj wspoélczesnej fizyki. To wlasnie inspiracje
plyngce od awangardy tradycyjnie rozumianego poznania naukowego
wprowadzily zwatpienie wobec neopozytywistycznych recept, zmusily
nauke do pogodzenia sie z konsekwencjami poznawczego relatywizmu
1 do zrozumienia trwaltych 1 strukturalnych ograniczeh poznania nauko-
wego, wzruszyly w posadach fundamenty dotychczasowych wyobrazen
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o podmiotowo-przedmiotowym charakterze poznania 1 korespondencyj-
nym charakterze prawdy jako lustrzanego odbicia rzeczywisto$ci, moty-
wujac do ich krytycznego testowania 1 rekonstrukeji.

Zadluzenie politologii nie jest wiec czym$ odosobnionym, ani tym
bardziej wstydliwym. Nie powinno by¢ powodem do komplekséw. Wrecz
przeciwnie, zdolno§¢ politologii do wstuchiwania si¢ w melodie wytwa-
rzane przez calg naukows orkiestre jest warunkiem istnienia 1 przydat-
nosci jej samej*. Nie musi to oznaczaé¢ eklektyzmu 1 niezdolno$ci do
proponowania wlasnej narracji, powielania jedynie tego, co powstalo
gdzie indziej, cho¢ zagrozenie taka utratg politologicznej podmioto-
woScl niewatpliwie istnieje 1 rézne polityczno-instytucjonalne procesy,
medialne 1 afirmatywno-propagandowe, legitymizacyjne zapotrzebowa-
nia, uderzajace takze w polska politologie wywotujg niepoké; 1 zmuszajg
do krytycznej refleksji nad stanem wspolczesnej politologii takze w Pol-
sce. Nie ma jednak powodu do posypywania glowy popiotem 1 autody-
skredytacji wlasnych osiagnie¢. Tym bardziej nie ma powodu, by pod-
dawaé sie presji wyzbycia wlasnej tozsamosci 1 dorobku, poddania si¢
swoiste] neokolonialnej ekspansji kulturowej, jakqg mozemy obserwowac
niekiedy w naszym $rodowisku, gdy przekresla sie 1 uniewaznia dorobek
polskiej mysli politologicznej 1 formuluje program nasladowczego kopio-
wania jedynie wzorcoéw nauki przede wszystkim anglosaskiej, wybiérczo
1 powlierzchownie zresztg przyswajanej, przez pryzmat neofickiej fascy-
nacji neoliberalizmem ideologicznym, politycznym 1 ekonomicznym
1 tendencyjnie selektywnego interpretowania historii, podporzadkowa-
nego oczekiwaniom polityki historycznej definiowanej przez gtéwny nurt
hegemonicznej propagandy.

Nie ma tez zadnych powoddw, by w tej sytuacji cofaé sie, jak to czy-
nig niektérzy, do neopozywistycznych ztudzen 1 zakle¢, okopywania sie
w twierdzach demarkacji 1 jedynie stusznych prawd>. Ten sposéb walki
4 Zob. J. Nocon, Przedmiot badari politologicznych jako polifoniczna interpretacja polityki, [w:]
B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki 4, Warszawa 2013.

5 Taki niestety charakter maja teoretyczne i metodologiczne wycieczki oraz frontalna kry-
tyka Srodowiska politologicznego, ze szczeglnym uwzglednieniem dorobku warszawskiej
szkoly teorii polityki, skadinad cenionego badacza historii mysli politycznej, R. Skarzyn-
skiego. Zob. R. Skarzynski, Podstawowy dylemat politologii: dyscyplina nauki czy potoczna
wiedza o spoleczeristwie? O tradycji uniwersytetu 1 demarkacji wiedzy, Bialystok 2012, a takze
R. Skarzyhski (red.), Przedmiot poznania politologii Podstawy dyscypliny nauki, Biatystok
2014. Sposdb prowadzenia polemik naukowych przez R. Skarzynskiego niestety budzi
zasadniczy sprzeciw 1 utrudnia w konsekwencji dostrzezenie tych podejmowanych przez
niego watkéw, ktére zastuguja na uwage oraz na dalsza dyskusje. O pogladach 1 sposo-
bie prowadzenia dyskusji przez R. Skarzynskiego pisze M. Karwat, O ksigzce Ryszarda
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o miejsce politologii w §wiecie nauki, by¢ moze podyktowany nawet
dobrymi intencjami, cho¢ czasami kompletnie przestonietymi nieprzy-
stojnym zacletrzewieniem, jednostronno$cig oraz moralnie 1 naukowo
watpliwym, niesprawiedliwym dyskredytowaniem wszystkich niepodziela-
jacych dogmatycznych objawien poznawczych, wydaje si¢ w ostatecznym
rachunku przeciwskuteczny. Z wieloparadygmatycznym, interproblemo-
wym, takze wielo 1 interdyscyplinarnym charakterem nauk politycznych,
z wynikajgcymi stgd wyzwaniami wypada sie jednak pogodzié. Potrak-
towaé je nie jedynie jako zagrozenie ale jako wielkg szanse 1 wyzwanie
stojace przed politologia.

Niewykorzystywane mozliwosci politologii

Sytuacje epistemologicznego zadluzenia politologii wobec innych dys-
cyplin nauki mozna jednak takze odwrécié; w zasadzie sytuacja ta juz jest
w jakim$ stopniu odwrécona, w tym sensie, ze réwniez inne dziedziny
nauki korzystajg z dorobku 1 inspirujg sie rezultatami badania polityki
przez politologie. Problem polega jednak na tym, ze — jak sie wydaje
— nie zawsze politolodzy zdajg sobie sprawe z tego faktu 1 nie zawsze
doceniajg mozliwosci tkwigce w takiej zwrotnej relacji. Dobrze zjawisko
to jest widoczne w relacjach politologii z kompleksem dyscyplin zajmu-
jacych sie problematyka organizacji 1 zarzadzania, takimi jak socjologia
organizacji, teorla organizacji 1 zarzadzania czy nauka o zarzadzaniu,
w tym o zarzagdzaniu strategicznym.

Jak wskazuje J. LaPalombara®, politologia wywarla znaczacy wplyw na
wiele kluczowych koncepcji rozwijanych na gruncie nauk o organizacj
1 zarzadzaniu, w wielu przypadkach trudno odr6zni¢ od siebie w praktyce
dorobek politologiczny 1 ,organizatologiczny”, $cile sie one zazebiaja,

Skarzyriskiego ,,Podstawowy dylemat politologii”, «e-Politikon» 2012, nr 4, http://oapuw.
pl/wp-content/uploads/2013/03/Karwat-M-O-ksiazce-Ryszarda-S.pdf, 11.07.2017. Zob.
takze E. Jurga-Wosik, S. Paczos, R. Rosicki (red.), W poszukiwaniu politycznosci, Poznan
2014.

6 J. LaPalombara, The Underestimated Contributions of Political Science to Organizational
Learning oraz Power and Politics in Organizations: Public and Private Sector Comparisons,
[w:] Handbook of Organizational Learning and Knowledge, M. Dierkes, A.B. Antal, J. Child,
I. Nonaka (ed.), Oxford University Press, New York 2007. Zob. takze ]J. Lapalombara,
The Organizational “Gap” in Political Science, [w:] G. King, K.L. Shlozman (eds.), The
Future of Political Science 100 perspectives, Routledge 20009.
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ich zakwalifikowanie do poszczegdlnych dyscyplin jest zwykle uznaniowe
1 umowne, plynne’.

Przywotuje w tym kontekscie posta¢ m.in.: Mary Parker Follet, doce-
nianej w teoril zarzadzania 1 w psychologii za cato§ciowy, humanistyczny
sposéb ujmowania problematyki, przedstawianej zwykle w podrecznikach
zarzadzania jako psychologa a zapominang w politologii, cho¢ wtasnie
w tym zakresie prowadzila pierwsze badania, podejmujac m.in. proble-
matyke wladzy organizacyjnej. Podobnie politologiczny punkt widzenia
odnalez¢ mozna w tworczosci Chestera Barnarda. Jego praca o funkcjach
kierowniczych, w tym analizy przywédztwa jako twoérczosci moralnej
majg znaczenie z pewno$cig przekraczajgce wasko pojmowany obszar
zainteresowan badan nad zarzadzaniem. Chestera Barnarda za swojego
mistrza uznawal Herbert Simon, politolog, laureat nagrody Banku Szwe-
cji im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii, tworca teorii ograniczone;j
racjonalnosci proceséw decyzyjnych w systemach spotecznych. O tym,
ze politologiem byl Simon zwykle sie nie pamigta, czesto réwniez poli-
tologiczne analizy proceséw decyzyjnych niejednokrotnie ignorujg jego
dorobek, uporczywie trzymajac sie zakwestionowanych przez niego 1 jego
kontynuatoréw monoracjonalnych wyjasnien proceséw politycznych.
Podobnie politologiem jest James March, ktory razem z Simonem badali
organizacje 1 ktérych wspélna praca Organizations z 1958 roku — jak pisze
J. LaPalombara — ,odbila si¢ wiekszym echem w kilku innych dziedzi-
nach nauk spotecznych niz w politologii, w ktérej obaj c1 uczeni byli
wyksztalceni”. Jak twierdzi J. LaPalombara, politologiem z wyksztalcenia
byt takze tworca koncepcji wymiany spolecznej Peter Blau, ktory wnidst
znaczacy wkiad do teorii organizacji 1 teorii wladzy, zwykle przedstawiany
jako socjolog. LaPalombara zwraca uwage, ze inspirujacy wplyw na prace
Simona 1 Marcha, a takze Karla Deutscha 1 jego badania nad komuni-
kacjg 1 wewnetrznymi procesami zachodzacymi, w tym uczeniem sig,
w organizacjach rzadowych, mial Harold D. Laswell — , fontanna idei”
w dziedzinie badan nad polityka. Lasswell razem z Simonem studiowat
na Uniwersytecie w Chicago, jego studentem z kolei w Yale byt J. March,

7 Problematyke wzajemnych relacji pomiedzy naukami politycznymi i naukami o organi-
zacji oraz poglady LaPalombary podejmowatem oraz relacjonowatem szerzej w pracach,
do ktérych bezposSrednio nawigzuje w tym fragmencie tekstu, tj. B. Kaczmarek, , Politolo-
gia organizacji”? ,,Organizatologia polityki”? Polityka w swiecie organizacji 1 organizacyjny sens
polityki a ich badanie, [w:] J. Bluszkowski, J. Zale$ny (red.), Wyjasnianie polityki, «Studia
Politologiczne» 2010, vol. 17, oraz B. Kaczmarek, Zarzqdzanie jako metafora polityki, [w:]
B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki 4, Warszawa 2013. Tamze bardzie] szczegdtowe
odniesienia literaturowe.
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pracami Lasswella inspirowal si¢ Deutsch. Lasswell podkreslal, ze we
wszystkich organizacjach ludzie motywowani sg dgzeniem do wiadzy.
Problematykg ,organizatologiczng” zajmowali si¢ réwniez inni wybitni
reprezentanci nauk politycznych. J. LaPalombara wymienia w tym kon-
tekécie m.in. twérczo$¢ J. Pressmana 1 A. Wildawsky’ego, A. Panebianco,
R. Mayntz, E Schapt’a8.

Z kolei zagadnienia wladzy 1 polityki w organizacjach podejmowane
byly 1 sg w wielu dzietach socjologicznych, psychologicznych oraz pra-
cach z zakresu teoril organizacji 1 zarzgdzania. Na politologiczng uwage
zasluguje wiele modeli teoretycznych prébujacych zinterpretowaé orga-
nizacyjnag polityke?. Mozna w tym miejscu wspomnie¢ o modelach
traktujgcych polityke w organizacjach jako wyraz patologii zarzadzania,
o modelach gier politycznych w organizacjach, zasobowej koncepcji wha-
dzy organizacyjnej J. Pfeffera, podejsciu M. Croziera 1 E. Friedberga
wigzgcym organizacyjne zapotrzebowanie na polityke 1 wladze z reduk-
cja niepewnosci, ujeciach kompleksowo interpretujacych organizacje
jako zlozone spoteczne agregaty — np. A. Etzioniego — ktérych istotg
jest wspélnota odmiennych intereséw uksztaltowanych na podstawie
warto$cl. Wazng role we wspélczesnych teoriach zarzadzania odgrywaja
prace H. Mintzberga, w tym jego modele koalicji wladzy 1 gier orga-
nizacyjnych a takze ewolucyjne podejScie do strategii 1 procesu stra-
tegicznego. Politologicznie inspirowane 1 politologicznie inspirujace sg
modele analizy procesu strategicznego w organizacjach — m.in. K. Katza
1 R.L. Kahna a takze teorie uwarunkowan strategicznych, ktére wyréznia
M. Jo Hatch, modele iteracyjne np. M. Ghertmana, koncepcje inkre-
mentalnego charakteru strategii C. Lindbloma, J. Quinna, G. Johnsona,
modele alokacji zasobow ]. Bowera, modele elektoratu organizacji nie
tylko w odniesieniu do jej relacji z otoczeniem czy spolecznej odpo-
wiedzialnoS$ci ale umozliwiajace réwniez dostrzezenie politycznej istoty
organizacji. Polityczny 1 w znaczacym stopniu politologiczny charakter
majg rowniez kompleksowy model polityki organizacji Strategora, czy
tez metafory organizacji jako systemu politycznego 1 narzedzia domi-
nacji rozwijane przez G. Morgana. Taki tez wymiar w teoril organizacji
1 zarzadzania niejednokrotnie przypisuje sie specyfice relacji wystepu-
jacych pomiedzy organizacjami. Wedtug J.D. Thompsona ,zarzadzanie

8 J. LaPalombara, The Underestimated. ..

9 Zob. B. Kaczmarek, ,Politologia organizacji”? ,Organizatologia polityki”? Polityka w swiecie
organizacji i organizacyjny sens polityki a ich badanie, [w:] J. Bluszkowski, J. Zale$ny (red.),
Whjasnianie polityki, «Studia Politologiczne» 2010, vol. 17 oraz B. Kaczmarek, Zarzqdza-
nie jako metafora polityki, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki 4, Warszawa 2013.
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stosunkami miedzyorganizacyjnymi jest réwnie polityczne jak kierowanie
partig polityczna albo stosunkami miedzynarodowymi”10. Z kolei, A. Jay,
autor ksigzki Machiavelli i zarzqdzanie, formuluje wnioski jeszcze bardziej
radykalne, stawiajac przed politologia 1 teorig polityki zadanie podjecia
zagadnien nierozstrzygalnych jednoznacznie na gruncie nauk ekonomicz-
nych. Dobrze oddaje jego punkt widzenia mys$l nastepujaca: ,nie wiem,
czy kiedykolwiek zostanie wynaleziona mozliwa do obrony ekonomiczna
teoria przedsiebiorstwa. By¢ moze nie ma to znaczenia; sagdze bowiem, ze
istnieje mozliwa do obrony polityczna teoria przedsiebiorstwa. Ta nowa
sztuka zarzadzania jest bowiem w istocie kontynuacjg starej sztuki rza-
dzenia, a gdy bada sie teorie zarzadzania réwnolegle do historii polityki,
dostrzega sie, ze to sg dwie bardzo zblizone galezie tej samej dziedziny.
Kazda z nich ulatwia wyjasnienie drugiej”!l.

Warto zaznaczy¢, ze réwniez polskiej literaturze z zakresu nauk
o zarzgdzaniu podejmowano kwestie politycznego wymiaru funkcjono-
wania organizacjl w réznych aspektach. Zagadnieniami tymi interesowali
sie m.in. A.K. Kozminski, A.K. Zawislak, K. Bolesta-Kukutka, M. Bielski,
W. Piotrowski, J. Mironski'?.

Przypominam o tych zwigzkach nauk politycznych 1 nauk o organiza-
cji zarzadzaniu dlatego, ze sama politologia, jak 1 inne dyscypliny bardzo
czesto o tym wkladzie wlasnie politologii do dorobku innych nauk zapo-
minaja. Politologia zdaje sie czasami mieé z jednej strony kompleks ubo-
giej, mtodszej krewnej, niechetnie zapuszcza sie w rewiry, ktére tradycyjnie
uwazane sg za niepolityczne, badane za$ przez nauki pozbawione tego
rodzaju komplekséw. Z drugiej strony podkresla niekiedy swéj szcze-

10 J7.D. Thompson, Organizations in Action, New York 1967, s. 138, cyt. za: M. Bielski,
Organizacje Istota struktury procesy, £.6dz 1992, s. 72.

1A, Jay, Machiavelli i zarzqdzanie, Warszawa 1996, s. 15.

12 Zob. m.in. A.K. Kozminski, A.M. Zawislak, Pewnos¢ i gra. Whstep do teorii zachowan
organizacyjnych, Warszawa 1982; K. Bolesta-Kukutka, Gra o wtadze a gospodarka. Polska
1944-1991, Warszawa 1992; W. Piotrowski, Gry i interesy w teorii organizacji i zarzqdza-
nia, Warszawa 1990; J. Mironski, Wiadza i polityka w przedsigbiorstwie, Warszawa 2000;
J. Mironski, Zarys teorii przedsiebiorstwa opartej na wtadzy, Warszawa 2004; M. Bielski,
Organizacje istota, struktury procesy, £.6dz 1992, ktéry wprowadzal w rozwijanej przez
siebie koncepcji wielokryterialnej oceny efektywnosci organizacyjnej interesujace roz-
réznienie ,politycznoéci” 1 polityczno$ci. Pierwsze odnosilo si¢ do pozycji przetargowe;j
organizacjl w otoczeniu w grze o istotne dla niej zasoby, to drugie za$§ wigzato sie z kon-
sekwencjami dziatania organizacji dla trwaloéci nadsystemu spoleczno-ekonomicznego
1 politycznego, ktérego organizacja jest czescig. Tak rozumiana efektywno$é dotyczyla
intereséw nie tyle samej organizacji, co fadu spoleczno-ekonomicznego 1 intereséw klasy
panujacej. Zob. tamze, s. 124-125.
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g6lny status polegajgcy na koncentrowaniu uwagi na panstwie 1 mecha-
nizmach wladzy pahstwowej, co jakby uszlachetnialo w pewien sposéb
naszg dyscypline. Demonstrujemy takim ujeciem naszg wyjatkowosé,
makrospoteczny czy megastrukturalny oglad rzeczywistosci spolecznej,
pozostawiajgc zaréwno problematyke mikro — 1 mezo — strukturalng poza
zakresem powaznych politologicznych zainteresowan, jak 1 nie doceniajac
niekiedy spofecznego, ekonomicznego 1 takze kulturowo-ideologicznego
kontekstu 1 przejawéw polityki. Z kolei inne, pokrewne politologii dys-
cypliny, zdaja sie poprawiaé swoje samopoczucie podkreslajac uwiklanie
badan politologicznych w ideologiczne 1 polityczne konteksty 1 spory, co
ma oslabia¢ ich naukowg legitymizacje. Tymczasem to wlasnie maskowa-
nie ideologicznego 1 politycznego charakteru tych z pozoru apolitycznych
czy niepolitycznych sfer zycia spotecznego, przedstawianych czesto jako
wyraz czysto racjonalnych 1 uniwersalnych, niejako obiektywnie oczywi-
stych, technicznych wyboréw jest czesto wyrazem ideologicznego 1 poli-
tycznego zaangazowania nauki, czasami wrecz wyrazem korupcji w nauce.
Niestety dotyczy to takze choéby nauk ekonomicznych a takze nauk
o zarzadzaniu. Spelniajag one niejednokrotnie funkcje legitymizacyjne
1 afirmatywne wobec systemu spoteczno-ekonomicznego 1 politycznego,
struktur panowania 1 dominacji w stopniu czesto nie mniejszym niz
politologia, skutecznie skrywajac jednoczeénie swoje rzeczywiste oblicze
1 stajac si¢ w konsekwencji kluczowa podstawg reprodukcji hegemonii
ideologicznej, socjalizacji wtlaczajgce] rézne postaci przemocy symbo-
licznej w systemie edukacyjnym czy w §rodkach masowego przekazu, stu-
zac ubezwlasnowolnieniu ludzi poddanych takiej presji, uniemozliwiajac
zdobycie samos$wiadomos$ci swoich intereséw, stawienie oporu réznym
postaciom wyzysku 1 uciskul3.

Politologiczne ujecie réznych zagadnien dotad niebedacych wprost
w obszarze zainteresowan politologii ma wiec swoja, zapominang cze-

13 Por. A. Laska (red.), Marksowskie inspiracje w badaniach polityki, Warszawa 2013, J. Goli-
nowski, Wizerunek polityki jako socjotechnicznie multiplikowana nowoczesnosé; E Ilkowski,
Kryzys jako katastrofa naturalna — rzecz o aktualnosci Lukdcsa, [w:] B. Kaczmarek (red.),
Metafory polityki 4...; A. Laska, Polityka jako postpolityka, [w:] B. Kaczmarek (red.), Meta-
fory polityki 4... Wylomem w afirmatywnych wobec systemu lansadach czeSci badaczy
zarzadzania jest nabierajacy sily nurt krytycznych studiéw nad zarzadzaniem. W pol-
skiej literaturze niestety relatywnie stabo reprezentowany. Charakteryzuje go, wraz
z Innymi paradygmatami zarzadzania, £.. Sutkowski Epistemologia i metodologia zarzq-
dzania, Warszawa 2012. Na temat Critical Management Studies (CMS) zob. portal Criti-
cal Management http://www.criticalmanagement.org/node/2, 11.07.2017. Ciekawym
pismem mieszczgcym sie w tym nurcie jest Ephemera Theory and politics in organization,
http://www.ephemerajournal.org, 11.07.2017.
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sto histori¢ ale ma tez — jak sie wydaje — wcale niemate perspektywy.
Politologia moze by¢ uzyteczna dla innych dyscyplin, podobnie, jak
one mogg inspirowac politologéw. To, na ile politolodzy beda uzyteczni
w wyjasnianiu réznych zjawisk 1 probleméw takze przez inne dyscypliny
nauki zalezy oczywiscie od ,zdolnoséci absorpcyjnej” tych dyscyplin
wobec uje¢ 1 probleméw podejmowanych w innych dziedzinach nauki
ale zalezy przede wszystkim od samej politologii. Od tego, na ile bedzie
gotowa takg role spelniad, na ile atrakcyjne 1 nowatorskie poznawczo beda
rezultaty jej badan. Politologiczny interes w tym zakresie, je§li rzec tak
mozna, nie tyle polega na poprawianiu wlasnego samopoczucia 1 pozycji
w krélestwie nauki, co na koniecznosci zmierzenia sie ze ztozong materig
wspOlczesnej polityki. Polityka dzisiaj czesto politologom ,ucieka”, przyj-
muje pozornie niepolityczne czy apolityczne maski, skrywa sie w zjawi-
skach, wobec ktérych politolodzy nie podejmuja prob ich zrozumienia,
wypychajac je z gbry poza obszar dyscypliny. W konsekwencji, z jedne;j
strony wiele dominujacych narracji naukowych nie dostrzega politycz-
nego wymiaru 1 znaczenia badanych zjawisk, z drugiej — politologia staje
si¢ bezradna, gdy przychodzi jej odpowiadaé na wspélczesne problemy,
ucieka do waskiego zakre§lania swojego przedmiotu, bada polityke tam,
gdzie chciataby by¢ ona badana a nie tam, gdzie istotne zjawiska poli-
tyczne faktycznie wystepuja, w konsekwencji zatraca podstawowg dla
kazdej nauki funkcje krytyczna, toczac sie w strone jedynie afirmacji
rzeczywisto$ci politycznej, okraszonej co najwyze] medialnym komento-
waniem kwestil drugorzednych.

Od czego zalezy wykorzystanie mozliwosci politologii
w badaniu pozornie niepolitycznych sfer zycia spolecznego?

Dla zdolnosci politologii do wypelniania roli inspirujacej; wobec
innych dyscyplin 1 jej zdolno$ci do badania ,uciekajacej jej” polityki jedng
z zasadniczych kwestii sg rozumienia oraz interpretacje polityki wypraco-
wywane 1 oferowane przez politologie. Syntetyczna typologie ujeé polityki,
uogélniajacy nie tylko zresztg dylematy charakterystyczne dla debaty na
ten temat w polskiej teorii polityki, zaproponowal Mariusz Gulezynskil#,
Wyréznienie przez niego ujeé socjocentrycznych i kratocentrycznych trafnie

14 M. Gulezynski, Alternatywne orientacje w politologii, «Zeszyty Naukowe AlmaMer» 2009,
nr 1 (54), takze http://www.home.umk.pl/~ptnp/do_pobrania/alternatywne_politolo-
gie.pdf, 11.07.2017.
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oddaje jedng z kluczowych osi1 sporéw, gdy chodzi o rozumienia polityki
1 najistotniejsze orlentacje w tym zakresie.

Nawigzujac do propozycji M. Gulczyhskiego, mozna powiedzied, ze
orientacja socjocentryczna charakteryzuje sie traktowaniem polityki jako
sfery zycia spolecznego posiadajgcej wzgledng autonomie ale zarazem
istotnie warunkowane] przez procesy ekonomiczne, spoleczne 1 kultu-
rowe. Zdaniem M. Gulczynskiego, polityka analizowana przez pryzmat
tej interpretacji jest ,réwnorzednym z innymi rodzajem dziatalnoSci,
stuzace] uzgadnianiu zachowan wspotzaleznych spotecznosci sktada-
jacych sie z grup o sprzecznych interesach”!>. Mozna powiedzieé, ze
kluczowymi kategoriami, ktére okazujg sie niezbedne do wyjasniania zja-
wisk 1 proceséw politycznych, sg w tej perspektywie kategorie interesu,
sprzecznosci 1 konfliktu intereséw W polskiej literaturze politologiczne;j
jest to podejScie dobrze reprezentowane; takie spojrzenie, przy pewnych
réznicach o drugorzednym charakterze, dominowalo w tradycji warszaw-
skiej szkoly teori1 polityki, jesli tak mozna okresli¢ prace zespotu badaczy
w przeszlosci zwigzanych z Centralnym Osrodkiem Metodycznym Stu-
diéw Nauk Politycznych 1 Zakladem Teorii Polityki INP UW1,

Podejscie kratocentryczne za$§ czyni konstytutywnym dla polityki
problem wladzy, zwlaszcza wladzy panstwowej. O odrebnosci sfery
polityki decydowaé bedzie Wiqc nie sprzeczno$¢ 1 konflikt intereséw,
ale uwiklanie w dystrybuc]q 1 redystrybuqq wladzy, zagadnienia walki
o wladze, jej utrzymywania 1 sprawowania, ale takze oddawania wladzy,
przede wszystkim panstwowej. M. Gulczynski zwraca przy tym uwage,
ze w plerwsze] orientacji polityka bedzie polega¢ na kreowaniu umowy
miedzy podmiotami, w drugim za$§ koncentrowac si¢ na problemach elit
wladzy, dominacji 1 panowania.

Jak kazde rozréznienie, to takze zawiera pewne uproszczenia. Spoj-
rzenie na polityke z perspektywy artykulacji sprzecznych 1 konfliktowych
interesow istotnych dla przetrwania 1 rozwoju catosci spotecznych nie eli-
minuje problemu wladzy z obszaru zainteresowan politologéw, nie musi
takze oznaczaé réwnoprawne] umowy 1 ,dogadywania si¢”, co mogloby
sugerowaé pokojowo-negocjacyjny charakter polityki. Pozwala jedynie
dostrzec instrumentalny charakter wladzy, w tym posiadajace; monopol
na legalne stosowanie przemocy wladzy panstwowej, wobec artykulacji
sprzecznych 1 konfliktowych intereséw. Wtadza nie okazuje si¢ wéwczas

15 Tamze, s. 4.
16 Zob. B. Kaczmarek, Polityka jako artykulacja intereséw, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory
polityki, Warszawa 2001.
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konstytutywnym problemem polityki wyznaczajacym jej istote, a bardzo
wazng kwestig, jednakze wtérng wobec sprzecznosci 1 konfliktu interesow
pierwotnych podmiotéw polityki. Wiadza jest wtedy rozpatrywana nie
jako sedno a jako srodek polityki. Z koler spojrzenie kratocentryczne,
wcze$niej czy pdzniej musi badacza doprowadzié¢ do pytania o interesy,
ktérym wladza stuzy 1 ktére zapotrzebowanie na wladze generujg w sys-
temie spolecznym. Dobrze ten problem oddaje krytyka behawioralnych
koncepcji wladzy przeprowadzona przez S. Lukesa, ktéra wychodzac
z zatozeh koncepcji behawioralnych doprowadzita do ich swoistego prze-
zwyclezenia, na trwale wigzac teoretycznie problem intereséw ze zjawi-
skiem wladzy!7. Skadingd warto zwr6cié¢ uwage, ze marksistowskie uje-
cla wladzy niejako od zawsze wigzaly wladze z zagadnieniem intereséw
a 1stota polityki zawsze w te] perspektywie wigzala sie ze sprzecznoscig
1 konfliktem intereséw, zwlaszcza klasowych. W tym sensie krytyka beha-
wioralnych koncepcji dokonana przez Lukesa posrednio doprowadzila
do podobnych konstatacji, jakie od poczatku charakteryzowaly w tym
wzgledzie tradycje marksowska 1 marksistowska!8.

Jako jeden z autoréw zakwalifikowany przez M. Gulczynskiego do
orientacji socjocentrycznej, jest zapewne zrozumiale, ze ten wla$nie punkt
widzenia uznaje za szczegdlnie uzyteczny w demaskowaniu politycznego
charakteru pozornie apolitycznych czy nie-politycznych sfer zycia spo-
tecznego oraz uzyteczny zarazem jako heurystyczna podpowiedz dla
badah prowadzonych w innych dyscyplinach humanistyki 1 nauk spotecz-
nych. Gdyby prébowa¢ syntetycznie ujaé niektére racje przemawiajgce za
takim stanowiskiem, wskazaé przyktadowo mozna byloby na nastepujace:

17 8. Lukes, Wiadza w ujeciu radykalnym, [w:] A. Jasifiska-Kania, L.M. Nijakowski, J. Szacki,
M. Ziétkowski (Wybér 1 opracowanie), Wspétczesne teorie socjologiczne, t. 1, Warszawa
2006. Zob. takze L. Zamecki, Wladza w teorii Stevena Lukesa, Warszawa 2007 oraz tegoz
Polityka jako sprawowanie wladzy w trzech wymiarach, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory
polityki 4, Warszawa 2013.

18 Na temat kryzysu paradygmatu polityki opartego na wladzy pisz¢ w B. Kaczmarek,

Polityka a wladza. Kryzys paradygmatu?, [w:] T. Klementewicz (red.), Wspdlczesne teorie

polityki — od logiki do retoryki, «Studia Politologiczne» 2004, vol. 8. Por. takze A.W. Jabton-

ski, Polityka. Teoretyczna ewolucja pojecia, [w:] A. Czajowski, L. Sobkowiak (red.), Poli-
tyka i politycznos¢ Problemy teoretyczne i metodologiczne, Wroctaw 2012 oraz A. Czajow-
ski, Politycznos¢ dziatan spotecznych, [w:] A. Czajowski, L. Sobkowiak (red.), Polityka

i politycznosé... oraz A. Czajowski, Polityka w pieciu odstonach: metatypologia zjawiska,

«Wroctawskie Studia Politologiczne» 2011, nr 12, http://biblioteka.oapuw.pl/andrz-

ej-czajowski-polityka-w-pieciu-odslonach-metatypologia-zjawiska-wroclawskie-studia-

politologiczne-nr-122011/, 11.07.2017.
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Interpretacja polityki w kategoriach sprzecznosci 1 konfliktu intere-
s6w pozwala na zrozumienie szerszego kontekstu 1 uwiklania zjawisk
politycznych, zmusza do odrézniania tego, co jest jawnym, widocz-
nym porzadkiem badanej rzeczywistosci od tego, co skrywa sie pod
powierzchnig badanych zjawisk, co jest, by nawigza¢ do D. Bohma,
ukrytym 1 gleboko ukrytym ich porzadkiem!.

Analizowanie polityki w perspektywie artykulacji intereséw umoz-
liwia skonstruowanie szerokiego rozumienia polityki, ktére mozna
stosowa¢ w odniesieniu nie tylko do makro- 1 mega strukturalnych
przestrzeni spolecznych, ale pozwala na badanie zjawisk 1 proceséw
politycznych w skali mikro 1 mezostrukturalnej. Przy respektowaniu
dyrektywy ostroznej wersji emergentnego strukturalizmu socjologicz-
nego?’ pozwala na zaréwno oddanie jako$ciowej réznicy pomiedzy
réznymi poziomami zorganizowania rzeczywisto$ci spolecznej, jak
1 na wykorzystanie heurystyki, ktérg dotgd rezerwowata politologia
do pozioméw tradycyjnie przez nig badanych, do analizy zjawisk
1 proceséw politycznych na innych poziomach zorganizowania rze-
czywistoscl spotecznej; w tym do identyfikowania zjawisk politycz-
nych w takich obszarach, jak zarzadzanie organizacjami 1 ich funk-
cjonowanie. Dzigki temu ujecia politologiczne moga ,spotkac sie”
z propozycjami teoretycznymi stosowanymi w naukach o organizacji
1 zarzadzaniu czy w socjologii 1 teorii organizacji, pozwalajac na kon-
struowanie politologicznych modeli o bardziej uniwersalnym charak-
terze, przetamujgc demarkacyjne tabu separujace od siebie w gruncie
rzeczy bardzo bliskie dyscypliny, przyblizajac do Wallersteinowskie;
m.in. perspektywy jednos$ci nauk spotecznych. Polska politologia
pierwszy krok w kierunku takiego sposobu myslenia uczynifa zresztg
juz dawno, choéby piérem K. Opalka 1 jego szerokiej definicji polityki
jako ,dzialalno$ci wytyczane] przez osrodek decyzji sformalizowane]
grupy spotecznej (organizacji), zmierzajacej do realizacji ustalonych
celéw za pomocy okres§lonych §rodkéw”?l. Okreslenie to, co prawda,

Zob. D. Bohm, Ukryty porzqdek, Warszawa 1988. Te koncepcje wykorzystuje G. Morgan,
Obrazy organizacji, Warszawa 1997, m.in. s. 272-273, 435-436.

Kategoria emergencji w réznych formach stala sie ostatnio modna takze w analizach
politologicznych, czesto bedac rozmaicie interpretowana. Zob. A. Rothert, Emergencja
rzqdzenia sieciowego, Warszawa 2008. Problem emergentnego strukturalizmu socjolo-
gicznego znacznie wcze$niej w polskie] literaturze stawial 1 analizowat J. Szmatka, Mate
struktury spoleczne: wstep do mikrosocjologii strukturalnej, Warszawa 1989; do ujecia tego
autora nawigzuje w swolm sposobie myslenia na ten temat.

K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1983, s. 252—253.
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nie odwotuje sie do kategorii interesu, mozna powiedzied, ze jest tele-
ologiczno-kratocentryczne (cele, osrodek decyzji) pokazuje jednak,
ze szerokie rozumienie polityki nie jest w polskiej politologii jakims$
$wieze] daty obrazoburczym ewenementem.

Z perspektywy sprzecznosci 1 konfliktu intereséw mozna badaé rézne
instytucjonalne formy zycia spolecznego, traktujac je jako zinstytu-
cjonalizowane wezly sieci sprzecznych 1 konfliktowych intereséw.
Woéwczas popularne w naukach zarzadzania badanie elektoratu orga-
nizacjl w kontekscie spolecznej jej odpowiedzialno§ci moze byé pod-
stawa do wysnucia 1 zilustrowania szerszych wnioskéw dotyczacych
politycznej istoty kazdej organizacji, politycznego wymiaru proceséw
organizowania 1 z drugie] strony organizacyjnego wymiaru polityki.
Okaze sie wtedy, ze zarzadzanie strategiczne organizacjy jest zako-
rzenione 1 zdeterminowane sprzeczno$ciami 1 konfliktami interesow
interesariuszy, ze kluczowym skladnikiem roli managementu sg role
polityczne; sama za$ organizacja istnieje o tyle, o ile jest w stanie
zaspakajaé zréznicowane interesy swojego elektoratu, sama zaczyna
jawié sie wlasnie jako wezel sieci intereséw. Menedzer za§ moze by¢
okreslony jako majacy takze swoje autonomiczne interesy, wodzirej
w taricu interesariuszy. Zarzadzanie mozemy wtedy interpretowad
m.in. w perspektywie jego zdolnoéci do selekcji, segregacji, agregacji
1 dezagregacji, 1 w konsekwencji artykulacji intereséw. W ten sposéb
politologiczne 1 socjo-polityczne interpretacje Swiata organizacji moga
synergicznie zblizy¢ sie 1 wesprze¢ koncepcje rozwijane w ramach
krytycznych studiéw nad zarzadzaniem.

Moze by¢ to tez podstawg do formulowania kolejnych tez, m.in. doty-
czgcych uymowania polityki jako procesu organizacji zycia spotecznego
czy dostrzezenia, ze w polityce nie tyle chodzi o wladze, ale w osta-
tecznym rachunku o wlasno$¢, walka o wladze za$ obiektywnie, w sen-
sie swoich skutkow, jest w rezultacie srodkiem do dystrybucji 1 repro-
dukcji stosunkéw wlasnosci??. Wyposazony w tego rodzaju narzedzia
teoretyczne politolog nie powinien okazaé sie bezradny wobec analizy
proceséw politycznych w organizacjach, co moze wydatnie wzboga-
cié 1 zrewidowac¢ rozliczne aksjomaty apolitycznosci prezentowane

Sygnalizowane tu tezy szerzej rozwijam w B. Kaczmarek, Organizacje: polityka, wladza,
struktury, Warszawa 2001, m.in. s. 139145, s. 171-177 a takze Polityka jako proces orga-
nizacji zycia spotecznego oraz Polityka — problem wladzy czy problem wtasnosci. Whasnos¢ jako
przestanka wladzy, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki 2, Warszawa 2003. O orga-
nizacyjnym wymiarze polityki 1 politycznym wymiarze organizacji zob. B. Kaczmarek,
,Politologia” organizacji? ,,Organizatologia” polityki?. ..
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w naukach o zarzadzaniu organizacjami 1 w znacznej cze$ci koncepcji
ekonomicznych, odstaniajgc dominacyjny 1 eksploatatorski oraz oli-
garchizujacy wymiar tych proceséw. W efekcie powinno to wyzwalaé
politologéw 1 badaczy innych dyscyplin z poczucia oportunistyczne;
niemocy, gdy idzie o wyja$nianie mechanizméw politycznych w kor-
poracjach transnarodowych, réznych agregatach, amalgamatach,
aktantach czy atraktorach, kompleksach 1 multipleksach intereséw
przekraczajgcych pahstwowo-narodowe ramy, sprasowujacych w zin-
tegrowane strukturalnie, autodynamiczne 1 autopojetyczne systemy,
interesy zdawaloby sie odlegle 1 generowane na réznych poziomach
organizacji zycia spolecznego. Systemy decydujace faktycznie o dyna-
mice politycznej na poziomie takze globalnym, jak kompleksy woj-
skowo-przemyslowe, surowcowe, medialne, farmaceutyczne, uklady
interesow stuzb specjalnych katalizowane w warunkach terrorystycz-
nego zagrozenia, uklady pahstwowo-monopolistyczne 1 relacyjne
strategie?? polityczno-ekonomiczne, sprzecznosci 1 koalicje klasowych
1 paraklasowych intereséw przyslanianych wyidealizowanym 1 falszy-
wym obrazem gospodarki jako wolnego rynku uczciwej konkurencji
czy wspoélczesnej postact demokracji proceduralnej, przedstawiane;
jako bezalternatywna gwarancja wolnosci 1 pluralizmu. Kazde z tych
zjawisk moze 1 powinno by¢ analizowane w kontekscie struktur inte-
resow, ktére je kreuja, oplataja, obsluguja 1 zaspokajaja, dopiero wtedy
bedziemy w stanie zrozumie¢ faktyczne determinanty 1 anatomie pro-
cesow politycznych; to, co, mozna powiedzieé, zabudowuje 1 okresla
strukturalnie scene widocznego teatru wladzy.

By¢ moze bedzie to sformulowanie nieco zbyt mocne, ale jakakol-
wiek analiza politologiczna, jesli nie odwoluje sie czy przynajmnie]
nie nawigzuje do kwestii sprzecznosci 1 konfliktu intereséw; ktéra nie
prowadzi do ich rozpoznania, identyfikacji w procesach spotecznych
1 politycznych sit napedowych 1 pelnigcych role hegemona, ktéra nie
potrafi wskazaé zwigzkow réznych postact walki polityczne) z gra
intereséw kluczowych interesariuszy, w tym takze intereséw teore-
tycznych 1 ustrojowych, skazuje sie na niebezpieczenstwo powierz-
chownosci 1 1stotnie uniemozliwia wypelnienie naukowej powinnosci
krytycznej analizy rzeczywistoscl.

Konkretnych przyktadéw eksplanacyjnej mocy zastosowania takiego
ujecia moze by¢ wiele. Aktualnie waznymi problemami wymagajacymi

Na temat strategii relacyjnych zob. Strategor, Zarzqdzanie firmg. Strategie. Struktury.
Decyzje. Tozsamosé, Warszawa 1999, r. 11.
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badania z perspektywy socjocentrycznej, z perspektywy odstaniajacej

sprzecznosci 1 konflikty intereséw moga by¢ m.in.:

— kwestie zarzagdzania publicznego, w tym filozofii 1 technik oraz
zréznicowanych nurtéw New Public Management, z jednej strony
wprowadzajgcych w obreb administracji 1 organizacji publicznych
elementy mechanizméw proefektywnosciowych, z drugiej jednak
prowadzacych do degradacji obywatela do roli klienta jedynie, pry-
watyzacji ustug publicznych 1 samej instytucji panstwa;

— problemy réznych polityk szczegdtowych, rekonstruowanych réw-
niez pod efektywnosciowymi hastami, w praktyce jednak skrywaja-
cymi pod obsesyjng maskg kultury audytu, mechanizmy utowarowie-
nia uslug publicznych, ich skrajnej utylitaryzacji 1 biurokratycznego
ubezwlasnowolnienia. Chocby sfera reform nauki 1 szkolnictwa
wyzszego, dotykajacych przeciez bezposrednio naszego §rodowi-
ska, w zbyt malym stopniu dotad stata si¢ przedmiotem polito-
logicznej analizy. Tymczasem w reformy nauki 1 szkolnictwa wyz-
szego wplecione sg takze istotne interesy spoleczne 1 ideologiczne
oraz polityczne motywacje je odzwierciedlajgce. Dyscyplinarna
obsesja tzw. ,kultury audytu” skutecznie oslabia zdolno§¢ nauk
spotecznych, w tym politologii do wypelniania funkeji krytyczne;,
prowadzi do oslabiania autonomii nauki, deprecjacji jej spolecz-
nej roli, pozbawia §rodowiska naukowe zdolnos$ci do formutowania
alternatywnych wobec gléwnego nurtu takze politycznych rozwia-
zan. Glos politologii, z nielicznymi acz znaczgcymi wyjatkami, jest
na tle wypowiedzi przedstawicieli innych §rodowisk, zdecydowanie
zbyt watly?*. A to wlaénie krytyczna analiza polityk szczegdtowych,
w tym polityki wobec nauki 1 szkolnictwa wyzszego powinna by¢
wlasnie domeng politologow;

— podobnie takie fundamentalne kwestie, jak prywatyzacja, mechani-
zmy zarzadzania wlasnoécig publiczna, modele nadzoru wlasciciel-

2% Troche juz historyczny, bo niestety nie aktualizowany zbiér linkéw prowadzacych do
opinil na temat reformy znaleZ¢é mozna pod adresem http://noweotwarcie.org/debata/,
11.07.2017. W debacie na temat reformy sposéréd politologéw znaczace krytyczne glosy
formulowali m.in. Stanistaw Filipowicz 1 Mirostaw Karwat. Zob. przykladowo: S. Fili-
powicz, Krytyka. Imponderabilia i strategia, «Nauka» 2012, nr 2, http://www.pan.poznan.
pl/nauki/N_212 03 Filipowicz.pdf, 11.07.2017; M. Karwat, Szkoty wyzsze czy szkoly
zawodu, «Decydent» 2013, nr 134, http://www.decydent.pl/archiwum/wydanie 154/
szkoly-wyzsze-czy-szkolki-zawodu_1743.html (dostep: 17.01.2015), Politolog Premierowi,
«Dziennik Trybuna», publikowane takze na stronie http://www.inp.uw.edu.pl/?q=aktu-
alnosci/politolog_premierowi, 11.07.2017.
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skiego 1 1ch skutecznos$¢ nie tylko w wymiarze wasko ekonomicz-
nym, ale z punktu widzenia caloksztaltu intereséw spotecznych,
wielu réznych interesariuszy, nie tylko w doraznym ale takze diu-
gookresowym horyzoncie czasowym; struktury intereséw wielkich
grup spotecznych uwiklanych w prowadzong w tych obszarach
polityke, kwestia podejmowania przez panstwo roli przedsiebiorcy
a nie tylko regulatora, sa wyzwaniami sensu stricte adresowanymi
do politologbw.

Uzyteczno$¢ podejscia socjocentrycznego nie oznacza, ze perspek-
tywa kratocentryczna jest nieuzyteczna, oznacza tylko tyle, ze wydaje
sle niewystarczajaca 1 pozostawiona sama dla siebie moze prowadzi¢ do
ignorowania tego, co jest przestanky kazdej wladzy, tj. sprzecznosci sys-
temu spoteczno-ekonomicznego 1 wyrazajacych te sprzecznos$ci antyno-
mii 1 konfliktéw interesow.

Warto tez zwrécié uwage, ze idac tropem wiladzy, jako zjawiska kon-
stytuujacego istote polityki, trzeba uwzgledniaé¢ rézne paradygmaty,
perspektywy 1 ujecia teoretyczne problemu wladzy. Rozumienie wladzy,
podobnie jak rozumienie polityki, jest problemem w nauce trwale spor-
nym, jesli nie trwale nierozstrzygalnym. Krytyczne przeanalizowanie
zréznicowanych interpretacji wladzy nie jest zadaniem, ktére postawitem
sobie w tym opracowaniu. Zasygnalizowa¢ jednak wypada, ze relacyjne
rozumienia wladzy jako stosunku spotecznego, oglaszane zwykle przez
reprezentantéw tradycji behawioralnej, czy neobehawioralnej, za gtéwny
nurt refleksji nad wladzg, nie jest ani jedyne, ani nie mozna byé pew-
nym, ze jest nadal gléwnym nurtem interpretacji wladzy?>. W analizach
politologicznych, mam wrazenie, ujecie relacyjne zdecydowanie domi-
nuje. Podobnie, jak przekonanie o niemal nieuchronnym hierarchicznym
wymiarze wladzy.

Tymczasem filozoficzna 1 socjologiczna, czasami takze politologiczna
refleksja nad wladzg systematycznie podejmuje nowe oglady tego zja-
wiska. Wsréd nich wymienié mozna przede wszystkim atrybutowe kon-
cepcje wladzy, ktére traktujg ja jako wlasciwo$é systemoéw spotecznych,
w tym stosunkéw spotecznych, a nie jako relacje. Wtadza jest w nich
interpretowana kauzalnie, jako zdolno$§é do bycia przyczyna. Taki cha-

25 Zob. J. Scott, Wiladza, Warszawa 2006, m.in. s. 12—20. Behawioralne koncepcje wladzy
1 ich ksztaltowanie si¢ analizuje L. Porebski, Behawioralny model wladzy, Krakéw 1996
oraz Miedzy przemocq a godnoscig Teoria polityczna Harolda D. Laswella, Krakéow 2007.
Normatywng wersje teorii relacyjnych rozwija K. Patecki, Wprowadzenie do normatywnej
teorii wladzy politycznej, [w:] B. Szmulik, M. Zmigrodzki (red.), Wprowadzenie do nauki
o paristwie i prawie, Lublin 2002.
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rakter ma rozwijana 1 ewoluujagca w strone wyjasnien procesualnych
zwlaszcza w kulturowych odniesieniach, koncepcja wladzy struktural-
nej Jadwigi Staniszkis?®. Wladza w tym ujeciu jest usytuowana przede
wszystkim w systemie spolecznym, wspélczesne globalizacyjne prze-
miany powoduja, ze maleje znaczenie wladzy relacyjnej a ro$nie wladzy
strukturalnej.

Mozna takze interpretowaé wladze funkcjonalnie. Jest ona wtedy
w istocie funkcjg, czy splotem funkcji systeméw spolecznych zapew-
niajgcym 1m zdolno§¢ do przetrwania 1 rozwoju. Przejawia si¢ jedynie
w relacjach, zapotrzebowanie na ktére jest determinowane 1 okre$lane
przez system spoteczny. Dekonstrukeja réznych schematéw rozumienia
wladzy jako relacji zmuszaé jednak bedzie do osadzania tego zjawiska
w kontekscie wspdlnotowym, jako wlasciwoscl systemu spolecznego a nie
jako samoistnej relacji. Podmioty stosunku wladzy wyrastajg przeciez
z kontekstu spotecznego, to czym sg, nie jest ich uzurpacja, nawet, gdy
taka forme z pozoru przyjmuja. To system spoteczny interaktywnie kon-
stytuuje miejsce 1 charakter podmiotéw, ich tozsamos¢ jest zakorzeniona
w strukturze stosunkéw spotecznych 1 ekonomicznych, jest rezultatem
procesu socjalizacji, zasoby umozliwiajace uzycie sankcji sa zdetermino-
wane systemowymi mechanizmami ich wytwarzania, zdobywania, dys-
trybucji 1 redystrybucji. Normy 1 warto$ci, bedgce podstawg stosunku
wladzy réowniez. Podobnie, jak mechanizmy przyzwolenia wobec wta-
dzy 1 okazywania postuchu. Wypreparowane pojedyncze relacje wladzy
w rzeczywisto$cl nie istniejg. Sa tylko pewng analityczng fikcja, ktérg sie
postugujemy, zabiegiem idealizacyjnym. Kazda relacja wladzy jest prze-
ciez jednocze$nie splotem wielu innych relacji, w ktére uwiklane sg pod-
mioty stosunku wladzy, ktérego to splotu nie zrozumiemy bez modelu
systemu, w ktérych relacje te zachodza?”. W politologicznych analizach
wladzy konieczne rowniez wydaje sie uwzglednianie w wiekszym stopniu
koncepcji wladzy 1 przemocy symbolicznej?®, wladzy w ujeciu dyskursyw-

26 Zob. J. Staniszkis, Postkomunizm Préba opisu, Gdansk 2001, Wiadza globalizacji, Warszawa
2003, Zawladngé Zarys procesualnej teorii wtadzy, Warszawa 2012.

27 Na temat gltéwnych osi spornych w rozumieniu wladzy oraz pojmowania wtadzy jako
funkcji systemdéw spotecznych pisze w B. Kaczmarek, Polityka — problem wtadzy czy pro-
blem wlasnosci. Wlasnos¢ jako przestanka wladzy, [w:] Metafory polityki 2..., s. 127-136,
tamze bardziej szczegélowe odniesienia literaturowe. Zob. tez nieco zaktualizowang
wersje tego tekstu w M. Karwat, J. Ziétkowski, Leksykon poje¢ politologicznych, Warszawa
2013, s. 366—-373.

28 Zob. P Bourdieu, J.-C. Passeron, Reprodukcja Elementy teorii systemu nauczania, Warszawa
2006.

92 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 46



Rozumienia polityki a badanie pozornie niepolitycznych sfer Zycia spotecznego

nym 1 komunikacyjnym??, wladzy jako deliberacji, wladzy jako wiedzy
1 jako praktyk dyscyplinarnych; jako zjawiska kognitywnego tj. wladzy
ram 1 metafor3?, wreszcie interesujgco rozwijanych w naukach o orga-
nizacji 1 zarzadzaniu koncepcji wladzy performatywnej3!. Warte uwagi
sa ekonomiczne koncepcje wladzy, pozwalajgce zwlaszcza na analize jej
kosztéw 1 efektywnosci. Kratocentryczna $ciezka jest wigc mozliwa, ale
wymaga oderwania sie od ,gléwnego nurtu”, w ktérym nadal pozostaje
wyobraznia teoretyczna wielu politologicznych ujeé.

Politologom potrzebna jest gleboka rewizja przyjmowanych zatozen,
co do rozumienia wladzy, przetestowanie, dekonstrukeja 1 rekonstrukeja
dominujgcych paradygmatéw. Podane przykltady kierunkéw poszukiwan,
mam nadzieje, mogg okazal sie poznawczo interesujgce.

STRESZCZENIE

Artykul analizuje wzajemne zalezno$ci nauk politycznych 1 innych nauk spotecznych,
zwlaszcza nauk o organizacji 1 zarzadzaniu. Pokazuje z jednej strony zadluzenie
politologii wobec innych nauk, z drugiej jej mozliwo$ci 1 potencjal badania sfer
zycia spotecznego uwazanych zwykle za niepolityczne. Te mozliwo$ci nie sa
doceniane 1 wykorzystywane przez samych politologbw a przedstawiciele innych
dyscyplin niekiedy ignoruja wktad politologéw w ich rozwéj. Wkraczanie politologii
w obszary badawcze tradycyjnie przypisane innym dyscyplinom z jednej strony
moze przyczynié sie do trafniejszej interpretacji i analizy podejmowanych przez
nie probleméw, z drugiej pozwoli¢ politologom na identyfikowanie umykajgcych
ich uwadze zjawisk 1 proceséw politycznych maskujacych sie pod szyldami
niepolitycznos$ci 1 apolitycznosct.

29 Przeglad wybranych koncepcji wladzy, w tym koncepcji J. Habermasa zawiera praca
J. Wegrzecki, Wptyw, autorytet, dominacja Teorie wtadzy i ich struktura, Warszawa 2011.
Zob. tez Sz. Wrébel, Wiadza i rozum Stadia rozwojowe krytycznej teorii spolecznej, War-
szawa 2002.

30 Zob. popularna a przy tym bardzo inspirujaca pozycje na ten temat G. Lakoff, Nie mysl
o stoniu Jak jezyk ksztattuje polityke Obowigzkowa lektura dla myslgcych postgpowo, Warszawa
2011.

31 Zob. B. Czarniawska, Trochg inna teoria organizacji, Warszawa 2010.
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The article analyzes mutual relations between political science and other social
sclences, especially organization studies and management. It shows how political
science 1s indebted to other disciplines, and, on the other hand, how it has the
capacity and potential to investigate areas of social life which tend to be seen as
non-political. This potential is usually underestimated and unused by political
scientists themselves, while representatives of other disciplines often ignore the
input political scientists can have in their fields. The encroaching of political science
onto areas of study traditionally taken over by other disciplines can contribute to
more accurate interpretation and analysis of problems taken up there and can
allow political scientists to identify phenomena, that have so far been escaping
their notice, as well as political processes which mask themselves as non-political
or apolitical.
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Relacje pomiedzy teorig rozumiang jako system poje¢ eksplanacyjnych
a wyja$nianymi w jej ramach zjawiskami moga podlega¢ problematyzacji
na roznych plaszczyznach. Jedng z nich jest pochodzenie samych pojeé
1 struktura, ktéra jest pochodng procesu ich krystalizacji w odniesieniu
do doéwiadczenia. Juz w takim sposobie uymowania samego procesu two-
rzenia poje¢ mozemy dostrzec podstawows teze omawianego tu nurtu
nauk kognitywnych, to znaczy twierdzenie, ze o abstrakcyjnych syste-
mach wiedzy, do ktérych naleza pojecia, mozemy méwié tylko w meta-
foryczny sposéb!. Pojecia w zaden sposéb nie sg czyms, co moze sie kry-
stalizowad, czyli cho¢ powyzsze zdanie zdaje sie mieé intuicyjny sens, to
nie mozna go traktowa¢ w sposéb dostowny. Sama idea dostownosci moze
jest jeszcze jednym z mitéw epistemologicznych, jesli mialoby z niej
wynikaé, ze jezyk pozostaje w unikalnym zwigzku ze Swiatem?. Dostow-
nos$¢ jest raczej rodzajem konwencji jezykowej czy reguly wewnatrzjezy-
kowa, dzieki ktérej rozrézniamy na przyktad metafory martwe 1 zywe3.
Fatwo w tym przypadku dostrzec, ze kategorie bycia martwym lub Zywym

L Por. G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in the Flesh. The Embodied Mind and Its Challenge
to Western Thought, New York 1999, s. 7.

2 Por. M. Karwat, O statusie poznawczym 1 zaletach metafor, [w:] B. Kaczmarek (red.),
Metafory polityki, t. 2, Warszawa 2003, s. 19-20.

3 A. Pawelec, Znaczenie ucielesnione. Propozycje kregu Lakoffa, Krakéw 2005, s. 43—47.
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nabierajg sensu w odniesieniu do wyrazen jezykowych tylko dzieki pew-
nemu zabiegowl, szeroko analizowanemu w pracach tego nurtu. Polega
on na przeniesieniu poje¢ reprezentujacych jedna domene doswiadczenia,
zwang zrédlowa, do innej domeny doswiadczenia, zwanej docelows. Ta
pierwsza, jest okreslana w ramach podstawowych struktur do§wiadczenia
zwigzanych z naszym cialem. Przyjmujemy zatem, ze jezyk jest przede
wszystkim instrumentem, narzedziem, dzieki ktéremu konstruujemy
obraz §wiata 1 nie odbywa si¢ to wcale w sposéb dowolny. Tezg tego
artykulu jest stwierdzenie, ze metafory pojeciowe sg typem eksperymentu
myslowego, a zatem wyrafinowanym narzedziem poznania naukowego,
cho¢ odwotlujacego sie tylko do wyobrazni. Wszelka manipulacja jezykiem
jako narzedziem poznania, jest duzo bardziej dowolna niz manipulacja
elementami rzeczywisto$ci w ramach eksperymentu. Jednak 1 za jednym
1 drugim typem poznania stol ludzka mysl, ktéra prébuje zrekonstruowac
jaki§ obserwowalny fragment rzeczywistosci. Swoboda wyobrazni nie jest
tez tak dowolna, jak zwykle jesteSmy sklonni sadzi¢ 1 réwniez moze pod-
legaé swoistemu rygorowi.

Nauki kognitywne jako program badawczy, stanowig przedsiewziecie
polegajace na naturalizacji probleméw klasyczne; epistemologii zwigza-
nych z jezykiem jak 1 z podmiotem poznajgcym, 1 pod tym wzgledem
nie sg niczym nowym* Cho¢ nalezy tez zauwazy¢, ze sg one przykla-
dem nowej dziedziny nauki, ktéra wyrosta w duzej mierze wokét jednej
podstawowe] metafory, mézgu 1 umystu badanego jako komputer>. Kon-
sekwentna naturalizacja epistemologii przeklada sie réwniez na metodo-
logie nauki, przede wszystkim w postaci tez na temat zwigzku pomiedzy
pojeciami a badanym fragmentem rzeczywistoSci. W omawianym za$
w niniejszym artykule podej$ciu, reprezentowanym przede wszystkim
przez Lakoffa 1 Johnsona, ktére w sposéb uzasadniony mozna okresla¢
jako realizm uciele$niony, systemy poje¢ same znajdujg wyjasnienie jako
efekt interakcji pomiedzy ciatem 1 §rodowiskiem naturalnym. Zgodnie
z terminologia, przyjeta przez tych autoréw, mozemy rozpatrywac ich
stanowisko jako racjonalny darwinizm, czy tez szerzej jako przypadek
ewolucyjnej teoril poznawczej®. To co nalezy szczegdlnie podkreslié, ze
wzgledu na mozliwe nieporozumienia wokél pojecia metafory, ze teoria

4+ M.W. Bielecki, Miejsce i rola filozofii w ,cognitive science”, [w:], E. Pietruska-Madej,
W. Strawinski (red.), Episteme. Z probleméw wspétczesnej teorii wiedzy, Warszawa 1995,
s. 281 n.

5 Historie narodzin i rozwoju nauk kognitywnych zawiera praca H. Gardnera, The Mind’s
New science. A History of the Cognitive Revolution, New York 1987.

6 Por. G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in..., s. 4.
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metafor pojeciowych jest realistycznym stanowiskiem metodologicz-
nym’. W tradycji klasyczne] metafora byla wigzana z poetyka, ale tez
proby odejscia od takiego waskiego jej uymowania majg swoja do$¢ dtuga
tradycje®. Ze wzgledu na strukture poznawczg jakg reprezentuje meta-
fora, warto jest poddawac analizie jej zwigzek w nauce zar6wno z teorig
modeli, jak 1 eksperymentu. Tezy Lakoffa 1 Johnsona sg zresztg duzo
bardziej radykalne w swoim ujeciu 1 dotycza natury naszego myslenia
w ogblnosci, ukazujac je przede wszystkim w perspektywie naszego ciata.
To wtasnie ono, cho¢ dostrzegane w dlugiej tradycji epistemologiczne;,
bylo jednak najcze$ciej pomijane w problematyce zwigzkéw umystu
1 $wiata. Po tych kilku wstepnych uwagach na poziomie metateoretycz-
nym przejdZmy na poziom przedmiotowy, ktérym w tym wypadku jest
metaforyczna struktura pojeé.

Struktura i rola poznawcza metafor pojeciowych

Zgodnie z podstawowymi tezami teoril umystu uciele$nionego sytu-
acja poznawcza czlowieka jest wyznaczona przez prosty acz zasadniczy
takt: czlowiek jest ciatem, ktére wchodzi w interakcje ze swoim §rodowi-
skiem. Jest to fakt w swej prostocie poréwnywalny z Kartezjanskim cogito,
ergo sum 1 réwnie bogaty w konsekwencje w odniesieniu do sposobéw
naszego rozumienia struktur poznawczych 1 ich zwigzkéw ze §wiatem.
W skrécie mogliby§my te teze ujaé w nastepujacy sposéb: myslimy
w taki sposéb w jaki pozwala nam to uczyni¢ nasze cialo. Wychodzac
moze poza zakres przedstawianej tu koncepcji, moglibySmy spojrze¢ na
ten proces na gruncie teorii informacji. Cialo jest tutaj struktura, syste-
mem zlozonym, z okre§lonymi mozliwo$ciami ksztaltowania informacji
pochodzacej ze Srodowiska. I w przeciwienstwie do Kartezjanskiego cogito
ma charakter obiektywny. Zatem to upodmiotowione cialo jest gtéwnym
1 wlasciwym bohaterem kazdej teorii poznania, nawet jesli istnieja kon-
cepcje epistemologiczne, ktére o tym fakeie wolg zapomnied®.

Odwolanie sie¢ w tym kontekécie do ewolucjonizmu wnosi kolejny
wymoég w stosunku do upodmiotowionego ciala, musi ono dzialaé¢ w taki

7 Por. M. Karwat, O statusie poznawczym..., s. 31-32.

8 M.B. Hesse, Models and Analogies in Science, University of Notre Dame Press, Indiana

1966, s. 157 1 n.

9 G. Lakoff i M. Johnson przedstawiaja dtugg liste koncepcji podmiotu, przeciwko ktérym
wymierzony jest ich projekt badawczy. Zob. G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in...,

s. 5-6.
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spos6b, aby umozliwié¢ wlasne przetrwanie w danym §rodowisku. Sposéb
dzialania jest z kolei bardzo §ciéle powigzany ze strukturg samego ciala
1 odwrotnie. Z faktem takiej a nie innej orientacji wertykalnej, mozli-
wosclg poruszania sie, manipulacji 1 zdolnosci percepcyjnych. To tylko
uwagi, ktére nawigzujg do ogdlnie znanej wiedzy z zakresu antropologii
tizycznej. Zasadnicze zagadnienie dotyczy za$ tego, w jaki spos6b prze-
klada sie to na strukture naszego jezyka, w tym réwniez jezyka nauki.

Pojecie metafory w etymologicznie Zrédlowym sensie zwigzane jest
z operacjg przenoszenia jednej jednostki znaczenia w inng. Przy wszyst-
kich subtelnosciach literackich 1 retorycznych, ktére mozemy odnaleZz¢é
w znanej historii ludzkiego jezyka, pozostaje w tych ujeciach regula poj-
mowania jakiej$ sfery doswiadczenia utrwalonej w jezyku poprzez inng,
w zalozeniu lepiej znang. Samo wyrazenie pojmowanie czegos domyslnie
zaklada narzedzie za pomocg ktérego mozemy to zrobié. Ta struktura,
ktéra spelnia role owego narzedzia musi by¢ w jaki§ sposéb uprzywilejo-
wana w stosunku do tej, ktéra chcielibysmy poznaé, powstaje nam pyta-
nie, ze wzgledu na co? OdpowiedZ w ramach podej$cia ucieleénionego
brzmi, ze wzgledu na jej relacje z cialem cztowieka. Tu wlasnie pojawia
sie¢ wspominany juz podzial na domeng Zrédlowq 1 docelowq. Pierwsza
z zalozenia jest nam lepiej znana, poniewaz jest bezposrednio zwigzana
z interakcja, w wyniku ktérej ciato strukturalizuje swoje §rodowisko.

Spéjrzmy na przyklady analizowane przez G. Lakoffa 1 M. Johnsona
w odniesieniu do naszych sposobéw méwienia o czasie jako przyklad
poruszania si¢ w obrebie struktury dwéch domen. Zaznaczmy przy tym,
ze samo pojecle czasu, czy moze czasowy wymiar dziatania spotecznego
1 politycznego jest w zasadzie kluczem do zrozumienia dynamiki zmian
w tych obszarach!®.

Dwie podstawowe metafory zwigzane z naszym sposobem ujmowania
czasu ujmujg go jako ruch w przestrzeni. W przypadku pierwszej meta-
fory, to sam czas jest podmiotem poruszajacym sie (Moving Time), jak
na przyklad w zwrocie nadchodzqca przysztos¢ lub czas oczekiwania dobiegt
korica. W drugim przypadku to czlowiek stanowi ruchomy element w te;
strukturze (Moving Observer), jak w powiedzeniu Jan dobiegl kresu swoich
dni. Nikt nie potrafitby odpowiedzie¢ w rozumieniu jakiej$ dostownosci,
co to znaczy, ze czas biegnie do przodu lub tez dlaczego w ogdle przy-
szto$¢ wigzaé z przodem!l.

10 Por. P Lukomski, Metaforyczna struktura pojecia dziatania politycznego, [w:] B. Kaczmarek
(red.), Metafory polityki, t. 4, Warszawa 2013.
11 G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in..., s. 144-149.
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Nasze rozumienie czasu 1 wszystkich dziatan, ktérych jest on istot-
nym wymiarem jest mozliwe jedynie poprzez struktury pojeciowe odpo-
wiadajgce ruchowi w przestrzeni. Nawet nasz sposdb rozumienia czasu
jako czego$ ukierunkowanego, ku czemus$ zmierzajacego, znajduje swoje
zrédlo w doswiadczeniu podrézy 1 docierania do okre§lonego punktu.
Problem tkwi w tym, ze je§li nie wyobrazamy sobie przysztosci z przodu,
to w ogdle nie potrafimy sobie jej wyobrazi¢. Metaforyzacja struktury
czasu jest koniecznoécig. By¢ moze dlatego, ze cialo czlowieka w czasie
jako takim nigdy nie podrézowalo. Jak wspomniatem z czasem zwigzane
jest kluczowe dla dziedziny nauk spotecznych pojecie dziatania. Historia
sporu o to, czym jest dzialanie, jest zbyt znana by jg tu przytaczac.
Natomiast w analizowanej tu koncepcji 6w spér w duzej mierze wydaje
sie by¢ bezprzedmiotowy. Dzialanie nie jest ruchem, jak postulowatl
behawioryzm, ale jest zjawiskiem, ktére opisujemy poprzez analogie
z ruchem w przestrzeni. Celowo$¢, ktéra jest zwigzana z dzialaniem jest
tylko cechg jaka przenosimy z ruchu wlasnego lub tez ruchu strzaty!2,

Z kolei nasze do$wiadczenie wertykalnoSci 1 jego pochodne w postaci
hierarchizowania $wiata 1 ludzi, to nawet nie jest doSwiadczenie prze-
strzeni jako takiej, bo takie pojecia jak géra 1 dét nie odnosza sie do niej
bezposrednio. Sg tylko odczuciami w zwigzku z usytuowaniem naszego
clala w tejze przestrzeni’3. W zadnym zatem sensie nie sg to wlasno-
$ci przestrzeni jako takiej. Pojawiaja sie jako efekt przelozenia naszego
doswiadczenia z nig zwigzanego, ale nie ma tez w tym elementu przy-
padkowosci.

Inny przyktad istotny dla samych podstaw metodologicznych nauki.
Jesli chceieliby$my rozwazyé pojecie przedmiotu bez narzucenia na nie
struktury wynikajgce] z do$wiadczenia pojemnika lub pudetka to nie
zdotaliby§my uchwyci¢ jego sensu, ktéry zawiera sie¢ w poczuciu, ze
mamy do czynienia z solidna brylg. A nasze wyobrazenie 1 poczucie
substancjalnosci Swiata jest przeciez §ciéle zwigzane z tym pojeciem.
Tym bardziej pozbawione jest sensu poszukiwanie 1stoty przedmiotéw
czysto abstrakcyjnych. Podstawowa operacjg poznawczg jakiej dokonu-
jemy jest przenoszenie do$wiadczen 1 pojeé¢ ze struktur fizycznych na
inne poziomy naszego doswiadczenia. Poszukiwanie zatem przedmiotu,

12 D.C. Dennett, Natura umystéw, Warszawa 1997, s. 48-50.

13 Mark Johnson wéréd podstawowych, przedjezykowych schematéw wyobrazeniowych
wymienia schemat géra — déf, centrum — peryferia, cze§¢é — cato§é, pojemnik 1 $ciezke.
Dwa ostatnie odnoszg sie odpowiednio do bycia czegos w jakims miejscu 1 przemieszczania
sie po okreSlonej linii. Tenze, The body in the mind. Bodily Basis of Meaning, Imagination
and Reason, Chicago and London 1992, s. 28 1 n.
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ktéry stanowilby desygnat pojecia polityki, a ktéry w sensie mocno obiek-
tywnym mialby stanowié¢ o tozsamosci dziedzinowej caltej dyscypliny
wiedzy w tej perspektywie nie ma zadnego sensu. Zgodnie z klasyczng
teorig przedmiotu, to pudetko o nazwie polityka powinno daé si¢ otwo-
rzy¢ 1 powinni$my w nim odnaleZ¢ esencje w postaci politycznoscil*. Przy
takim rozumieniu zjawisk, te operacje powinni$my przeprowadzaé w nie-
skonczono$é, poniewaz politycznosé to tez tylko kolejne pudetko. Kon-
kluzja jest taka w tym wypadku, ze pojecie przedmiotu wyznacza zbyt
ubogg strukture kognitywng by méc stanowié interesujacag pod wzgledem
poznawczym propozycje. Gdyby bowiem nawet w owym pudetku znajdo-
walo sie cokolwiek, to co poczaé z takim odkryciem naukowym? Okreslié
czlowieka jako zwierze rozumne tez mozna, ale zadnego konkretnego
czlowieka nie uczyni to rozumnym.

Doszlismy w ten sposéb do fundamentu nowozytnej nauki, czyli
eksperymentu, ktéry zerwal w pierwszym rzedzie z poczuciem staloSci
rzeczy. Wynalazek do§¢ pdézny, jesl wzigé pod uwage historie nauki.
Cho¢ Karl Popper, ktéry réwniez uprawial epistemologie ewolucyjna,
eksperymentowanie uznawal za podstawowg wlasnos§¢ kazdego organi-
zmu®®. W kazdym razie, to procedura okre§lana tym slowem odkrywa
w $wiecle relacje 1 zwigzki o duzo wigkszej mocy informacyjnej, niz sub-
stancjalno-pudetkowy model wiedzy.

Ostatnim zagadnieniem w odniesieniu do podstawowej struktury
metafor pojeciowych, ktére nalezy w tym miejscu uwzglednié sa reguly
rzutowania czy tez projekcji. Pierwsze pytanie, jakie mozemy postawié
dotyczy tego, czy mozna ustali¢ regule typu: rzutowanie jest mozliwe
lub poprawne wytacznie z domeny Zrédlowe; do domeny docelowej?
W teoriach, ktére mozemy odnalezé u Arystotelesa 1 Kanta metafora
pojawia sie w postaci analogil z regulami przenoszenia, ktére wynikajg
nie z podobienstwa bezpos§redniego, ale podobienstwa relacjil®.

Przytoczmy przyklad Kanta, ze wzgledu na pojawiajacy sie tam moz-
liwy kontekst polityczny. Otéz, pyta Kant, na czym polega podobien-
stwo pomiedzy panstwem despotycznym a mlynkiem recznym? Pytanie
w rodzaju tych, o ktérych jesteSmy skfonni sadzié, ze zawierajg w sobie
jakiego$ rodzaju pulapke intelektualng. Kant za$ odpowiada, ze podo-

14 Por. G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988, s. 48-56 1 W. Str6-
zewski, Ontologia, Krakéw 2006, s. 207 1 n.

15 Na temat rozwoju epistemologii ewolucyjnej zob. E. Pietruska-Madej, Ewolucyjna teoria
wiedzy 1 spor o status epistemologii, [w:] E. Pietruska-Madej, W. Strawiniski (red.), Epi-
steme..., s. 163.

16 H. Arendt, Myslenie, Warszawa 1991, s. 157-158.
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biehstwa bezposredniego nie ma zadnego, ale faczy je typ refleksji jaki
nad nimi mozemy uprawiaé, zwlaszcza ze wzgledu na strukture przy-
czynowg!”.

W ramach teorni umystu uciele$nionego mozemy inaczej interpretowac
ten przyklad. Miynek reczny jest strukturg fizyczng, ktéra reprezentuje
okres§long strukture przyczynows 1 dlatego moze by¢ potraktowany jako
domena Zrédlowa do analizy panstwa despotycznego. Wiedza o mlynku
ma charakter bardziej bezposredni, wiec jest tym samym latwiejsza do
uzyskania ze wzgledu na dostepnos$é. Wréce jeszcze do tego watku. Nato-
miast czy bylby sens traktowania panstwa jako domeny Zrédlowej dla
rozpoznania natury miynka? Raczej nie powinni$émy tego robi¢. Wniosek
stad taki, ze zamiana domen nie zawsze jest rzecza wlasciwg w sytuacji,
gdy domeng Zrédlowa jest domena o charakterze fizycznym. Na wyzszych
poziomach analizy jezyka 1 poznania sprawa juz nie jest tak oczywista.
Podstawa do analizy organizmu, w tym organizmu czlowieka byla meta-
fora maszyny. Ostatecznie jedno 1 drugie stalo si¢ typem systemu 1 jako
takie moze by¢ rozpatrywane. Metafora mézgu jako komputera okazata
sie wyjatkowo ptodna badawczo, ale dalsze badanie mézgu moze dopro-
wadzi¢ ze wzgledu na jego zlozonoé¢ do przeniesienia jego struktury na
inny typ maszyny obliczeniowej. W naukach spotecznych poszukiwanie
wlasciwych metafor zdaje sie by¢ jeszcze mniej ograniczone, chol ter-
min spoteczeristwo sieciowe to kolejny wynik natozenia struktury naszego
wynalazku na domene, ktéra cho¢ nam bliska, nadal pozostaje trudna do
objecia pojeciowego.

Struktura eksperymentu i jego rola w nauce

Zacznijmy od krétkiego przypomnienia jednego z najstawniejszych
eksperymentéw myslowych, czyli chifiskiego pokoju autorstwa Johna
Searle’a. Jest on w naszym kontek$cie wart przywolania z kilku wzgle-
déw. Po pierwsze, stanowi przyktad budowania argumentacji w oparciu
o eksperymentowanie w wyobrazani, ktéry zostal wymierzony w pod-
stawowe zalozenia teorii komputacjonistycznej umystu podtrzymywane;j
w gléwnym nurcie nauk kognitywnych!8. Po drugie, jest §wietnym przy-
ktadem operacjonalizacji, na poziomie tego typu argumentu podstawowe]
kategorii, na ktérej opierajg sie nauki humanistyczne, czyli rozumienia.

17 1. Kant, Krytyka wladzy sqdzenia, Warszawa 1986, s. 300-301.
18 S, Pinker, Jak dziata umyst, Warszawa 2002, s. 33 i n.
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Mozna w sposéb uzasadniony poréwnywac ja do stawnego testu Turinga,
ktéry u poczatkéw nauk kognitywnych przenidst inng wazng kategorie,
czyli inteligencje w obszar badah oparty na analogii umyst — komputer?®.
Po trzecie za$, chinski pokdj Searle’a doczekal sie replikacji w postaci
rzeczywistego eksperymentu?’. W ten sposob zostal eksperymentalnie
przerzucony most pomiedzy wyobraznig a Swiatem badanym.

Kategoria rozumienia zwykle wigzana jest z rodzajem intuicji, zwane;
czasami wglagdem 1 stanowi podstawe tych nurtéw metodologicznych,
zgodnie z ktérymi umyst ludzki zdolny jest do uchwycenia znaczenia
ludzkich dziatan jedynie na drodze tej subiektywnej procedury. Préba jej
problematyzacji na drodze eksperymentu pozwala na takie jej ustruktura-
lizowanie, ze mozliwe staje sie¢ stawianie hipotez w odniesieniu do tego
czym ona jest lub tez jaka sytuacja musi by¢ spelniona 1 czy mozhiwe
jest rozstrzygniecie tego, czy rozumienie jest kategorig, ktéra opisuje
wylacznie ceche ludzka. Tego typu eksperyment stanowi dobry przyktad
na zastosowanie regul metodologii obiektywnej do badania zjawisk maja-
cych charakter subiektywny.

Searle proponuje nam wyobrazenie sobie nastepujacej sytuacji: pro-
cedure tlumaczenia zdan z jezyka chinskiego na jezyk angielski, wyko-
nywang normalnie przez komputer na drodze stosowania prostych
regul sfownikowego zastepowania wyrazen, powierzamy do wykonania
czlowiekowi nie znajacemu jezyka chinskiego w zamknietym pokoju.
Dysponuje on jedynie stownikami obu jezykéw 1 regutami ich wymiany.
Przez okienko z jednej strony pokoju otrzymuje tekst w jezyku chifskim,
wykorzystuje stowniki 1 reguly 1 przez drugie okienko przekazuje nam juz
tekst w jezyku angielskim?!. Pytanie jest takie: czy poprawne ttumaczenie
wykonane zgodnie z tg procedurg jest réwnowazne z rozumieniem, czyli
znajomoscia jezyka chinskiego?

Dyskusja jak wywigzata sie w zwigzku z tym eksperymentem toczy
sie w zasadzie do dzi§ 1 nie ma sensu, ani miejsca, aby jg przytaczad
w niniejszym artykule. Nawet jego replikacja w postaci rzeczywistego
eksperymentu, z ktérej wynika, ze uczestnictwo w przedstawionej pro-
cedurze nie prowadzi nawet do poczucia rozumienia jezyka chinskiego
moze by¢ uznana za nierozstrzygajaca. Wynika to z tego, jak zinter-

19 AM. Turing, Maszyny liczqce a inteligencja, [w:] E.A. Feigenbaum, ]. Feldman (red.),
Maszyny matematyczne i myslenie, Warszawa 1972.

20 R. Harre, Han-Ting Wang, Setting up a real “Chinese Room”: an empirical replication of
a famous thought experiment, «Journal of Experimental and Theoretical Artificial Intel-
ligence» 1999, No. 11, s. 153-154.

21 J.R. Searle, Umyst. Krdtkie wprowadzenie, Poznah 2010, s. 104—105.
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pretujemy strukture samego eksperymentu 1 ktére z jego elementdéw
uznamy za reprezentacje problemu. Czym bowiem jest eksperyment od
strony strukturalnych rozréznieh w nich zawartych? OdpowiedZ na to
pytanie stanow1 podstawe dla tezy tego artykulu o eksperymentalnym
charakterze naszego myslenia, ktéry na poziomie poje¢ mozemy dostrzec
w 1ch metaforycznej strukturze. W szerszym kontekscie owa ekspery-
mentalno$¢ myslenia wynika z tezy o narzedziowym charakterze jezyka,
ktéra karze nam tez rozstaé sie z esencjalistycznmi teoriami znaczenia.
Ironig w historii rozwoju czy moze raczej zmiany rozumienia samego
znaczenia jest fakt, ze jego gléwny sprawca Platon, postuzyl sie przy
jej wprowadzeniu jedng z najbardziej znanych metafor, czyli metaforg
jaskini. Na poziomie metodologii nauk politycznych przeklada sie to z
kole1 na porzucenie projektéw budowania stownika polityki, ktéry miatby
ostatecznie rozstrzygac o granicach tejze dyscypliny.

Problem struktury eksperymentu, wraz z analizg wielu przypadkow
przedstawit w swoich pracach Rom Harré, ktérego analiza tu si¢ postuze.
Z dwéch wzgledow. Po pierwsze, uwzglednia ona eksperymenty jak spo-
s6b badania §wiata w mozliwie uniwersalny sposéb. Po drugie, zrywa
ze ztudnym przekonaniem polegajacym na traktowaniu eksperymentu
jako niezaleznego od $wiata. Izolacja jest tylko zalozeniem w odniesie-
niu do eksperymentu. Na instrumentarium eksperymentu sktadajg sie dwa
elementy, instrumenty 1 aparatura. Na instrumenty z kolei skladajg sie
przyrzady pomiarowe 1 detekcyjne. Aparatura jest juz reprezentacja bada-
nego zjawiska lub procesu??. Istotna réznica pomiedzy instrumentami
a aparaturg polega na innej relacji w stosunku do $wiata. Instrumenty
pozostajg w zwigzku przyczynowo-skutkowym ze Swiatem. Natomiast
aparatura pozostaje w zaleznosci pojeciowe] 1 jest konstruowana czy tez
abstrahowana wedtug reguly réznicy 1 podobiehstwa?3. Wspomniatem, ze
Harréanalizuje eksperyment w mozliwie uniwersalny sposéb 1 znajduje
to swoje odzwierciedlenie w przypadku pojecia aparatury. Odnosi sie
ono bowiem nie tylko do klasycznych laboratoriéw fizycznych czy che-
micznych, ale réwniez do badania zachowan na poziomie pojedynczych
organizméw oraz zachowan grupowych. Kluczowy jest tu fakt reprezen-
towania badanego zjawiska.

Regute te mozna wyrazi¢ w nastepujacy sposéb: aparatura, aby mogta
by¢ rozpatrywana jako reprezentacja danego zjawiska musi by¢ wystar-

22 R. Harré, Pavlov’s Dogs and Schridinger’s Cat. Scenes from the living laboratory, Oxford
20009, s. 3-9.
23 Tamze, s. 6.
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czajaco podobna oraz wystarczajgco rézna, aby stuzy¢ celom eksperymen-
talnym. W tym drugim przypadku chodzi o mozliwo$é kontrolowania
sytuacji eksperymentu wyrazajacg sie w postaci manipulacji wielko§ciami
1 mozliwym do przeprowadzenia pomiarem. Wydzielenie czesci rzeczy-
wisto$cl moze by¢ traktowane jako badanie wybranego aspektu zjawiska.
Zlozono$¢ charakteryzujaca Swiat zostaje w ten sposéb poddana redukeji
do tych elementéw, ktére nas interesujg w danym momencie.

Zasada pojeciowego konstruowania aparatury w przypadku ekspery-
mentéw rzeczywistych jest podstawg analogii pomiedzy nimi a ekspe-
rymentami czysto my$lowymi, czyli przeprowadzanymi w wyobrazni.
Wyjasnijmy to moze na przykladzie jednej z najbardziej noSnych meta-
for w historii nowozytnej nauki, §wiata jako mechanizmu. Metafora ta
odegrata swojg istotng role nie tylko w fizyce, ale lezy réwniez u pod-
staw jednej z podstawowych zasad ustrojowych wspoélczesne; demokra-
cji liberalnej, czyli tréjpodziatu wltadzy Monteskiusza, rozumianego jako
mechanizm réwnowazacy. Zrédtem metafory mechanizmu w sensie kon-
kretnej inspiracji byl mechanizm zegarowy, pierwsza zlozona maszyna
nowozytno$ci. W jakim zatem sensie §wiat moze by¢ traktowany jako
mechanizm? Otéz nalezy zastanowié sie czego reprezentacja jest zegar
czy mechanizm w ogéle. W tym wypadku reprezentuje on strukture
przyczynows Swiata. Zgodnie z tezg Lakoffa, jezyk posiada strukture
metaforyczng, ale to nie znaczy, ze konsekwencje, ktére mozemy na ich
podstawie wysnué nie maja rzeczywistego charakteru?*. Cialo jest réw-
niez reprezentacja procesow zachodzacych w §wiecie 1 w tym sensie jego
yodkrycia” maja rzeczywisty charakter. Nawet je§li podazymy tropem
Hume’a 1 zgodzimy sie, ze kategoria przyczynowosci pojawila sie jako
analogia w stosunku do ludzkiego sprawstwa, to nie czyni to jej mniej
rzeczywistg. W odniesieniu do jakiego$ szerszego planu teoretycznego,
mozemy w tym miejscu zauwazy¢, ze odrzucenie idel podmiotu poznaja-
cego, jako podmiotu transcendentalnego ma konsekwencje duzo bardziej
rozlegle niz mogliby§my to omoéwié¢ w tym artykule.

Wréémy jeszcze do zegara jako obrazu $wiata. Skad bierze sie war-
to§¢ tak nieadekwatnego, jak wydawaloby sie w pierwszym momencie
zestawlenia? Bierze sie stad, ze obraz pozwala nam wlasnie uchwycié,
czyli pojaé wlasnosci §wiata, ktére w innym wypadku znajdowalyby sie
poza zasiegiem naszego umystu. Nie wyklucza to oczywiScie dalszego
przetwarzania tej pierwotnej inspiracjl. Wystarczy przytoczyc¢ tutaj trans-
formacje jakie dokonaly sie w ramach teorii spotecznej od mechanizmu,

24 G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in..., s. 223-224.
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poprzez organizm, az po systemy czysto funkcjonalne, w ktérych sama
przyczynowo$¢ zdaje sie stawaé pod znakiem zapytania.

Zaczelismy te czes$¢ analizy od przykladu eksperymentu myslowego
Johna Searle’a, ktéry doczekatl sie réwniez rzeczywistej replikacji. W kon-
tekécie rozréznien, ktérych dokonat Harré, jesli chodzi o zréznicowa-
nie w obrebie samego instrumentarium, mozemy przyjaé, ze pojecia sg
koniecznym elementem organizacji sytuacji eksperymentalnej, cho¢ moga
okazal sie niewystarczajgce z poznawczego punktu widzenia. Wynik
replikacji eksperymentu potwierdzil jego podstawows teze: manipulacja
znakami, wedlug podanych w instrukcji regul, nie prowadzi u oséb w tym
uczestniczacych do jakiegokolwiek poczucia znajomosci danego jezyka.
Whynika z tego, ze dla rozumienia nie jest wystarczajgcym znajomos¢ syn-
taktyki, ale rowniez znaczenia w rozumieniu odniesienia. Ma to istotne
znaczenie dla wszelkich projektéw zwigzanych ze sztuczng inteligencja,
ale tez w pewien sposob dookresla czym jest jezyk. Nieoczekiwanym
rezultatem powtérzenia tego eksperymentu bylo spostrzezenie, ze jego
uczestnicy w rézny sposéb mogg sie odnosi¢ do samych regul?>. Mozemy
w ramach dyskusji z eksperymentem Searle’a orzec, ze wprawdzie czto-
wiek siedzacy w pokoju nie rozumie chinskiego, ale caly system, czyli
czlowiek, stowniki 1 reguly jak najbardziej 1 taka interpretacja zmienia
uktad odpowiadajgcy za zjawisko rozumienia.

Powyzsza konstatacja nam tu wystarczy, bo nie to jest z kolei naszym
problemem. W tym przykladzie istotne z punktu widzenia naszego
obszaru problemowego jest to, ze eksperyment myslowy moze pomijaé
co$, co faktycznie zachodzi w strukturze zdarzeh. Poniewaz w ramach
instrumentarium wyobrazonego mozemy poming¢ ukryte zwigzki przy-
czynowe. Tym niemniej poczawszy od Galileusza, eksperymenty myslowe
odegraly olbrzymig role w rozwoju nauki?®. Natomiast oczywistg przewaga
eksperymentéw myslowych nad realnymi jest to, ze mozna je wykonywaé
w sytuacjach, gdy jeszcze nie mozemy lub tez nigdy nie bedziemy mogli
wykonac¢ jego realnego odpowiednika. W ten sposéb kot Schrédingera
dysponuje dowolng liczbg zy¢, a stan natury Hobbesa moze by¢ rozwa-
zany bez szkody dla jego mieszkancéw.

Z naszych dotychczasowych rozwazan powinna juz nam sie wylo-
ni¢ sytuacja, ktéra pozwolitaby nam przej$¢ do nastepnego kroku. Na
poziomie ogdlnych struktur nasze systemy poje¢ wydajg si¢ by¢ ade-
kwatne w stosunku do $wiata, poniewaz wilasnie z niego pochodza.

2> R. Harré, Han-Ting Wang, Setting up a redl..., s. 154.
26 R. Harré, Pavlov’s Dogs and Schrédinger’s..., s. 269 1 n.
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Przeszkody trapiace klasyczna epistemologie, a wynikajace z przeciwsta-
wienia podmiotu 1 przedmiotu, z kluczowym posrednikiem w postaci
jezyka, w teorii podmiotu uciele$nionego sa tylko efektem, jak to z kolei
Arendt nazwatla, petryfikacji analogii 1 metafor?’. Statyczno$¢ lub moze
statyczny obraz podmiotu poznajgcego wydluzyl tylko droge do zrozu-
mienia, ze ruch 1 manipulacja stanowig konieczne elementy poznawania
$wiata 1 w tym sensie nauka jest zupelnie naturalnym przedluzeniem
tej zdolnoSci. To narzedzia musialy zosta¢ udoskonalone, zaréwno teo-
retyczne, jak 1 te rozszerzajace nasze zdolnoSci percepcji 1 manipulacji.
Przywolany juz przeze mnie szerszy kontekst w postaci teorii informacji,
zgodnie z ktéra jest ona nieodlgcznym od $wiata elementem w pewien
sposob ulatwia to przejscie?8. Dla fizyka L. Susskinda jest oczywiste, ze
polujaca lwica musi dokona¢ analizy wlasnej sytuacji pod tym wzgledem
(czyli przetworzy¢ informacje istotng z wlasnego punktu widzenia), bo
w innym wypadku nigdy nie odniostaby sukcesu?®. Wyjasnienie zacho-
wan organizméw poprzez taka kategorie jak instynkt, jest zastepowane
wyja$nieniem poprzez kategori¢ informacji 1 sposobéw jej przetwarza-
nia. Swiadomo§¢, zwlaszcza na poziomie refleksji nie jest tu konieczna.
Podobnie jest z metaforyczna strukturg naszego myslenia. Jak twierdzi
Lakoff, w normalnych warunkach pozostaje ona poza naszg $wiadomo-
$c1330. Dopiero analiza jezyka moze ja ujawnié. Nie bede w tym miejscu
wchodzil, ze wzgledu na rozleglo§é kontrowersji w obrebie samych nauk
kognitywnych, w problem tego, czy myslenie ma charakter czysto obli-
czenlowy, czy moze wlasnie interakcja z clalem zmienia w sposéb istotny
jego charakter.

Metafory pojeciowe a eksperymenty myslowe

Poddajmy teraz analizie teze, ze metafory pojeciowe moga by¢ trak-
towane 1 rozwazane jak typ eksperymentu myslowego. Kluczowe dla tej
tezy jest pojecie reprezentacji lub tez moze w duchu bardziej jeszcze
nominalistycznym, sytuacja, w ktérej co$, jest reprezentowane przez co$

27 H. Arendt, Myglenie..., s. 155.
3

N

Historie pojecia 1 teorii informacji mozemy odnalezé w pracy J. Gleick, Informacja. Bit,
wszechswiat, rewolucja, Krakéw 2012.

29 L. Susskind, Bitwa o czarne dziury, Warszawa 2011, s. 9—11. Powolanie sie w tym miejscu
na prace o takim tytule nie jest przypadkowe, dotyczy ona sporu o podstawe fizyki
w dzisiejszym rozumieniu czyli statusu informacji.

0 G. Lakoff, M. Johnson, Philosophy in..., s. 9-14.

w
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innego. W eksperymencie jest to, jak widzieliSmy, aparatura, ktérej zada-
niem jest reprezentowanie jakiego$ procesu lub zjawiska nazbyt ztozo-
nego, aby mozna je byto podda¢ kontroli dla celéw poznawczych. Repre-
zentacja w postaci aparatury jest konstruowana w oparciu o system pojec.
A zatem organizacja kazdego eksperymentu wymaga zastosowania pojeé,
aby wygenerowaé sytuacje, w ktérej jedna struktura reprezentuje inng,
w zalozeniu wlasnie bardziej ztozong. W najprostszym ujeciu mamy tu
do czynienia z regulg co§, za co$ innego. Moze to by¢ badanie zjawisk
czysto przyrodniczych, czyli badamy na przyklad muszki owocowe jako
przykladowa reprezentacje proceséw genetycznych3!. Wazne jest to, ze ta
regula jest uciele$nieniem idei narzedzia lub pochodzi od idei narzedzia,
ktéra powiada, ze kazdy element §wiata moze by¢ potraktowany jako co$
innego. Na poziomie metanarzedzia za$ dochodzimy do sytuacji, w ktorej
dany element rzeczywistoSci zostaje przez nas przeksztalcony zgodnie
z tunkeja, jakg mu przypisujemy. Podmiot poznajacy staje si¢ zarazem
podmiotem projektujacym, réwniez na polu badan naukowych. Uzywa-
jac terminologii Daniela Dennetta, czlowiek jest typem zwierzecia, ktére
przenosi wymyslone narzedzia poznawcze do §rodowiska zewnetrznego,
by usprawni¢ dzialanie wlasnego umystu, czyli jest istota gregorianska.
To ostatni znany nam etap po istocie darwinowskiej, skinnerowskiej
1 popperowskiej32.

Na poziomie samego myslenia nie ma zatem radykalnej przepasci
pomiedzy metoda naukowa a czyms§, co mozemy okresli¢ mianem gatun-
kowego wyposazenia czlowieka. To podobienstwo z kolei nie likwiduje
oczywiscie réznic ani nie czyni ich mniej istotnymi. Fakt, 1z umyst czto-
wieka jako taki dziata w oparciu o zlozong reprezentacje rzeczywistoscl,
a nie wedle prostego schematu behawioralnego bodZca 1 reakcji, nie czyni
kazdego z nas naukowcem?3. Przypomnijmy zatem, ze jedna z podstawo-
wych tez nauk kognitywnych jest teza o nieSwiadomosci. Kategoria wia-
zana tradycyjnie z Freudem, powrdcita do nauki jako kategoria opisujgca
procesy poznawcze 1 do pewnego stopnia uwzglednia ja rozréznienie na
umyst 1 Swiadomo§é. W omawianym tu przypadku dotyczy ona metafo-
rycznej struktury myslenia.

Kolejna intuicja wazna z punktu widzenia naszej tezy, to fakt, ze eks-
peryment ma przed nami odkry¢ co$, czego jeszcze nie wiemy, przy calej

31 R. Harré, Pavlov’s Dogs and Schrédinger’s..., s. 9.

32 D.C. Dennett, Natura umystéw. .., s. 118-120.

33 Uwaga ta nie dotyczy najwyrazniej okresu dzieciecego, je$li wziaé pod uwage tytuly prac
A. Gopnik, badaczki procesu akwizycji jezyka, zob. Naukowiec w kotysce, Poznah 2004
1 Dziecko filozofem, Krakéw 2010.
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problematycznoéci uzasadniania tego czym jest wiedza. Czyli na podsta-
wowym poziomie polega on na eliminowaniu bledéw, réwniez poprzez
ich popetnianie. To ostatnie zawsze jest lepiej zrobié na etapie ekspery-
mentu, zgodnie z maksyma Poppera, niech nasze hipotezy umierajg za
nas. Kiedy méwimy o metaforycznej strukturze myslenia w kontekscie
ewolucjonizmu, to musimy tez zgodzié sie, ze za wspdlcze$nie nam
znang strukturg stor dluga historia ewolucyjna, nie tylko w odniesieniu
do gatunku ludzkiego. Nie prze§ledzimy zatem bezposrednio rozwoju
umystu na wszystkich jego etapach eksperymentowania w §rodowisku,
stad badanie z poziomu jezyka jest wlasciwym tropem.

Réznica pomiedzy eksperymentowaniem projektowanym a sponta-
niczng eliminacjg metoda préb 1 bledéw lezy przede wszystkim w skali
zréznicowania wiedzy 1 jej celowego charakteru. Ten ostatni jest wyni-
kiem projektowania, tak jak kazde narzedzie. Daniel Dennett traktuje
zaréwno metafore, jak 1 eksperyment myslowy jako narzedzie poznania.
W naukach spotecznych nie dysponujemy tak wyrafinowanymi narze-
dziami jakie oferuje matematyka naukom przyrodniczym. Tym niemnie;j
teoretyk jest jak kowal w rzemios§le, to znaczy jest kim§, kto wytwarza
narzedzia nie tylko dla innych, ale réwniez dla samego siebie. Mysle-
nie wymaga narzedzi, nie jest czynnoscig, ktéra dokonuje niezwyklych
odkry¢ bez positkowania sie czym$ zewnetrznym wobec siebie3*. Roz-
nica, zgodnie z réznymi definicjami informacji, jest podstawg kazdego
stanu poznawczego. Na poziomie zapisu symbolicznego, jak 0 1 1, na
poziomie percepcji, jak miedzy odcieniami koloréw 1 na poziomie pojeé,
jak cos 1 nic. Teoria metafor pojeciowych czerpata miedzy innymi z badan
nad prototypami, a wiec pojeciami, ktére wylaniajg si¢ na zasadzie gry
podobienstw 1 réznic. Rzecz w tym, ze tak ustrukturalizowane pojecia nie
maja charakteru poje¢ rodzajowych w znaczeniu ostatecznego podziatu
klasyfikacyjnego $wiata3>. W perspektywie ewolucyjnej takie ujecie pojec
jest w ogéle nonsensowne. Biologia Arystotelesa wraz z eternalistycznym
pojeciem gatunku dawno temu odeszla w przeszlos¢, tym bardziej jej
dziedzictwo jest nie do utrzymania w naukach spotecznych3®.

Skoro zatem eksperyment powszechnie uznajemy za podstawowe
narzedzie badawcze, to $ciezka, na ktérej traktujemy metafory pojeciowe
jako eksperymenty myslowe jest jak najbardziej sensowna. Jak kazdy eks-

34 D.C. Dennett, Intuition Pumps and Other Tools for Thinking, London-New York 2014, s. 6
1n.

35 Por. J. Odrowaz-Sypniewska, Rodzaje naturalne, Warszawa 2006, s. 184 i n.

36 Por. E. Mayr, Darwin’s Influence on Modern Thought, «Scientific American», July 2000,
s. 79-83.
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peryment jest on obcigzony ryzykiem popelnienia spektakularnego btedu.
Ale na czym mialoby polegaé¢ badanie w nauce, je$li nie na wytyczaniu
nowych drég na tej wlasnie drodze. Zwlaszcza wobec odkrycia, ktére
jest zastugg rowniez Lakoffa 1 Johnsona, ze substancjalne pojmowanie
jezyka jest jedynie konsekwencjg pewne] metafory, dzielem wplywowych
kowali, ktorzy przekonali nas, ze jezyk sam w sobie jest zwierciadtem
rzeczywisto$cl. Na poziomie badan teoretycznych, rzutowanie zgodnie
z regutami powyze] oméwionymi jednej] domeny pojeciowe] na inng jest
przyktadem takich badan réznicujacych, dzieki ktérym wytaniajg sie row-
niez podobienstwa.

Metafory pojeciowe w teoriach politycznych

Zacznijmy moze od do$¢ oczywistego stwierdzenia, ze teorie spo-
teczne wyrosly na gruncie kilku podstawowych metafor. Niektore z nich
juz przywolywalem w niniejszym artykule, jak metafory mechanizmu
1 metafore siect. I cho¢ jesteémy sklonni opisywaé poszczegdlne podej-
$cia w naukach spotecznych za pomoca pojecia paradygmatu wprowadzo-
nego do metodologii przez Thomasa Kuhna, to nie zmienia powyzszego
faktu3”.

Nie jest tez zapewne przypadkiem, ze pojecie paradygmatu zrobifo
wlasnie w naukach spolecznych znacznie wieksza kariere niz w naukach
przyrodniczych, do ktérych wlasciwie sie odnosito38. Kiedy spojrzymy na
ten problem oczami fizyka, zainteresowanego metodologig, to odkrywamy,
ze wedlug niego w fizyce wystepuja zaledwie dwa paradygmaty, z ktérych
plerwszy Arystotelesowski zostal po prostu uznany za falszywy3?. Pod-
stawowym powodem byla teleologiczna koncepcja natury, niemozliwa do
utrzymania w §wiecle rzagdzonym przez zwigzki przyczynowe rozwazane
czysto mechanicznie.

Mnogo$é¢ paradygmatéw w naukach spotecznych zdaje sie wynikad
z co najmnie] dwoéch przyczyn, roli jezyka naturalnego, ktérego nigdy
nie udalo sie porzuci¢ 1 mnogosci struktur, ktére wylaniajg sie przed
poszczegdlnymi obserwatorami. Ostatnie pojecie, jak fatwo zauwazyé ma
niewlele wspélnego z wykorzystywaniem zmystu widzenia, ale jest zdo-

37 Por. J.H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, Warszawa 2010, s. 9-10.

38 TS. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 2001, s. 12.

39 S. Weinberg, The Non-Revolution of Thomas Kuhn, [w:] tenze, Facing Up. Science and Its
Cultural Adversaries, Harvard 2003.
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minowane przez zmysl stuchu. Reszta jest kwestig wyobrazni jako takiej
1 wyobrazni spotecznej, 1 do niej bede tu wlasnie nawigzywal. Zaréwno
metafora jak 1 eksperyment pelnig funkcje, ktérg Dennett okreslit mia-
nem pomp intuicji*’. Zatem jest ona taka wladza czy zdolnoécia czlowieka,
ktéra pozwala konstruowaé metafory, po to by poszerzyé sama siebie.
Cecha kazdego obrazu jest fakt, ze potencjalnie zwiera on wiecej infor-
macji o $wiecie niz prosty schemat bedacy efektem procesu abstrakeji.

W kategoriach eksperymentalnych, jako przyktady, proponuje nato-
miast krétko rozwazy¢ takie metafory, ktére z jednej strony spelniaja
swoja funkcje konstrukeyjng w stosunku do teorii na poziomie makro,
a z drugiej strony sg dobrym przykladem owych pomp intuicji w rozu-
mieniu Dennetta. Metaforg o charakterze strukturalnym bedacg najbo-
gatszym zrédlem w zakresie takich przypadkéw jest metafora polityki
jako gry*l. Moze nawet sama gra jest takg strukturg, ktérej w analizie
polityki nie sposéb przekroczyé. Z niej wynika 1 w jej ramach nabiera
sensu pojecie podmiotu politycznego, na kazdym poziomie. Jak réwniez
asymetrycznych relacji pomiedzy podmiotami, ktére stanowig o ich poli-
tyczno$ci. Nie chce wechodzi¢é w analize na tym poziomie ogdlnosci, ale
pokazaé gre przez pryzmat sytuacji, w ktérych tatwiej jest dostrzec obra-
zowo$§¢ metafor, ktére w ogdle pozwalajg nam rozumieé tak oczywiste
pojecia jak pojecie kooperacji, konfliktu, podmiotu czy aktora. Jest to
zagadnienie, ktére w odniesieniu do samej polityki mozna odda¢ w pyta-
niu: czy istnieje ona bez metafor?+?

W teorii gier, ktéra stata sie przedmiotem krytyki Georga Lakoffa,
tunkcjonuja nadal nazwy sytuacji spotecznych, ktére staly sie podstawsg
do stworzenia rachunku macierzowego. Krytyka Lakoffa nie ma zresztg
na celu zakwestionowanie sensu matematyzacji gier, ale jest raczej wska-
zaniem na ich metaforyczng geneze, ze wszystkimi tego konsekwencjami.
Wedtug niego, przy pewnym poziomie idealizacji sytuacji spolecznej
dochodzi do rozejScia si¢ rozumienia §wiata przez matematyka 1 rozu-
mienia $wiata przez aktora spolecznego. Jesli zakladamy, ze aktor dziata
w oparciu o wlasny obraz sytuacji, to jezyk opisu, jesli za taki uznaé
jezyk teoril gier, staje si¢ nieadekwatny*. Zagadnienie jest szerokie, ale

40 D.C. Dennett, Intuition Pumps..., s. 4.

41 Na temat metafor strukturalnych zob. G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym...,

s. 861 n.

42 W. Kostecki, O metaforach, polityce i politologii, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory poli-
tyki 3, Warszawa 2005, s. 35.

43 G. Lakoff, The Political Mind. Why You Can’t Understand 21%!-Century Politics with an 18-

Century Brain, Viking, 2008, s. 223 1 n.
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na marginesie mozemy zaznaczy¢ problem, ktérego istota sprowadza sie
do pytania o role znaczenia czy tez semantycznego wymiaru sytuacjl
aktoréw spotecznych. Cho¢ znaczenie moze 1 do pewnego stopnia na
pewno wynika z syntaktyki jezyka, to wedlug Lakoffa nie jest do niej
sprowadzalne. To tez jest przyczyng tego, ze czasami teoria gier wydaje
si¢ zbyt abstrakeyjna do analizy zachowan politycznych. Przejdzmy do
przykladéw, w ktérych proste sytuacje spoleczne stajg sie reprezenta-
cjami powszechnych zjawisk. Generuja przy tym mozliwo$¢ stawiania
hipotez 1 interpretacji na temat ich adekwatnosci.

Co ma wspdlnego polowanie na jelenia lub dylemat wigénia z teorig
umowy spolecznej, a szerze] z rozumieniem kooperacji? Przypomne
krétko. W polowaniu na jelenia rozwazamy sytuacje, w ktérej pojawia sie
przed dwdjka graczy alternatywa**. Moga dziala¢ wspélnie 1 upolowaé
wiekszg zdobycz w postaci jelenia, ale mogg tez dziata¢ w pojedynke
1 zadowoli¢ si¢ upolowaniem zajgca. Zauwazmy, ze w sytuacjl tej nie
ma elementu przymusu w postaci grozby $mierci czy innych skrajnych
motywatoréw. Nie ma tez biologiczne] koniecznoéci, w koncu zajgc to
tez dobra kolacja. Tym niemniej dzialanie wspélne datoby obu mysliwym
wymiernie wieksza korzys¢. Analiza réznych wyboréw graczy moze by¢
bardzo obszerna. Nas interesuje tu tylko réznica strukturalna w por6ow-
naniu z inng sytuacja, zwang dylematem wiggnia. Przedstawiam ja w inter-
pretacji, jaka podal John Watkins*. Dwé6ch naszych odlegtych przodkéw
wedrujac w stanie natury przez geste lasy (byé moze w poszukiwaniu
zajaca) wchodzi jednoczesnie na otoczong gestymi zaroslami polane. Dla
uprawdopodobnienia sytuacji nalezy doda¢, ze sg podobnie uzbrojeni
w ciezkie maczugi 1 posiadajg podobne kompetencje w postugiwaniu sie
nimi. Z powodu dodatkowych okolicznosci, to znaczy chaszczy wokot
polany nie mogg sie szybko 1 tatwo wycofaé. Pojawia sie przed nimi dyle-
mat w takiej oto postaci, podja¢ walke lub nie, czyli odrzuci¢ maczugi.
Ten drugi wybér wydaje sie najlepszy, o ile zrobig to réwnoczesnie, cho¢
z trzeciej strony jest jeszcze to Hobbesowskie pragnienie chwaly, czyli
ludzka prézno§é. Zauwazmy, ze zarysowana tu zaledwie prosta sytuacja
daje pole do analizy czysto matematyczne], oceny ryzyka, jak robi to
Watkins, a réwniez do zastanawiania si¢ nad psychologig ludzkich dzia-
fah. Jest to réwniez jeden z podstawowych dylematéw teorii polityki, to

# Por. B. Skyrms, The Stag Hunt and the Evolution of Social Structure, Cambridge 2004,
s. 1-5.

45 J.WN. Watkins, Whjasnianie historii. Indywidualizm metodologiczny i teoria decyzji w naukach
spotecznych, Wroctaw 2001, s. 115-120.
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znaczy proba odpowiedzi na pytanie, czy hipotetycznie rzecz ujmujac
panstwo kiedykolwiek miato szanse powsta¢ na drodze umowy, czyli
porozumienia. Pompa réznych intuicji dziata 1 oto chodzi w ekspery-
mentach myslowych.

Co do natury kooperacji, zestawienie tych dwéch metafor pozwala
nam zada¢ podstawowe pytanie, co ja warunkuje? Jakie typy przyczyn
mozemy rozwaza¢ w odniesieniu do wspélpracy. Czy jest ona sprawg
wyboru, na przyklad decyzji politycznej, a jesh tak, to jaki poziom swo-
body towarzyszy temu wyborowi. W polowaniu na jelenia swoboda moze
by¢ zdeterminowana przez mozliwag korzysc¢, ale nie wigze sie z sytuacja
bezposredniego zagrozenia zycia. Wybierajac polowanie na zajgca w poje-
dynke tracimy tylko efekt synergii, jakgq daje wspdtpraca. W dylemacie
wiggnia kwestia wspélpracy postawiona jest na ostrzu noza. Poddajac sie
jednostronnie tracimy zycie lub wolno$¢, podejmujac walke zdajemy sie
na ryzyko z nig zwigzane. Na wyzszym poziomie teoretycznym, pod-
jecie walki oznacza tez niemozliwo$¢ pojawienia sie spoleczenstwa, bo
problem podwdjnej kontyngencji nie zostaje rozwigzany, czyli aktorzy
w nieskoficzono§¢ utrzymujg sie wzajemnie w szachu*®. Mogloby z tego
wynikaé, ze dzialanie spoleczne wymaga swobody. To tylko najbardzie;
oczywiste wskazania do analizy.

Kim za§ w tym kontekscie jest aktor spoleczny, w jakim sensie gra
go definiuje? Aktorstwo ma dwa podstawowe wymiary. Pierwszy wynika
z taktu, ze kazdy moze by¢ wziety za kogo$§ innego, niz w rzeczywistosci
jest, a drugi wymiar wynika z mozliwosci ukrywania tego, kim sie jest.
Falszywe odczytanie i klamstwo*’. W grze w tchérza warto$¢ zdolno-
$ci aktorskich moze najjasniej widaé, jest to bowiem gra, w ktorej gracz
pozorujacy szalenstwo zwieksza swojg szanse na wygrang. Sytuacja na
polanie w dylemacie wigZnia moze przerodzi¢ sie tatwo w gre w tchorza,
o ile jeden z nosicieli maczugi okaze sie réwniez dobrym aktorem. Wtedy
ma szanse awansu na kréla catego lasu 1 wydaje sie, ze wystarczy troche
przeszukac historie, by taki przypadek odnaleZ¢.

Zadajmy sobie na koniec pytanie, czy kooperacja, konflikt lub
aktor spoleczny mogg zosta¢ uchwycone w inny sposéb niz za pomocq
takiego narzedziowego stosowania metafor? Czy pojecie wyboru 1 decyzji
mozemy wyobraz1c sobie w bardziej adekwatny sposéb, niz za pomocy
opowiesci o o§le Buridana? OdpowiedZ brzmi, ze takiej mozliwosci nie

4 Por. N. Luhmann, Systemy spoleczne. Zarys ogdlnej teorii, Krakéw 2007, s. 102—106.
47 Por. P Lukomski, Polityka jako teatr, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki, t. 2,
s. 283.
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ma, a ponadto sama kategoria wyboru jest rodzajem hipotezy, ktérg
odnosimy do sytuacji, ktére zdajg sie jej odpowiadaé. Wracamy tu do
watku, ktory juz podejmowali$my, czyli mnogosci jezykéw w naukach
spotecznych. W kontekscie teorin umystu uciele$nionego jej uniwersal-
no§¢ wynika z uniwersalno$ci ludzkiego ciata 1 jego rudymentarnych
doswiadczen w Swiecie fizycznym. Stad pochodzg metafory strukturalne
o charakterze ontologicznym. Na poziomie samoopiséw spotecznych lub
kontekstu kulturowego takiej uniwersalno$ci nie mozemy sie spodzie-
wad, poza tym bardzo podstawowym poziomem. WeZmy za przyklad
metafore o nazwie tragedia wspdlnego pastwiska, ktéra znowu ma charakter
opowiastki o wspdlnie uzytkowanym kawatku ziemi. Wokét niej wyrosta
znaczaca literatura ekonomiczna 1 ekologiczna o mozliwej kontrskutecz-
nosci racjonalnych decyzji, jesh racjonalnoé¢ rozumiemy jako maksyma-
lizacje korzy$ci*8. Uniwersalno§¢ problemu wynika za$§ z obiektywnego
odniesienia do kawatka ziemi. Ten sam spér przeniesiony w sfere symbo-
liczno-kulturowa nie znajdzie nawet swojego hipotetycznego rozwigzania,
poniewaz nie jest ona domeng dobr podzielnych. Metafory maja jednak
do odegrania kluczowg role w naukach spotecznych poprzez struktu-
ralne wigzanie watkéw psychologicznych, kulturowych 1 obiektywnych.
Charakter relacji pomiedzy poszczegdlnymi poziomami rzeczywistoSci,
pojawiajgcymi sie w wyniku procedur redukcjonistycznych w nauce moze
by¢, przynajmniej hipotetycznie, dzieki nim poddawany analizie.

STRESZCZENIE

W artykule analizuje metafory pojeciowe przez pryzmat ich strukturalnych
podobiefistw do eksperymentéw mys$lowych w kontek$cie epistemologicznym
1 metodologicznym. Traktuje przy tym eksperyment myslowy jako forme
eksperymentu w ogdle, ktéra pojawila sie wraz z Galileuszem, czyli nowoczeénie
rozumiang nauka. Metafora tak pojmowana, to podstawowe narzedzie poznawcze,
zar6wno na poziomie mysSlenia jak 1 do$wiadczenia, prowadzgca do stworzenia
modelu badanego fragmentu rzeczywisto§ci. W zakoniczeniu przedstawiam analize
przykladowych dla teorii polityki metafor majacych charakter eksperymentéw
mys$lowych.

4 Por. G. Hardin, Tragedy of Commons, «Science» 1968, t. 162, nr 3859, s. 1244.
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Piotr Lukomski
CONCEPTUAL METAPHOR AS A FORM OF THOUGHT EXPERIMENT

In this article I analyze conceptual metaphors through their structural similarities
to thought experiments in epistemological and methodological context. I assume
that thought experiment is a form of experiment in general and appeared along with
Galileo and modern science. In this understanding metaphor is a basic cognitive
tool, both at the level of thought and experience, leading to the creation of the
tested model part of reality. In conclusion, I present an analysis of political theory
thought experiment(s) sample.

KEY WORDS: conceptual metaphors, embodied mind, thought experiments, political theory
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STUDIA T ANALIZY

Historiozoficzny spér dotyczacy wielopoziomowe] relacji mie-
dzy podmiotem a przedmiotem badania uwidacznia sie najwyraznie]
w intelektualnych dyskusjach na temat procesu powstawania wiedzy
naukowe] w politologii. Jedna z aktualnych kontrowersji jest dylemat
epistemiczno-badawczy zwigzany z koncepcja bezzalozeniowosSci badz
zatozeniowosci kazdej wiedzy, traktowanej wéréd danej wspélnoty bada-
czy jako wytwér dziatalnosci analityczno-badawczej. W pierwszym przy-
padku odnosimy sie do sytuacji, w ktérej powstanie, zréznicowanej pod
katem formy 1 tre$ci, wiedzy politologicznej jest efektem bezposredniego
1 stopniowalnego kontaktu (ogladu) podmiotu z przedmiotem badania.
Stad poznawczo prawomocng oraz intersubiektywnie obowigzujaca
w danym $rodowisku uczonych jest tylko taka wiedza naukowa, ktéra ma
podloze 1 sens doéwiadczalny, co de facto oznacza, ze przeslanki wszel-
kiego poznania (badania) naukowego maja Zrédta w mechanizmie wery-
fikacji empirycznej, ktéry przy zachowaniu odpowiednich rygoréw staje
si¢ obiektywnym 1 miarodajnym kryterium rozstrzygajacym o prawdzie
bad?Z fatszu danych zbioréw przekonan, sadéw czy teorii. W tym warian-
cie wtérne, zwlaszcza w sensie metodycznym, sa réznego typu zapo-
$redniczenia poznawczo-percepcyjne (dla podmiotu to abstrahowanie,
metaforyzowanie, idealizowanie, symbolizowanie, interpretowanie itp.)
w kontekscie tworzenia wiedzy naukowej, za$ kluczowa, wrecz pierwotnag
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1 ostateczng podstawg wiedzy o polityce jest bezposrednie doswiadczenie
podmiotowe, ktére z zatozenia jest akonwencjonalne. Natomiast w drugim
przypadku méwimy o zalozeniowosci kazdej wiedzy politologicznej, co
dla prowadzenia analiz naukowych oznacza istnienie réznego typu zapo-
$redniczen badZ ,zaklécen” w bezposredniej procedurze percepcyjnej.
To moment, w ktérym wielopostaciowa relacyjno$é¢ podmiotowo-przed-
miotowa jest uzalezniona m.in. od: wyuczonych zabiegéw intelektualno-
umyslowych; stosowanej aparatury pojeciowe] czy siatki kategorialnej;
uznawanych schematéw wnioskowania, modeli myslenia, aksjomatéw
poznawczych itd.; uzywanej perspektywy teoretycznej. Dlatego wiedza
politologiczna nie jest tylko finalnym produktem bezposredniej percepcii
zmystowe] badacza, lecz ztozonym 1 zmiennym w czasie procesem inte-
lektualno-epistemicznym. To uporzadkowana 1 skodyfikowana refleksja,
w ktorej dochodzi do licznych umystowo-heurystycznych zapozyczen,
przeksztalcen czy interpretacji w orzekaniu o rzeczywistoSci politycznej.
W takich warunkach podstawowymi celami praktyki analityczno-badaw-
cze], Scislej — zasadniczg funkeja wiedzy politologiczne;j, staje sie pelnie;-
sze zrozumienie, dokladniejszy opis czy bardziej adekwatne wyja$nianie.
Przy czym realizacja owych celéw §wiadczy gléwnie o spoleczno-konwen-
cjonalnym charakterze wiedzy, gdzie zdefiniowanie przedmiotu dociekan
(uznanie jego realnoéci 1 poznawalnosci), jak rowniez wlasciwy dobér
instrumentarium teoretyczno-metodologicznego zrelatywizowany jest do
okreslonej wspélnoty badaczy, $cislej do ich sympatii, aspiracji, zaintere-
sowan, zobowigzan, ograniczen itp.!

Ten antagonizm wskazuje na skomplikowang nature badan nauko-
wych gdzie przez wzajemng interakcje na styku podmiot <> przedmiot
wspéttworzy si¢ dany typ wiedzy politologicznej. Dodatkowo ten karte-
zjanski podzial? ilustruje rzeczywiste napiecia istniejace w kazdej prak-

1 Problem bezzalozeniowosci vs zatozeniowo$ci wiedzy naukowej ma Zrédla w dil-

theyowskim rozréznieniu nauk, a $cislej w zdefiniowaniu celéw 1 sposobéw docie-
kan naukowo-badawczych w naukach przyrodniczych (Naturwissenschaften) 1 naukach
,0 duchu”, tj. kulturze 1 jej wytworach (Geistewissenschaften), Ten podzial skutkuje
wspblcze$nie naturalizmem 1 antynaturalizmem metodologicznym. Wiecej na ten temat
w: K. Zamiara, Konstytucja przedmiotu badari naukowych a kwestia zalozeniowosci wiedzy,
[w:] A. Motycka (red.), Wiedza a zalozeniowosé, Warszawa 1999, s. 11-22; A. Grobler,
Metodologia nauk, Krakéw 2006, s. 222 1 n.

2 Poglady Kartezjusza mozna zaliczy¢ do prekursorskich pod wzgledem okreslania regut
1 zasad prowadzenia badan naukowych, gdzie proces badawczy oznacza relacje miedzy
podmiotem myS$lagcym a przedmiotem badania. W tym rozumieniu naukowe poznanie
powinno: ,uwzgledni¢ dwa jedynie czynniki: nas mianowicie, ktérzy poznajemy, 1 rze-
czy same, ktére majg by¢ poznane. My posiadamy cztery zdolnosci, ktérymi w tym
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tyce badawczej, gdzie powstanie wiedzy naukowe; to: ,ciagla konfrontacja
tego, co obserwujemy z tym, co na ten temat myslimy; to ciagle wspot-
istnienie koncepcyjnosci 1 do§wiadczenia, to tworzenie teoril (modeli)
1 jezyka do opisu oraz wyjasniania zjawisk politycznych. W tym sensie
mozna nauke o polityce pojmowaé réwniez jako sztuke wymagajacyg zaan-
gazowanila, wyobrazni 1 odwagl, poniewaz badanie 1 pisanie o polityce jest
zarazem proba wplywania na jej przebieg”s.

Taka permanentna konfrontacja na styku obserwacja <> myslenie
w procesie tworzenia wiedzy politologiczne] uwidacznia co najmnie]
dwa problemy epistemologiczno-badawcze. Po pierwsze, to kwestia
samo$wiadomosci uczonych, potaczenia ich §wiadomosci introspekeyjne;j
ze Swiadomos$cig percepcyjng, co wigze sie bezpos$rednio z werbaliza-
cja doSwiadczenia. To kazdorazowe przenikanie sie w naukowych anali-
zach dwoch ortogonalnych (autonomicznych) porzadkéw §wiadomosci,
tj. wgladu we wlasne treSci mentalne (subiektywne doswiadczenia) z jego
zmystowa, bezposrednig percepcja 1 jakze istotng przekladalnoscig tegoz
postrzegania w relacji do otoczenia zewnetrznego — szczegblnie w sto-
sunku do innych badaczy*. Po drugie, to problem, jaki zachodzi miedzy
mysla (heurystycznym procesem mysSlowym) a jezykiem (przekiadal-
no$¢ jezyka na intelektualng 1 zmyslowa ewidencje $wiata; jezyk jako
konstytutywne tworzywo znaczeniowe wspdttworzgce wiedze naukows?),
gdzie spér dotyczy relatywizmu 1 uniwersalizmu jezykowego w praktyce
badawczej. Innymi stowy, to wspélczesne rozwiniecia i/lub negacje tezy
Sapira-Whorfa o relatywizmie jezykowym, ktéra bazuje na dwéch twier-
dzeniach: wystepowaniu réznic strukturalno-semantycznych miedzy
poszczegblnymi jezykami naturalnymi; podkre§laniu, ze jezyk warunkuje
przyczynowo nasz sposéb myslenia®.

celu mozemy sie poslugiwad, tj. rozum, wyobraznie, zmysty 1 pamie¢ (...). Od strony
przedmiotowe] wystarczy zbadaé trzy rzeczy: najplerw to, co si¢ nam narzuca samo
przez sig, nastepnie, w jaki sposéb poznajemy jeden przedmiot przy pomocy drugiego,
wreszcle, co z czego moze wynikad”. Wiecej w: R. Descartes, Reguly kierowania umystem.
Poszukiwanie prawdy poprzez swiatto naturalne, Kety 2002, s. 45 1 n.

3 B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. Zalozenia metodologiczne, Warszawa 2005, s. 9.

M. Wierzchof, Granice swiadomosci. W poszukiwaniu poznawczego modelu swiadomosci,

Krakéw 2013, s. 29-34; R. Pitat, Aporie samowiedzy, Warszawa 2013, s. 239-256.

5 E Pierzchalski, Dynamika ukladéw pojeciowych w nauce o polityce, [w:] L. Mlyhczyk,
B. Nitschke (red.), Aspekty metodologiczne oraz teoretyczne w subdyscyplinach politologii,
Torun 2013, s. 45-56.

6 Mowa o schemacie sylogizmu B.L. Whorfa, ktéry mozna sprowadzi¢ do nastepujacych
tez: 1. Rézne jezyki wykorzystuja odmienne systemy reprezentacji semantycznej, ktére
sg informacyjnie nieekwiwalentne (w tym sensie, ze stosujg rézne pojecia leksykalne);
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Widaé wyraZnie, ze poruszone kwestie wigza sie $cisle z naukows
procedurag badawczg, gdzie podmiot kazdorazowo ,konfrontuje” wlasne
wyobrazenia, intuicje, poglady, opinie itd. z wczeénie] zdefiniowanym
przedmiotem odniesienia (obiektem, procesem, stanem rzeczy czy idegq).
W tym przypadku mowa o naukowym procesie konceptualizacji, gdzie
stosuje sle rozne zabiegl semiotyczno-poznawcze, poprzez ktére istnieje
mozliwos§é rozwiklania, przyblizenia czy przeanalizowania przedmiotu
badania. Nie inaczej jest z mechanizmem metaforyzacji, gdzie badacz,
dzieki odejéciu od literalnych (dostownych) znaczen’ jezykowych na
rzecz ekspresji semantycznej, zamierza bardziej adekwatnie opisaé, wyja-
$ni¢ czy zrozumiel rzeczywisto$¢ wokodt siebie.

Metafora a poznanie naukowe

W praktyce naukowo-badawczej zastgpienie dostownych znaczeh
metaforami (wyrazenia przenosne) na poziomie semantycznym nazy-
wane jest ,odchyleniem metaforycznym”, gdzie kompetentni uczeni,
interpretowani jako uzytkownicy jezyka naturalnego, zamieniajg dotych-
czasowgq literalng sfere referencji na rzecz selekeji, wyrdéznienia, wycina-
nia czy nowego wskazania cechy desygnatu danego pojecia. Oznacza to
zableg wypracowywania konkretnych znaczen przenoénych na podstawie
wczesniejszych znaczen realnych, ktére sa znaczeniami podstawowymi.
W tym ujeciu przez literalng sfere referencii rozumie si¢: ,,zbidr przed-
miotéw odniesienia zwigzanych z danym stowem w kontekscie w sposéb
konwencjonalny, czyli literalny [...] Spontaniczne 1 intuicyjne odczucie,
ze dane stowo funkcjonuje metaforycznie, uwarunkowane jest [...] nie-

2. Reprezentacje semantyczne determinujg aspekty reprezentacji pojeciowych; 3. Uzyt-
kownicy réznych jezykéw wykorzystuja odmienne reprezentacje pojeciowe. Wiecej w:
A. Gut, O relacji migdzy myslq a jezykiem. Studium krytyczne stanowisk utogsamiajgcych mysl
z jezykiem, Lublin 2009, s. 34 1 n.

7 Literalne znaczenie (literal meaning) definiowane jest m.in. jako: 1. Literalno$¢ konwen-
cjonalna (conventional literality), w ktérej dostownosé kontrastuje z poetyckim uzyciem,
jezykowym przejaskrawieniem, zdobieniem, posrednioScig znaczeniowsg itp.; 2. Literal-
no$¢ przedmiotowa (subject matter literality), w ktorej pewne wrazenia sg uzywane tak,
zeby méwié o danym przedmiocie; 3. Literalno§¢ niemetaforyczna (nonmetaphorical lite-
rality), w ktorej jeden §wiat nie bedzie nigdy zrozumialy w kategoriach §wiata drugiego.
Wiecej w: G.]. Steen, Finding Metaphor in Grammar and Usage: a Methodological Analysis
of Theory and Research, John Benjamins Publishing Co., Amsterdam 2007, s. 66.
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mozliwoscig znalezienia przedmiotu odniesienia tego stowa w obrebie
literalnej sfery referencji”®.

Innymi stowy, proces badawczy to sekwencja postepujgcych po sobie
czynnos$cl analityczno-badawczych, w ktérej kluczows role 1 znaczenia
maja ekspresje jezykowe, stanowigce synonim nowych poszukiwan zna-
czeniowych, przez ktore realizujg sie cele eksplanacyjne czy epistemolo-
giczne badan. Takie nomologiczne poszukiwania bazujace na bogactwie
semiotycznym danego jezyka naturalnego Swiadczg de facto o wielu sposo-
bach konceptualizacji oraz formutowania podmiotowego doswiadczenia.
To moment zaistnienia réznorodno$ci obrazowania, §cislej metaforyza-
cji, zjawisk, procesow czy stanéw rzeczy w przestrzeni polityki. W tym
ujeciu metafora ma wazny sens teoriopoznawczy, gdyz z jednej strony
jest wyrazeniem jezykowym funkcjonujacym w obrebie danego systemu
semantyczno-sktadniowego, z drugiej za$ stanowi specjalny schemat arty-
kulacji bazujacy na przeksztatceniach semantycznych. Zgodnie z tym, co
pisal Krzysztof Stepnik: ,Metafore interpretuje sie nie tylko jako kate-
gorie semantyczng, pragmatyczng 1 artystyczng, ale takze jako sui generis
poznawczg. [...] Rzecz warta podkres§lenia, metafora interpretowana jest
nie tyle w kategoriach poznania, ile poznawczej »postawy«, »aktywnosci,
poznawczego »wysitku« czy »mniemania«. Towarzyszy temu sygnalizo-
wanie modusu posrednio$ci: przeno$nia ma by¢ »narzedziems, »§rod-
kiem« stuzgcym wyrazaniu poznania. OkreSlenia te sugerujg, ze poznanie
metaforyczne (przez metafore) stanowi ekspresje aktywnos$ci podmiotu
twérczego 1 daje sie zredukowaé do postawy. [...] Przenosnie mozna
w tym przypadku traktowac jako rodzaj ekspresji epistemicznej. Poza tym
metafora wyraza¢ ma nie tyle literalne poznanie, ile intencje poznawcze,
a wiec, o ile mozna tak powiedzieé¢, poznanie w stadium interpretac,
dane do odtworzenia”.

W tym rozumieniu mechanizm podmiotowego metaforyzowania
(uzywania przeno$ni) na temat wcze$niej okre§lonego przedmiotu bada-
nia oznacza zréznicowang w formie 1 tre$ci ekspresje epistemologiczng,
kiedy to dochodzi do niestandardowych, czesto twérczych zabiegow
semiotyczno-poznawczych. To sytuacja, w ktérej badacz staje sie jedno-
czesnie jezykowym kreatorem 1 my$lowym eksperymentatorem w nauko-
wym orzekaniu o rzeczywistoéci politycznej, co oznacza wychodzenie
poza tradycyjne, obowigzujace modele epistemiczne czy schematy teo-

8 P Zmigrodzki, Zdania metaforyczne w jezyku polskim. Opis semantyczno-sktadniowy, Kato-

wice 1995, s. 17-18.
9 K. Stepnik, Filozofia metafory, Lublin 1988, s. 96-97.
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retyczno-wyjasniajace w obrebie nauki o polityce. Nie mniej wazne jest
uaktywnianie sie w analizach badawczych nietypowych asocjacji majacych
zrodla w percepcji bezposredniej (zmystowej) oraz posredniej (intelek-
tualnej), ktore sg przyczyng jezykowych ,mini-rewolt” znaczeniowych.

Aproksymacja semantyczna

Nie mozna zapomnied, ze metaforyzacja, rozumiana jako znaczgcy
1 warto$ciowy mechanizm poznawczo-badawczy, bazuje na uruchomieniu
licznych asocjacji w §wiadomosci podmiotowe], co bezposrednio zwigzane
jest z irradiacjg semantyczng. W tym przypadku irradiacja jest ztozonym
procesem promieniowania znaczen, gdzie dochodzi do przeksztalcen
znaczeniowych w obrebie wyznaczonego pola semantycznego, tj. rela-
cyjnego obszaru sememoéw (najprostszych, niepodzielnych elementéw
znaczenia)'0. NajczeSciej przestankg do wypracowania nowych znaczen
w polu semantycznym danego jezyka sa wlasnie metafory. Jednak zda-
niem Franza Rainera, irradiacje (irradiation), rozumiang jako transmisje
nowych znaczen w danym jezyku, nalezy odrézni¢ od aproksymacji (appro-
ximation). Ta druga jest w zasadzie procesem tworzenia si¢ badZ rozwoju
jezyka 1/lub tekstu, gdzie zwigzek pomiedzy obowigzujagcym wyrazami
a powstajacymi neologizmami w danym stowniku nie jest tworzony na
zasadzie jeden do jeden, lecz jest zaposredniczony w metaforach oraz
metonimiach. Innymi stowy, aproksymacja na poziomie semantycznym
oznacza moment, w ktérym uczony podczas wnioskowania bagdZ mysle-
nia na temat danego wycinka rzeczywistosci (przedmiot badania) nie
jest w stanie zlikwidowaé réznicy pomiedzy kopiag a oryginatem, wrecz
jest to ,szczegdlny przypadek, gdy model 1 kopia sg pofaczone metaforg
1 metonimig”!!. Oznacza to sytuacje, w ktérej proces badawczy oprécz
tego, ze si¢ wyraza 1 artykuluje przez okreslony jezyk (system pojeciowy
1 znaczeniowy), to dodatkowo jest zapo$redniczony oraz warunkowany
w réznego typu operacjach metajezykowych (przeksztalceniach pojecio-
wych 1 znaczeniowych).

10T Skubalanka, O pojeciu irradiacji semantycznej i jego przydatnosci dla opisu magicznych funk-
cji mowy, [w:] M. Glowinski, A. Okopieh-Stawifiska (red.), Studia o metaforze, tom II,
Wroctaw 1983, s. 181-198.

1 F Rainer, Semantic Change in Word Formation, «Linguistics» 2005, vol. 43/2, s. 415-441;
réwniez w: G.E Arcodia, Diachrony and the Polysemy of Derivational Affixes, [w:] E Rainer,
F Gardani, H.C. Luschiitzky, W.U. Dressler (eds.), Morphology and Meaning, John
Benajmins Publishing Co, Amsterdam 2014, s. 127-139.
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Metafory jako narze¢dzia heurystyczne

Uzywanie przeno$ni w pracy naukowe] §wiadczy o twérczym sto-
sunku uczonych do jezyka. Z punktu widzenia psychologii poznawczej
metaforyzacja to wypadkowa orientacji deskryptywnej oraz afektywne;.
Ta pierwsza jest synonimem korzystania z wyrazen metaforycznych
w kontekscie diagnozowania oraz opisywania rzeczywisto$ci (wskaznik
myslenia abstrakcyjnego), gdzie przyjmuje sie dodatkowe, najczesciej fik-
cyjne zalozenia odnoénie do werbalizacji rzeczywistoéci. W ten sposéb
wychodzi sie poza utarte nawyki jezykowe czy potoczng wiedze o $wiecie.
Z kole1 orientacja afektywna podkresla, ze wszelkie poznanie intelektu-
alne nie jest w stanie w pelni uniezalezni¢ sie od emocji. Oznacza to
sytuacje, w ktérej badacz dokonuje tzw. kategoryzacyi afektywnej, gdzie
w uzytej przeno$ni ogniskujg sie zaréwno czynniki emocjonalne, jak tez
ekspresyjne podmiotu poznajacego!?. Innymi stowy, metaforyzacja to nic
innego jak modyfikacja semantyczna, ktora jest rozpatrywana jako: relacja
desygnowania zachodzgca miedzy znakiem (metaforg) a odpowiadaja-
cym mu fragmentem rzeczywisto$ci; mechanizm psychologiczny, gdzie
tworzenie przeno$ni zwigzane jest bezposrednio z percepcja, jak réwniez
genezg tegoz znaku, tj. wyrazalnoécig 1 emocjonalnoscig, jaka zachodzi
miedzy metaforg a jej autorem!3.

Aplikacja metafor w refleksji naukowej czesto jest rozpatrywana jako
skuteczne narzedzie badawcze, gdzie méwi sie o mozliwosci heurystycz-
nych metaforyzacji czy wrecz traktuje jak swoiste Zrédlo (jedna z pod-
staw) tworczego myslenia w badaniach. Przestank: takiego rozumowania
na temat przenoéni odnalez¢ mozna w zauwazalnym zapotrzebowaniu na
metafore wéréd kompetentnych uczonych, gdzie coraz czesciej przebija
si¢ opinia o zaletach poznawczych przenosni, tj. o tym, ze stuzg precyzji
myélenia czy systematyzacji wiedzy w nauce o polityce. Zgodnie z tym,
co stwierdzil Mirostaw Karwat: ,Metafory majg ogromne zalety heury-
styczne — sg pozyteczng forma rekonesansu, rozpoznania. [...] Czasem
metafora pozwala szybciej dociera¢ do istoty zjawisk, przebié sie przez
skorupe zawodnych 1 dwuznacznych wskaznikéw lub przebrzmiatych
zalozen zastyglych w formie rzekomych oczywistosci. Jednocze$nie

12 7. Suchecki, Status poznawczy wyrazen metaforycznych, [w:] 1. Kurcz (red.), Studia z psy-
cholingwistyki ogélnej i rozwojowej, Wroclaw 1983, s. 85-110.

13 J. Pelc, Zastosowanie funkcji semantycznych do analizy pojecia metafory, [w:] H. Markiewicz
(red.), Problemy teorii literatury, Wroctaw 1967, s. 95-130.
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pozwalaja na ekspansje wielonurtowos$ci nauki”!*. Mechanizm meta-
foryzacji, oznaczajacy przeksztalcenia pola semantycznego w obrebie
jezyka/tekstu, jest takze odczytywany jako ,przeskok” miedzy pierwot-
nym-dostownym a wtérnym-przeno$nym znaczeniem stowa (mechanizm
sublimacji)1?, co w kontek$cie prowadzenia badah naukowych §wiadczy
o intelektualno-jezykowym wysitku badaczy. Przy czym taki umystowy
trud moze by¢ paradoksalnie utatwieniem z punktu widzenia uzyskania
nowej wiedzy politologicznej na temat zdefiniowanego przedmiotu docie-
kan. W tym ujeciu metaforyzowanie to performatywne uzywanie jezyka,
doktadniej jego systemu znaczeniowego, w celu uzyskania konkretnych
oraz mierzalnych korzySci analityczno-badawczych.

Zawarty w metaforach mechanizm przeksztalceniowy jest de facto
procesem poznawczotwérczym, w ktérym uwidacznia sie aspektowo$é
1 relacyjno$¢ przedmiotu badania, gdzie nadrzednym celem metafory-
zacjl staje sie deformacja znaczeniowa, a co wazniejsze tworcze, wrecz
autoteliczne, poznanie. W tym ukladzie: ,Metafora stanowi w istocie
wyraz uchylenia sie przed podaniem jakiego$§ ostatecznego poznania, stad
moze ona funkcjonowaé jako przedmiot najréznorodniejszych interpre-
tacji. [...] By¢ moze owo poznanie autoteliczne, zakodowane w przeno-
$ni, stanowi rodzaj pretekstu do poznania interpretacyjnego, wyzwolonego
w toku percepcji epistemologiczne]. Interpretator, rozwijajgc mysl zako-
dowang 1 wlasna, w pewnym sensie tworzy poznanie, a wiec przystuguja
mu kompetencje twoércze”1°. Na gruncie praktyki politologicznej oznacza
to sytuacje, w ktérej réznego typu analizy oparte na metaforach wydaja
si¢ wnosi¢ do badan mierzalne korzySci epistemiczno-interpretacyjne.
Mowa o uaktywnianiu oraz zaistnieniu ekspresji semantycznych w pro-
cesle percepcyjno-myslowym, ktére mogg by¢ pomocne przy werbalizacji
intro- 1 ekstraspekcyjnego doswiadczenia. Wydaje sie, ze metafora jest
$wietnym punktem wyjScia do wzbudzania wyobraZni teoriopolityczne;,
gdzie uczony poszukuje odpowiednich przenoéni jezykowych do wyar-
tykutowania wlasnych intuicji, 1de1, przekonan, pogladéw, spostrzezen,
domystéw itp. na temat wcze$niej zdefiniowanego przedmiotu badan.
Czasami wrecz tylko dzigki mechanizmowi metaforyzacji istnieje mozli-
wos$C sensownego opisania czy wyjasnienia zlozonosci 1/lub niewyrazal-
nosci danych fenomendw, proceséw czy stanéw rzeczy.

14 M. Karwat, O statusie poznawczym i zaletach metafor, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory
polityki, tom 2, Warszawa 2003, s. 33.

15 Tamze, s. 24.

16 K. Stepnik, Filozofia metafory..., s. 105.
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Problem reprezentacji

Z dotychczasowe] analizy wynika, ze uzywanie metafor w naukowe;j
deskrypcji czy eksplanacji jest twérczym zabiegiem epistemicznym,
gdzie poprzez ekspresje jezykows, §cislej irradiacje oraz aproksymacje
semantyczng, uczenl starajg sie nie tyle wzbogaci¢ znaczeniowo czy
interpretacyjnie wlasne analizy (bezsporny fakt), ile daza do zwigksze-
nia uzyteczno$¢ poznawcze] danych twierdzen, sagdéw, wypowiedzi itd.
Takie dowartoéciowanie wyrazen metaforycznych w badaniach oznacza,
ze wszelkie naukowe poznanie, zwlaszcza ludzki umyst stanowigey zrédlo
tego poznania, jest uciele$nione 1 zakorzenione w interakcjach spotecz-
nych. Stad dziatalno§¢ analityczno-badawcza — postrzeganie, myslenie,
dziatanie itp. — jest w istocie uspoteczniona, skontekstualizowana oraz
poddana zabiegom konwencjonalnym. Generalnie oznacza to sytuacje,
w ktérej uczeni: ,nie postrzegaja Swiata jako czego$§ danego niezaleznie
od tego, co robia, calego naraz, ale stopniowo budujg jego umystowa
reprezentacje, zawsze w kontekscie — 1 na potrzeby — podejmowanych
przez nich dziatan”17.

W tym rozumieniu praktyczne przeksztalcenia jezykowe (m.in. meta-
foryzacja) w obrebie danej praktyki badawcze] sg w zasadzie rzeczywi-
stym potwierdzeniem tezy, ze naukowe wyjasniania oraz rozumienia sg
kazdorazowo zapo$redniczone w jezyku. Jezeli faktycznie tak jest, to
kluczowy pozostaje nadal problem intencjonalnosci ludzkiego poznania
(badania), ktéry zostal zapoczatkowany przez brentanowska delimitacje:
intencje pierwsze (byt realny — ens reale) <> intencje drugie (byt men-
talny — ens mentale)!8. Nastepstwem tego rozréznienia jest filozoficzny
spér o zawarto$¢ treSci poznawczych danego intelektu badacza — czy ma
charakter empiryczny? Czy wrecz odwrotnie — mentalny? W pierwszym

17 B. Brozek, Granice interpretacji, Krakéw 2014, s. 132. Autor, analizujgc pojecie »mysle-
nie« wspomaga si¢ réwniez metaforg tanca. Tak uzasadnia ten heurystyczny zabieg
badawczy: ,W moim ujeciu myslenie jest zatem uciele$nione, zorientowane na dziatanie
1 osadzone w interakcjach spotecznych. Twierdze, ze tak rozumianego myslenia nie
oddaje ani model widzenia, ani model rozmowy duszy z sama soba. Konieczna jest nowa
metafora [...] myslenie jest jak taniec. Nie jest to wcale prowokacja, czy teza postawiona
pour épater la bourgeoisie, uwazam bowiem, ze analogia miedzy tahcem a mysleniem
mieéci w sobie wazne treéci”. Tamze, s. 135.

18 Dla Franza Brentano intencje pierwsze to akty intelektu (byty realne) ujmujace swdj

przedmiot — rzecz samg w sobie — bezposrednio, tj. jako samoobecng w akcie. Intencje

drugie to akty refleksji (byty mentalne) ujmujace akty bezposredniego odnoszenia sie
do przedmiotu. Wiecej na ten temat w: U. Zegleﬁ, Filozofia umystu. Dyskusja z naturali-

stycznymi koncepcjami umystu, Toruh 2007, s. 152.
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przypadku mowa o stanowisku prezentacjonistycznym, gdzie generalnie
wszelkie tre§ci naszych mysli: ,pochodzg z otoczenia (eksternalizm),
nabywamy je empirycznie przez kontakt przyczynowy z przedmiotami
1 zdarzeniami z naszego otoczenia (kauzalizm). Zatem te same treSci
sg takze podzielane przez innych cztonkéw naszej wspdlnoty, a to pro-
wadzi dalej do wniosku, ze sg one obiektywne. Wobec tego tez latwiej
rozpoznawalne, a ich identyfikacja zachodzi w jakim$ okreslonym kon-
tekScie spoteczno-historycznym”9. Innymi slowy, proces badawczy
rozumiany jest dwuczlonowo, tj. jako relacja miedzy percepcja podmio-
towg <> przedmiotem, gdzie brak miejsca na jakiekolwiek zaposrednicze-
nia intelektualne czy jezykowe. W tym wariancie kazde przedsiewziecie
naukowo-poznawcze bazuje na dwéch podstawowych zatozeniach:

1. Bezposredniosci poznania niektérych przedmiotéw w §wiecte,

2. Pierwotnos$ci, waznoéci oraz istotnosci wiedzy bezposredniej, ktéra
jako jedyna sposrdéd innych typéw wiedzy moze pelni¢ samodzielne
tunkcje poznawcze. Stad wiedza posrednia jest zawsze zalezna od
wiedzy bezpoéredniej (w sensie genetycznym, metodologicznym, epi-
stemologicznym, funkcjonalnym czy strukturalnym)?0.
Prezentacjonizm w centrum uwagi stawia bezposrednio§¢ poznania,

w tym podmiotowe] ewidencji zmyslowe], gdzie neguje sie jakiekolwiek

formy zapozyczen epistemicznych, zalozeniowos$é wiedzy ludzkiej badz

mechanizm warto$ciowania w znaczeniu ksztaltowania samo$wiadomosci
badawczej w relacji podmiot <> przedmiot. Dla prezentacjonistow pier-
wotne w kazdym sensie sg tylko 1 wylgcznie dane zmystowe, ktére jako
jedyne moga by¢ bezposrednio obserwowalne oraz poznawalne. W konse-
kwencji wszelkie zabiegi intelektualno-analityczne mozna zredukowaé do
skrupulatnej obserwacji 1 rejestracji konkretnych danych zmystowych. To
moment, gdzie w refleksji naukowe] brak miejsca na szeroko rozumiang
plastyczno$¢ jezykowa badz eksperymenty semiotyczno-skladniowe, ktére
de facto zaklocajg 1 znieksztalcajg realny obraz §wiata. W tej perspektywie
teoriopoznawcze] tzw. ,jezykowe fanaberie” i/lub ,stowne heurystyki” sa
tylko 1 wylgcznie intelektualng uluda 1 catkowicie zbedng strategia badaw-
cza, dzieki ktérej uczeni odchodzg od rzeczowych wyjasnien nomologicz-
nych utworzonych na scjentystycznych regulach (zasadach) fatycznosci

1 adekwatnosci, wedlug kryteriéw empirycznej weryfikacji czy precyzji

jezykowe].

19 Tamze, s. 160 1 n.
20 J. Debowski, Teoriopoznawczy prezentacjonizm a realizm, «Analiza 1 Egzystencja» 2005,
nr 2, s. 82-83.
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Natomiast w drugim przypadku méwimy o podej$ciu reprezentacjo-
nistycznym, gdzie zaklada sie, ze poznanie o charakterze naukowym ma
zawsze (1 tylko) charakter posredni. Tutaj poSrednio§é — interpretowana
jako aksjomat poznawczo-badawczy — oznacza: ,wieloetapowy, inferen-
cyjny, mediatyzowany przez r6znego typu »znaki« (naturalne 1/lub kon-
wencjonalne), schematyczny, ufundowany w nabyte] wczesniej wiedzy,
zdeterminowany kategorialnie (pojeciowo, jezykowo), uwarunkowany
ewolucyjnie (biologicznie, spotecznie, historycznie), wreszcie, w tym
lub innym sensie »zalozeniowy«”2?l. Reprezentacjonizm na poziomie
tundamentalnych zalozen oraz dyrektyw epistemologicznych jest odej-
$ciem od bezposredniego ogladu §wiata, gdzie kazdy proces naukowo-
badawczy, interpretowany jako czynno$é typowo ludzka, ze swej istoty
nie moze wyzby¢ sie réznego typu zaposredniczen. To uznanie faktu, ze
percepcja uczonego — jego wrazenia, spostrzezenia, sady, intuicje, opinie,
kategoryzowanie, definiowanie itd. — jest zawsze ogladem koincydencjal-
nym, gdzie badacz sytuuje si¢ pomiedzy introspekcja a ekstraspekcia,
co z koniecznoS$ci zmusza go do przyjecia formut syntetyzujacych. Przy
czym taka postawa i/lub zachowanie, definiowana jako wypadkowa wgladu
w iImmanentno$¢ aksjomatyczna, teoretyczng czy aksjologiczng podmiotu
1 zewnetrzng ewidencjg przedmiotowa jest stopniowalna oraz kazdora-
zowo odmienna, tj. zalezna od wielu czynnikéw (np. kontekstu czy celu
badan). Stad naukowy opis badZ wyjasnianie rzeczywistosci, z punktu
widzenia reprezentacjonizmu, opiera si¢ na spostrzezeniach zmystowych,
lecz z zastrzezeniem, ze staja sie one reprezentacjami symbolicznymi $wiata,
gdzie: ,dostarczany nam przez zmysly obraz §wiata ma charakter posred-
niej 1 symboliczne] reprezentacji rzeczywistoSci, nie za$ jej odbicia czy
odwzorowania, w takim razie nalezy wykluczy¢ wszelki homomorfizm
miedzy obrazem $wiata a §wiatem, relacja za$ miedzy nimi [...] mialaby
charakter pewnego rodzaju perspektywicznej »interpretacji«”?2.

Zrédet takiego reprezentacjonistycznego stanu rzeczy na temat relacji
podmiot poznajacy vs przedmiot badan mozna upatrywaé co najmniej
w dwoéch kwestiach:

21 1. Debowski, Teoriopoznawczy. .., s. 82—-83.

22 D. Leszczynski, Struktura poznawcza i obraz swiata. Zagadnienie podmiotowych warunkéw
poznania we wspdlczesnej filozofii, Wroctaw 2010, s. 243. Autor stusznie podkresla, ze
spér miedzy prezentacjonizmem a reprezentacjonizmem mozna odnalezé w wielu ele-
mentach badan naukowych. Stad prezentacjonizm mozna opisaé jako: fenomenalizm,
empiryzm genetyczny, metodologiczny weryfikacjonizm. Z kolei reprezentacjonizm
mozna opisaé jako: realizm posredni, racjonalizm krytyczny, falsyfikacjonizm. Wiece;j:
tamze.
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1. W kulturowym zaposredniczeniu struktur poznawczych — gdzie mamy
do czynienia z konstruktywistycznym determinizmem w odniesieniu
do naukowej aktywnosci ludzi.

2. W subiektywno-relatywistycznym charakterze wiedzy — gdzie w nauce
o polityce mowa o pluralistycznej 1 relatywistycznej strukturze wie-
dzy naukowej. Oznacza to, ze uprawomacnianie sie wsréd wspélnoty
uczonych danych faktéw, twierdzen, teorii czy praw naukowych nie
jest prostg kumulacjg w duchu pozytywistycznym opartg na kryte-
rium empirycznej weryfikacji, lecz permanentnym S$cieraniem sie
(niewspéimiernosécia) odmiennych 1 sprzecznych, z koniecznosci
ograniczonych poznawczo, teoretycznie czy eksplanacyjne punktéw
widzenia, interpretacji czy schematéw 1/lub modeli wyja$niajacych.
W pilerwszym zagadnieniu mowa o tym, ze wszelkie czynnosci

poznawcze (mysSlenie, abstrahowanie, wnioskowanie, metaforyzowa-

nie), jak réwniez wytwory tychze czynnoSci (artykuly naukowe, mono-
grafie, podreczniki, sprawozdania z badan) sg w stopniowalny sposéb
zalezne od warunkéw strukturalno-spolecznych i/lub otoczenia kul-
turowo-spotecznego. To sytuacja w nauce o polityce, w ktérej pracuja
uczeni o réznej proweniencji, §wiatopogladzie, sympatiach/antypatiach
teoretyczno-metodologicznych, co generuje czesto odmienne, wrecz
wykluczajace sie, podmiotowe struktury poznawcze (tzw. kultury epi-
stemiczne)?3. Taki stan rzeczy $wiadczy o tym, ze obowigzujaca wiedza
politologiczna w danym czasie to konsekwencja dialektycznego procesu
internalizacji 1 eksternalizacji, gdzie z jednej strony mamy do czynienia

z indywidualng postawg epistemiczno-badawczg tworzaca subiektywny

punkt widzenia/wyja$niania, z drugie] ze spolecznym podziatem 1 dys-

trybucjg wiedzy, ktéry prowadzi do intersubiektywnej obiektywizacji rze-
czywisto$ci?*. W tym znaczeniu praktyka naukowa nie opiera sie tylko

1 wylgcznie na niewzruszonych podstawach epistemicznych lub niepod-

wazalnych 1 obiektywnych zasadach metodologicznych, lecz jest gléwnie

subiektywnym wytworem ludzkiej wyobraZzni, ktéra strukturalizuje sie

w obowigzujacg wiedze naukowg przez spoteczng akceptacje (kompro-

mis) danych systeméw pojeciowych. Dlatego intelektualne efekty pracy

badawcze] sa odwolywalne, a proces obiektywizacji wiedzy oznacza de
facto ponadjednostkowa zgode wéréd uczonych dla sagdéw czy teorii

23 B. Barnes, D. Bloor, Relatywizm, racjonalizm a socjologia wiedzy, [w:] E. Mokrzycki (red.),
Racjonalnosé¢ i style myslenia, Warszawa 1992, s. 14—15; K. Knorr Cetina, Epistemic Cultu-
res. How the Sciences Make Knowledge, Harvard University Press, Cambridge 1999.

24 PL. Berger, T. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci. Traktat z socjologii wiedzy,
Warszawa 2010, s. 237-250.
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wyrazonych w systemie poje¢ w ramach okreslonego paradygmatu. Jed-
nomy$lno§¢ powstaje na mocy konwencji (zawarte] umowy), co oznacza
tymczasowosé, odwolywalno§é, fragmentaryczno$é 1 kulturowy charakter
ludzkich wysitkéw badawczych?s.

Z kolei w drugiej kwestii méwimy o pluralizmie teoretyczno-metodo-
logicznym, co w nauce o polityce oznacza z jednej strony wystepowanie
polisemii jezykowe] w kontekscie orzekania na temat polityki (wieloznacz-
no$¢ pojeciowa 1 kategorialna; odmienne wskazywanie desygnatéw oraz
zakresu konotacyjnego dla zjawisk, stanéw rzeczy czy proceséw politycz-
nych), z drugiej za$ przejawia si¢ w wielosci teoretycznej (mechanizm
ograniczania uniwersalno$ci teorii politycznej, ktéra tworzona w danym
kontekscie spolecznym, kulturowym 1 historycznym przestaje posiadac
cechy oraz wlasciwosci general theory, tj. nie jest w stanie spetni¢ ponad-
czasowe] 1 ahistorycznej funkcji deskryptywnej czy eksplanacyjnej?%) oraz
metodologicznej (stosujac argument neofunkcjonalistéw nie sposéb dzis
dokona¢ naukowej eksplanacji zlozonej 1 dynamicznej materii polityki
,2w homogenicznym ujeciu metodologicznym czy w jednym modelu
procedur badawczych”. Prowadzi do sytuacji badawczej, w ktérej meto-
dologia nauki o polityce bazuje na: ,wielu réznych 1 réwnoprawnych
podejéciach, ktére rywalizujac, uzupelniajac 1 réwnowazgc swoje wplywy,
przyczyniajg sie do synergetycznego wzrostu wiedzy. [...] Podstawo-
wymi elementami tak ujmowanego rozwoju wiedzy sg: rozbudowywanie
alternatywnych form wyjasniania poprzez generowanie nowych podej$é
badawczych oraz aplikacje 1 modernizacje dotychczasowych”?7).

Metaforyzacja w analizach politologicznych

Jezeli reprezentacjonizm postuluje posrednios§é ludzkiego pozna-
nia (badania), przy czym proces zapozyczenia przyjmuje rézne formy
(w tym jezykowo-stylistyczne), to mozna stwierdzié, ze metaforyzacja

25 T Pierzchalski, Bezbledna niezgoda — o rozbieznosciach analityczno-badawczych w nauce
o polityce, [w:] P. Borowiec, R. Klosowicz, P Scigaj (red.), Odmiany wspdlczesnej nauki
o polityce, tom 1, Krakéw 2014, s. 295-313; W. Sady, Spdr o racjonalnosé naukowq. Od
Poincarego do Laudana, Toruh 2013, s. 36-37.

26 A. Jabtonski, Pluralizm teoretyczny w nauce o polityce, [w:] Z. Blok (red.), Czym jest teo-
ria w politologii?, Warszawa 2011, s. 50-74; T. Klementewicz, Rozumienie polityki, Zarys
metodologii nauki o polityce, Warszawa 2010, s. 57—64.

27 1. Nocon, Miedzy tradycjg a modernizacjq. PrzeobraZenia badart politologicznych w swietle
neofunkcjonalizmu Jeffreya C. Alexandra, Bydgoszcz 2010, s. 198-199.
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jest typowym semantycznym mechanizmem reprezentacjonistycznym.
W tym rozumieniu formulowanie 1 uzywanie przeno$ni w praktyce
naukowo-badawczej oznacza korzystanie z instrumentalnych funkcji
danego jezyka naturalnego, zwlaszcza jego plastycznosci 1 wieloznacz-
nosci, poprzez ktore formuluje sie okreslone diagnozy, tezy czy wnioski
na temat przedmiotu analizy. Taka wielopostaciowo$§¢ semiotyczno-lek-
sykalna §wiadczy o twérczym charakterze poszukiwan 1 dociekan, gdzie
uczeni wychodzg poza literalne znaczenia 1 powszechnie obowigzujaca
denotacje na rzecz irradiacji 1 aproksymacji semantycznej. Dodatkowo
jezykowe otwarcie podmiotu poznajacego na badang rzeczywistos¢ jest
faktycznym potwierdzeniem dwdéch faktow:

1. Przelamania bezpo$rednio$ci (naocznosci) analiz w relacji pod-
miot «> przedmiot badan, gdzie w zasadzie brakowalo miejsca na
eksperymenty zapoéredniczenia epistemologicznego, ktére znajdujg
bezposrednie odzwierciedlenie w naukowych uzasadnieniach teore-
tyczno-metodologicznych, wrecz staja sie synonimem nowej jako-
$ciowo wiedzy nomologiczne] w obrebie nauki o polityce.

2. Konwecjonalizmu praktyki badawczej, gdzie kazdy proces badawczy
z jednej strony jest osadzony 1 warunkowany wiedza tta (backround
knowledge), tzn. zwyczajowo wypracowanymi 1 zaakceptowanymi zda-
niami bazowymi w okres§lonej wspélnocie badaczy. Z tym zastrze-
zeniem, ze wiedza ta jest podatna na zmiany 1 bledy, a co za tym
1dzie jest odwolywalna. Z drugiej strony jest konsekwencja postawy
uczonego, jego zdolnoscig 1/lub skfonnoécig do uzywania metafor,
w tym ekspresyjnego wypowiadania sie badz teoretyzowania na temat
przedmiotu badan.

Taki stan rzeczy widoczny jest zwlaszcza w nauce o polityce, gdzie
przedmiot badania jest temporalnym 1 zlozonym zbiorem rozmytym,
tzn. obszarem, w ktérym nie sposéb wyznaczy¢ jednoznaczne 1 niepod-
wazalne SciSle kryterium w okre§laniu (rozstrzyganiu) przynalezno$ci
danych faktéw, obiektéw, zjawisk czy proceséw do §wiata polityki?8.
W tym ukladzie kwestia ,politycznosci” 1/lub uznawania danych feno-
menéw za ,polityczne” badZ ,niepolityczne” warunkowana jest przede
wszystkim spoleczno-konwencjonalnym charakterem danych praktyk
badawczych. Jednak wazng przestanka uwiarygodniajacg naukows eks-
planacje przestrzeni politycznej staje sie syndromatyczny charakter

28 F Pierzchalski, Polityka jako rozmyty przedmiot badari, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory
polityki, tom 4, Warszawa 2014, s. 35-51.
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przedmiotu badania politologii?® 1 wynikajaca z tego faktu réznorodnosé

teoriopoznawcza.

W warunkach pluralizmu teoretyczno-badawczego, ktéry oznacza
relatywizacje epistemiczng, zalozeniowo$§¢ oraz zaposéredniczenie ludz-
kich wysitkéw percepcyjno-analitycznych, jak tez pewng fragmentarycz-
no$¢, niewspéimiernoséé 1 odwotywalnosé wiedzy politologicznej, mecha-
nizm metaforyzacji jest waznym elementem naukowego wypowiadania
sle na temat materii polityki. W tym rozumieniu stosowanie przeno$ni,
interpretowanej jako element i/lub instrument wspomagajacy proces
naukowej eksplikacji, oznacza:

1. Budowanie alternatywnych strategii znaczeniowych w trakcie badan,
poprzez ktére uczony nie tylko uatrakecyjnia w sensie stowotwérczym
analizy politologiczne, co jest bezdyskusyjnym faktem, lecz w gtéwne;
mierze stara sie zwiekszy¢ moc deskryptywng badz eksplanacyjng wta-
snych wypowiedzi. Tutaj podmiot poznajacy jest wrecz przekonany
o tym, ze neologizmy jezykowe 1 innowacje znaczeniowe w obrebie
obowigzujacego slownika sa w stanie wplyngé¢ na lepsze rozpoznanie,
opisanie czy wyja$nienie danych fenomendéw politycznych.

2. Wychodzenie poza dostownos¢ 1 naoczno$¢ percepcyjno-poznawcza,
gdzie badacz szuka Zrédel naukowego rozpoznania rzeczywistoSci
polityczne] w jezykowych eksperymentach, tj. w irradiacji 1 aproksy-
macjl semantycznej. Stad metaforyzacje mozna zaliczy¢ do nauko-
wego poznania interpretacyjnego, gdzie przez uzywanie nietypowych,
czesto wynikajacych z podmiotowych doswiadczen, ambicji, celéw czy
sposobow myslenia asocjacji jezykowo-leksykalnych prébuje sie zro-
zumie¢ przestrzen polityki.

3. Ksztaltowanie wiedzy politologiczne] w duchu hermeneutycznego
zrozumienia polityki, gdzie centralnym czynnikiem rozwojowym,
$wiadczgcym o pewnej formie postepu naukowego w obrebie polito-
logii sg tworcze metafory, a $ciSlej — powstajace jezykowe interpretacje
wsréd kompetentnych badaczy na temat polityki.

Reasumujgc mozna stwierdzié, ze metaforyzacja, jako semantyczny
mechanizm reprezentacjonistyczny, wpisuje sie w $cisle okreslong strate-
gie prowadzenia badan na gruncie nauki o polityce, gdzie analiza rzeczy-
wisto$ci politycznej nie jest kazdorazowo redukowana do bezposredniego

29 M. Karwat, Syndromatyczny charakter przedmiotu nauki o polityce, [w:] K.A. Wojtaszczyk,
A. Mirska (red.), Demokratyczna Polska w globalizujgcym sie swiecie, Warszawa 2009,
s. 175-188; M. Karwat, Politycznos¢ i upolitycznienie. Metodologiczne ramy analizy, «Studia
Politologiczne» 2011, nr 17, s. 63—88.
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ogladu ,czystych” zjawisk politycznych, lecz oscyluje wokét réznych
zapozyczeh 1 przeksztalcen semantyczno-leksykalnych. W tym ujeciu
przestanky teoriopoznawczg dla uczonych sg eksperymenty jezykowe,
dzieki ktérym uzyskuje sie wiedze naukows o zupelnie nowej jakosSci
teoretycznej czy metodologiczne;.

STRESZCZENIE

Autor niniejszego artykulu miat na celu oméwienie mechanizmu metaforyzacji
w kontekscie prowadzenia naukowych analiz politologicznych. W tym rozumieniu
stosowanie przeno$ni zostalo wyjasnione na planie procesu analityczno-badawczego,
ktoéry jest ilustracja wielopoziomowe] interakeji miedzy podmiotem a przedmiotem
poznania (badania). Dodatkowo, chege w petni zrealizowad zadanie badawcze, autor
poddat szczegétowej analizie takie zagadnienia, jak: metafora a poznanie naukowe;
metafora jako narzedzie heurystyczne; irradiacja oraz aproksymacja semantyczna;
prezentacjonizm vs reprezentacjonizm w naukowym poznaniu rzeczywistoéci. Na
koficu opisano reprezentacjonistyczny charakter metaforyzacji na gruncie nauki
o polityce.

Filip Pierzchalski

REPRESENTATIONALISM OF METAPHORICAL THINKING
IN POLITICAL SCIENCE ANALYSIS

The purpose of the following article is to discuss the mechanism of metaphorization
in the context of conducting scientific analysis of political science. In this sense, the
use of metaphor is explained on the set of process scientific research, which is an
illustration of the multi-level interaction between the subject and object of cognition.
In this matter the article undertakes the following issues: metaphor and scientific
cognition; metaphor as a heuristic tool; irradiation and semantic approximation;
presentationism versus representationism in the scientific explanation. Finally, the
article refers the representationalism of metaphorical thinking in political science
analysis.

KEY WORDS: scientific cognition, representationalism, metaphorization, metaphor in
political science analysis, heuristics in political science
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STUDIA T ANALIZY

Praca amerykanskiego filozofa Richarda Bernsteina pod tytulem
,2Restructuring Social and Political Theory” po raz pierwszy ukazala sie
w 1976 roku nakladem Wydawnictwa Routledge. Od tego czasu doczekata
sie¢ w Stanach Zjednoczonych sze$ciu wydan, zyskujac status klasyczne;j
pozycji na temat filozofii nauk spotecznych. Polskie wydanie tego dzieta
pod tytulem ,Odnowa teorii spolecznej 1 polityczne]” ukazalo sie nie-
dawno nakladem Wydawnictwa Naukowego Dolnoslgskie; Szkoty Wyz-
szej w ramach serii , Biblioteka mysli wspétczesne)”!. W pracy tej Richard
Bernstein dokonat krytycznej analizy pozytywizmu oraz trzech gléwnych
odpowiedzi na naturalistyczng interpretacje nauk spolecznych: zwrotu
lingwistycznego, fenomenologii 1 teorii krytycznej. Kohcowym wynikiem
rozwazan autora jest préba pojednania konkurencyjnych podejs¢ badaw-
czych poprzez przedstawienie koncepcji teorii politycznej 1 spolecznej,
ktéra ma by¢ zarazem empiryczna, interpretacyjna 1 krytyczna.

Zaproponowalismy Wydawnictwu przeklad tej pracy na jezyk pol-
ski z dwoch powoddéw. Po pierwsze, jesteSmy przekonani, ze zasadniczy
trzon przedstawionych w pracy Richarda Bernsteina wywodéw do dzi$
zachowal swoja teoretyczng warto§¢. Urodzony w 1932 roku w Brooklinie

1 R.J. Bernstein, Odnowa teorii spotecznej i politycznej, ttlum. J. Grzymski, M. Kassner,
A. Orzechowski, wstep A. Chmielewski, Wroctaw 2015.
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autor nalezy do tego samego pokolenia filozoféw anglosaskich, co Richard
Rorty, Charles Taylor, Alasdair Maclntyre 1 Hilary Putnam. Wszyscy
wymienieni mysliciele rozpoczynali swoje kariery w okresie intelektualne;
dominacji pozytywizmu 1 filozofii analitycznej — 1 wszyscy doszli do prze-
konania, ze model zycia intelektualnego uksztaltowany pod auspicjami
nurtéw neopozytywistycznych doprowadzit do powaznego zubozenia
nasze] refleksji na tematy spoleczne. ,Odnowa teorii spoltecznej 1 poli-
tyczne)” Richarda Bernsteina wpisuje sie w ten nurt krytyki dominuja-
cych szkét w obrebie filozofii anglosaskiej 1 ich oddzialywania na nauki
spoleczne. Krytyka ta jest tym trudniejsza do odparcia, ze wspiera sie na
gruntowne]j znajomosci metod, technik 1 dokonan filozofii analityczne)
oraz dwudziestowiecznej filozofii nauki.

Po drugie, mamy nadzieje, ze publikacja polskiego przekladu pracy
Richarda Bernsteina wpisze si¢ w §rodowiskowg debate na temat cha-
rakteru badan politologicznych. Jak juz wspomnielismy, ,Odnowa teorii
spolecznej 1 politycznej” Richarda Bernsteina byla krytyczna reakcja na
pozytywizm oraz te nurty w naukach spotecznych — jak rézne odmiany
funkcjonalizmu w socjologii czy podej$cia behawioralnego w naukach
politycznych — ktére utrzymywaly, ze nauki spoteczne sg w istocie mto-
dymi lub nie w pelni jeszcze wyksztalconymi naukami przyrodniczymi.
Chociaz polska politologia — w odréznieniu od nauk politycznych w kra-
jach anglosaskich — nie przeszta rewolucji behawioralnej, to jednak, jak
mamy nadzieje pokazaé w dalszej czeSci tego szkicu, dominujace wéroéd
polskich politologbw wyobrazenie na temat tego, czym jest uprawianie
naukowej refleksji na temat polityki, nie rézni sie zasadniczo od przeko-
nan uksztahowanych pod wplywem pozytywizmu.

Naszym celem nie Jest napisane krytycznej recenzji pracy Richarda
Bernsteina?. Nie zamierzamy tez wyczerpujaco omawiaé wszystkich
poruszonych w ksigzce amerykanskiego filozofa zagadnien. Zamiast tego
zamierzamy potraktowaé ,Odnowe teorii spolecznej 1 polityczne)” jako
punkt wyjscia do refleksji na temat kondycji polskich nauk politycznych.
JesteSmy przekonani, ze kazdy politolog posiada pewien zestaw mniej
lub bardziej usystematyzowanych wyobrazeh na temat tego, czym jest
naukowa refleksja na temat polityki 1 jaka role takie badania powinny
odgrywaé w zyciu spotecznym. Tutaj chcemy podjaé sie krytycznej ana-

2 Czytelnika zainteresowanego krytycznym omodwieniem gléwnych tez ksigzki Richarda
Bernsteina odsylamy do wnikliwej recenzji autorstwa Albrechta Wellmera. Por.
A. Wellmer, Review of The Restructuring of Social and Political Theory, «History and
Theory» 1979, vol. 18, no. 1, s. 84-103.
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lizy tych wyobrazen oraz sposobu, w jaki sposéb wplywajg one na funk-
cjonowanie nauk politycznych w przestrzeni publicznej. Zgadzamy si¢
z Richardem Bernsteinem, ze wiele przekonahn zaczerpnietych z pozy-
tywistyczne] filozofii nauki przyczynito si¢ do wypaczenia 1 zubozenia
nasze] refleksji na tematy spoteczne 1 polityczne. Dotyczy to przede
wszystkim ostrych opozycji pojeciowych miedzy faktami 1 warto§ciami,
teorig a praktyka, teorig empiryczng a teorig normatywna. Praca Richarda
Bernsteina dostarcza wielu przykltadéw uzywania 1 naduzywania przez
badaczy spotecznych pojeé 1 argumentéw wypracowanych na gruncie filo-
zotil nauki. Nie chodzi tu jedynie o to, ze politologia 1 inne nauki spo-
teczne opacznie odczytaly dorobek wspélczesnej filozofii nauki, ale o to,
ze przyjecie okre§lonych wyobrazen na temat tego, czym jest prawdziwa
nauka, wplyneto negatywnie na praktyke badawczg w dyscyplinach spo-
tecznych. W efekcie, w praktyce badawczej wielu politologéw uksztatto-
walo sie potoczne rozumienie roli spotecznej naukowca jako niezaangazo-
wanego obserwatora, obiektywnego eksperta 1 bezstronnego komentatora
stojacego ponad politycznymi sporami. Jak nietrudno zauwazyé, przy-
jecie takiej postawy oznaczalo de facto pozbawienie nauk politycznych
tunkcji krytycznej, nieuchronnie przeciez zwigzanej z zaangazowaniem
1 formulowaniem sgdéw wartoSciujgcych.

Szkic ten rozpoczynamy od rekonstrukeji Bernsteinowskiej krytyki
naturalistycznego rozumienia teorii w naukach spotecznych. Nastepnie
poddajemy analizie szereg wywodzacych sie z pozytywizmu przekonan
1 dyrektyw metodologicznych, ktére weigz wplywajg na praktyke badawcza
w ramach nauk politycznych, mimo ze niewielu badaczy dzi§ otwarcie
przyznaje sie do pozytywistycznej inspiracji. Analiza blednych przeko-
nan, ktére w naszej opinii prowadza do wypaczenia praktyki badawcze]
w ramach nauk politycznych, zajmuje gtéwng cze§é naszych rozwazan.
W zakonczeniu proponujemy kilka ogélnych refleksji na temat przyszto-
$ci nauk politycznych w Polsce.

Porazka pozytywizmu

Gléwnym przedmiotem krytyki Richarda Bernsteina w pracy ,Odnowa
teorii spolecznej 1 politycznej” sg nauki spoteczne 1 polityczne gléwnego
nurtu. Méwigc o gléwnym nurcie w badaniach spoleczenstwa 1 polityki
Bernstein nie ma na mysli okreslonego podejscia, kierunku lub szkoty.
Tym, co wyrdéznia gléwny nurt, jest akceptacja naturalistycznej interpre-
tacji nauk spotecznych 1 politycznych jako majgcych zasadniczo te same
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cele 1 aspiracje co najbardziej rozwiniete nauki o przyrodzie3. W optyce
pozytywistycznej filozofii nauki ambicjg badan w naukach spotecznych
powinno by¢ stworzenie teorii, ktérg miataby zblizong moc wyjasniajaca
do teori wypracowanych w ramach nauk przyrodniczych. Politologowie
sytuujgcy sie w gléwnym nurcie spierali sie zarliwie o to, ktére podejscie
badawcze najbardziej zbliza sie do tego ideatu, ale sam cel nie byl przez
nich kwestionowany. Ten sposéb uprawiania nauk o polityce dominowal
wedle Bernsteina na najbardzie] prestizowych uniwersytetach amerykan-
skich 1 byl przedmiotem bezpardonowego ataku ze strony nurtéw kwe-
stionujacych naturalistyczng interpretacje nauk o polityce 1 spoleczen-
stwie. Zgadzamy sie z Richardem Bernsteinem, ze zrozumienie porazki
projektu pozytywistycznego powinno by¢ punktem wyjécia do diagnozy
obecnej kondycji nauk politycznych. Rekonstrukeja 1 krytyka stanowiska
naturalistycznego przedstawiona w ,Odnowie teorii spolecznej 1 politycz-
nej” jest subtelna 1 daleka od jednostronnosci. Tutaj mozemy przedstawié
jedynie jej gléwne zarysy.

Kluczem do zrozumienia naturalistyczne] interpretacji nauk spo-
fecznych jest pewna koncepcja tego, jaka role w nauce odgrywa teoria.
W mysl tego pogladu teoria jest czyms$ réznym od podejéé badawczych,
generalizacji empirycznych, interpretacii post factum. Wyréznikiem teorii
jest istnienie zestawu dobrze zdefiniowanych, weryfikowalnych empirycz-
nie twierdzen na temat zwigzkow pomiedzy poszczegdlnymi zmiennymi*.
Klasycznym sformulowaniem tego poglagdu na temat istoty 1 funkejt
teorii w naukach spolecznych byta praca Roberta Mertona pod tytutem
,Teoria socjologiczna 1 struktura spoteczna”. Jak wyjasnia Richard Bern-
stein, model wyjasniania teoretycznego przyjety przez R. Mertona byt
modelem hipotetyczno- dedukeyjnym. Teoria ma sktadaé sie z praw lub

3 W ,Odnowie teorii spolecznej i polityczne]” Richard Bernstein rozpatruje konflikt
miedzy naukami spolecznymi gtéwnego nurtu a podej$ciami badawczymi wobec nich
krytycznymi w kategoriach sporu naturalizmu z antynaturalizmem. Trzeba powiedzied,
ze takie ujecie moze by¢ mylace, gdyz sugeruje, ze filozofia pozytywistyczna jest ade-
kwatng interpretacja nauk przyrodniczych, a zawodzi jedynie w odniesieniu do nauk
humanistycznych 1 spotecznych. Nieco inacze] problem ten jest przedstawiony przez
Richarda Bernsteina w kolejnej pracy pod tytulem ,Beyond Objectivism and Relati-
vism: Science, Hermeneutics and Praxis”. Bernstein dowodzi tam, ze odkrycie herme-
neutycznego wymiaru nauk przyrodniczych (m.in. przez takich autoréw, jak Thomas
Kuhn, Mary Hesse czy Richard Rorty) prowadzi¢ musi do podwazenia pozytywistyczne]
interpretacji nauki 1 ponownego przemyslenia opozycji naturalizm-antynaturalizm. Por.
R. Bernstein, Beyond Objectivism and Relativism. Science, Hermeneutics, and Praxis, Uni-
versity of Pennsylvania Press, 1983, s. 30-34.

4 RJ]J. Bernstein, Odnowa..., s. 27.
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— moéwigc ostrozniej — twierdzen przypominajacych prawa. Z owych praw
mozemy w sposéb dedukeyjny wyprowadzi¢ nietrywialne wyjasnienia zja-
wisk empirycznych. Jezeli spelnione zostang okreslone przez teorie prze-
stanki 1 nie ulegng zmianie inne istotne uwarunkowania, mamy prawo
przypuszczal, ze wystapl okreslone zjawisko spoteczne. Jednoczes$nie
przyjecie zalozenia, ze zakladane przez teorie przeslanki rzeczywiscie
wystepuja, ma charakter hipotetyczny 1 moze zostaé zakwestionowane
przez badania empiryczne. Klasycznym przykladem koncepcji, ktéra
w opinii R. Mertona zblizyla sie do naszkicowanego powyzej rozumienia
teorii, jest analiza zwigzku miedzy czestotliwoécig popelniania samobdj-
stwo a silg wiezi spoteczne] przeprowadzona przez Emila Durkheima. Na
gruncie Durkheimowskiej teorii samobdjstw mozemy — zdaniem R. Mer-
tona — wyprowadzi¢ nietrywialne twierdzenie na temat relacji miedzy
dwoma zmiennymi: jezeli w jakiej§ grupie spotecznej wystapi spadek
poczucia wiezl spotecznej, Wtedy (ceteris paribus) bedziemy spodziewali
sle wystaplenia w tej grupie wzrostu stopy samobOJstw5 Jednoczeénie
sprawdzenie, jak silne Jest w danej grupie poczucie wiezi spoiecznej jest
sprawg empiryczng 1 nie moze by¢ rozstrzygniete na gruncie teorii®.
Naszkicowane przez R. Mertona rozumienie teorii zostato zaakcepto-
wane z nieznacznymi modyfikacjami przez innych badaczy spotecznych
— zar6éwno funkcjonalistow, jak 1 ich krytykéw. Jednak, mimo wielu proéb,
w naukach spotecznych nie udato sie sformutowac teoru wyjasniajacych
poréwnywalnych do tych wypracowanych w ramach nauk przyrodniczych.
Z tego powodu filozofia nauk spotecznych jest w zupelnie innej sytuacji
niz filozofia nauk przyrodniczych. Richard Bernstein wyjaénia te réznice
w sposéb nastepujacy:
,Bez wzgledu na analogie miedzy naukami spotecznymi 1 dyscypli-
nami fizycznymi, jakie chce sie naszkicowaé 1 uwypuklié, istnieje
jedna istotna réznica, ktérej praktycznie nikt nie kwestionuje. Filo-
zofla nauk przyrodniczych stata sie ostatnio niezwykle ekscytujaca
1 kontrowersyjna dziedzing, gdzie ostatecznie rozstrzygnietych
zostalo bardzo niewiele probleméw. Jednakze pomiedzy praktykuja-
cymi naukowcami, ani tez pomiedzy filozofami nie ma z pewnoscig
sporu, ze adekwatne rozumienie nauk przyrodniczych musi wyja-

5 Tamze, s. 32.
6 Jak przyznaje sam Robert Merton, Durkheimowska interpretacja samobdjstwa jest co
najwyzej przyblizeniem tego, czym moglaby by¢ teoria empiryczna. Stosowane przez
Durkheima pojecia — w tym zwlaszcza pojecie ,wigzi spoleczne]” — sa zbyt mato precy-
zyjne, aby na ich podstawie dalo sie formulowal $cisle, dajgce sie zweryfikowaé empi-
rycznie twierdzenia. Por. R. Bernstein, Odnowa. .., s. 31.
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$nia¢ 1 oddawaé sprawiedliwo$é osiggnieciom takich gigantéw, jak

Kopernik, Kepler, Newton, Einstein, Bohr, Dirac 1 wielu innych (...).

Tymczasem w naukach socjologii 1 naukach politycznych po pro-

stu nie ma poréwnywalnego korpusu, gdzie mozna wskazaé wzorce

skutecznych wyjasniajgcych teorii empirycznych. Wydaje sie, ze

w naukach spolecznych nacisk na to, ,co to jest teoria empiryczna”

jest odwrotnie proporcjonalny do zdolnosci przedstawienia ,teorii we

wlaéciwym sensie tego stowa””.

Przekonanie o nieobecnosci teoril wyjasniajace] w naukach spotecz-
nych nie jest bynajmniej ekscentryczng opinig filozofa. W istocie, jak
podkresla Richard Bernstein, odpowiedzialni badacze w naukach spotecz-
nych na ogdt przyznajg, ze do tej pory nie udato sie sformutowac takiej
teor1i®. Racjonalizacje dotyczace tego stanu rzeczy oscyluja wokét twier-
dzenia, ze nauki spoleczne s3 jeszcze miode lub niedojrzate, a w zwigzku
z tym potrzebuja wigcej czasu na osiggniecie statusu naukowego porow-
nywalnego do tego, ktérym cieszg sie obecnie nauki przyrodnicze. Jednak
to wyja$nienie staje sie wraz z uplywem czasu coraz mniej przekonujgce.
Inng popularng strategig majacg zmniejszy¢ dotkliwie odczuwang rozbiez-
no$¢ miedzy idealem teorii empirycznej a istniejagcym korpusem wiedzy
na tematy spofeczne 1 polityczne, jest wskazywanie dokonan naukowych,
ktére rzekomo zblizajg sie do idealu teorii wyjasniajgcej zaczerpnietego
z nauk przyrodniczych. Nie jest jednak jasne, na czym to przyblizanie si¢
mialoby polegad. Jak zlo§liwie zauwazyl Richard Bernstein, kodyfikacja
funkcjonalizmu dokonana przez R. Mertona jest ,przyblizeniem w tym
sensie, w jakim greckie teorie atomowej struktury wszechswiata sg przy-
blizeniem wspélczesne] atomistycznej teorit w fizyce™.

Musimy dobrze zrozumieé, jaki charakter ma porazka pozytywizmu
w naukach o spoleczenstwie 1 polityce. Nie 1dzie jedynie o to, ze badacze
w naukach spotecznych nie potrafili sformutowac teorii, ktéra sprostataby
wymogom stawlanym teoriom w naukach przyrodniczych. Co bardzie;
istotne, zwolennikom naturalistycznej interpretacji nauki o spoleczen-
stwie nie udalo sie naszkicowa¢ drogi, ktéra miataby prowadzi¢ do stwo-
rzenia takiej teoril. Mertonowska idea teorii $§redniego zasiegu zawiodta
zupelnie jako strategia majgca prowadzi¢ do poprawy statusu metodo-
logicznego nauk spolecznych. Poglad gloszacy, ze na bazie wielu teorii
$redniego zasiegu uda sie kiedy$ stworzy¢ prawdziwg teorie wyjasniajgca,

7 Tamze, s. 44.
8  Tamze, s. 45.
9 Tamze, s. 46.
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oparty byl na kumulatywnej wizji postepu naukowego. R. Merton zakla-
dal, ze sformulowanie prawdziwe] teorii naukowej musi by¢ poprzedzone
dlugim okresem przygotowan, kiedy to najwazniejszym zadaniem badacza
jest zbieranie materiatu empirycznego 1 formutowania na jego podstawie
ostroznych uogélnien. Jednak kumulatywna wizja postepu naukowego,
zawarta implicite w te] argumentacji, zostala podwazona za sprawg prac
takich, jak ,Struktura rewolucji naukowych” Thomasa Kuhna, ktére pod-
kre§laly skokowy, nieciggly 1 rewolucyjny charakter rozwoju nauk przy-
rodniczych. Nie ma zadnego dobrego powodu, aby zakladad, ze stawianie
sobie przez badaczy spotecznych umiarkowanych 1 realistycznych celow
— zapelnianie kolejnych bialych plam na mapie badah empirycznych,
formufowanie ostroznych uogélnien 1 odpowiedzialne ograniczanie sie
do konstruowania ,teorii $redniego zasiegu” — przyniesie kiedykolwiek
skumulowany rezultat w postaci powstania teorii zblizonej pod wzgledem
mocy wyjasniajgcej do dokonah nauk przyrodniczych.

Dzieje refleksji o spoleczenstwie 1 polityce nie daja tez sie prze-
konujgco wyjasnié przy pomocy Popperowskiego schematu domystow
1 refutacji!®. Nawet pobiezne spojrzenie na historie dyscyplin spotecz-
nych pokazuje, ze gléwne podej$cia badawcze w socjologii 1 politologii
nie podlegajg falsyfikacji. Jest raczej tak, ze teorie uznawane za sfalsy-
fikowane lub obalone wracajg do fask w nieco zmodyfikowanej formie,
bardzo czesto ozdobione przedrostkiem ,neo” lub ,post”. Ten rodzaj
kariery stal sie udzialem wielokrotnie obalanych 1 wskrzeszanych ujeé,
takich jak marksizm, funkcjonalizm czy instytucjonalizm. Zwolennik
teorii Karla Poppera méglby odpowiedzied, ze obserwacje socjologiczne
tego rodzaju nie dowodza jeszcze porazki naturalistyczne] interpreta-
cji nauk spotecznych. Co najwyzej, jest to dowdd na to, ze wiekszo§é
popularnych podej§é badawczych w naukach spotecznych nie spelnia
surowych kryteriéw naukowos$ci postulowanych przez falsyfikacjonizm.
Problem jednak w tym, ze trudno jednoznacznie wskaza¢ chocby jedna
teorie, ktéra by te kryteria spelniata 1 co do ktérej mogliby$my zywié
nadzieje, ze w przyszloSci zostanie sfalsyfikowana przez wyniki badan
empirycznych, a nie — jak to zwykle bywa — skrytykowana przez rzeczni-
kéw konkurencyjnego podejScia. Jak zauwazyl Richard Bernstein, wsrod
badaczy spolecznych nie ma racjonalnego konsensusu odnosnie tego, czy

10 Tamze, s. 45. Schemat rozwoju nauki wedlug Karla Poppera wyglada w duzym uprosz-
czeniu nastepujaco: badacz formuluje hipoteze lub teorie, a nastepnie spoleczno$é bada-
czy stara si¢ wykaza¢ na drodze eksperymentalnej falszywos¢ tej hipotezy lub teorii. Te
teorie, ktérych nie udato sie sfalsyfikowaéd, zyskujg prawo tymczasowego obywatelstwa
w $wiecie nauki.
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okres$lona teoria zostala sfalsyfikowana — podczas gdy w naukach przy-
rodniczych co do zasady istnieje w tej kwestii zgodall. Teorie w naukach
spotecznych formulowane sg przy uzyciu bardzo wieloznacznych 1 nie
do konca precyzyjnych pojeé, a co za tym 1dzie przewidywania oparte na
tych teoriach mogg mie¢ jedynie bardzo ogélny charakter. W rezultacie
nie jest jasne, czy w naukach spolecznych istniejg jakiekolwiek teorie,
ktére bylby na tyle precyzyjnie skodyfikowane, aby w ogéle mogly pod-
lega¢ falsytikacji.

Podobnie mylgce jest analizowanie sytuacji nauk o spoleczenstwie
1 polityce przez pryzmat Kuhnowskiego pojecia paradygmatu!?. Prawda
jest taka, ze na gruncie nauk spolecznych paradygmaty w ogdle nie
wystepuja. Rzut oka na wspélczesng socjologie 1 politologie pokazuje,
ze w dyscyplinach tych istnieje wiele konkurencyjnych szkél 1 podejs¢
badawczych, a wiec dokladnie taki stan rzeczy, ktéry w narracji Tho-
masa Kuhna cechowal refleksje o przyrodzie w stadium przednauko-
wym 1 przedparadygmatycznym!3. Méwigc $cisle, powiedzenie, ze nauki
polityczne znajduja sie w stadium przedparadygmatycznym réwniez
jest naduzyciem. Twierdzenie takie implikuje bowiem, ze mamy prawo
oczekiwad, ze w blizej nieokreslonej przysztosct w naukach politycznych
dojdzie do rewolucji naukowej, ktorej konsekwencjg bedzie powstanie
paradygmatu. Chociaz nie jest to niemozliwe, nie mamy zadnych powo-
déw, aby spodziewac sie takiego obrotu spraw. Nieistnienie paradygmatu
w naukach politycznych nie jest oczywiscie niczym wyjgtkowym. Podobna
sytuacja wystepuje réwniez w innych dyscyplinach spotecznych. Niewiel-
kim pocieszeniem jest spotykane gdzieniegdzie twierdzenie, ze politolo-
gia jest nauka wieloparadygmatyczng. Jak przypomina Richard Bernstein,
Thomas Kuhn wprowadzil pojecie paradygmatu, aby oddzieli¢ dziedzine
nauki — charakteryzujaca si¢ wystepowaniem paradygmatéw — od innych
sfer zycia spotecznego, w ktérych paradygmaty nie wystepujal*. Z punktu

1 Tamze.

12" Jak wyja$nia Thomas Kuhn, przez paradygmaty ,nalezy rozumieé¢ pewne powszechnie
uznawane osiggniecia naukowe, ktére w pewnym czasie okreslajg spotecznoéci uczo-
nych modelowych probleméw i rozwigzan”. Por. T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych,
Warszawa 2009, s. 10. Istnienie paradygmatéw akceptowanych przez cata spotecznosé
badaczy odréznia dyscypliny naukowe od tych obszaréw kultury, ktére znajdujg sie
poza obszarem $ci$le rozumianej nauki. W ocenie Thomasa Kuhna w dyscyplinach
spolecznych paradygmaty nie wystepuja, co odréznia je od nauk przyrodniczych. Na
temat trudno$ci zwigzanych z interpretacja pojecia paradygmatu zob. R.J. Bernstein,
Odnowa. .., s. 105-115.

13 Por. T. Kuhn, Struktura..., s. 33—66.

14 R.J. Bernstein, Odnowa..., s. 111.
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widzenia filozofii Thomasa Kuhna powiedzenie, ze politologia jest nauka
wieloparadgymatyczng oznacza jedynie przyznanie, ze znajduje sie ona
poza obszarem nauki w $cislym rozumieniu tego stowa — podobnie jak
historia sztuki, teologia dogmatyczna czy filozofia.

Zmierzajagc do konca tej cze$ci rozwazan, trzeba podkres§lié dwa
wnioski, ktérych Richard Bernestein nie wyclaga z przeprowadzone]
przez siebie krytyki pozytywizmu 1 naturalistyczne] interpretacji teorii
w naukach spotecznych. Po pierwsze, Bernstein nie sadzi, ze mozliwe jest
udowodnienie raz na zawsze, ze idea nauki o spoteczenstwie wzorowana
na nauce o przyrodzie jest niemozliwa do osiagniecia. Autor ,Odnowy
teoril spolecznej 1 politycznej” jest przekonany, ze nie ma argumentéw
filozoficznych, ktére moglyby tego dowie§é!®. Porazka pozytywizmu ma
wiec przede wszystkim charakter praktyczny. Gdy przygladamy sie rze-
czywiste] praktyce badawcze] w naukach spolecznych réznice miedzy
dyscyplinami spolecznymi a naukami przyrodniczymi sg bardziej ude-
rzajace niz podobienstwa. Jest tak bez wzgledu na to, czy postuzymy
sie falsyfikacjonizmem Karla Poppera, teorig paradygmatéw Thomasa
Kuhna czy jeszcze innym podej$ciem. Po drugie, R.J. Bernstein nie
twierdzi, ze brak teorii wyjasniajacych w naukach spotecznych oznacza,
ze nauki te poniosly porazke. Zdolno$¢ sformutowania teorii wyjaéniajg-
cej — lub choéby przyblizenia sie do tego celu — nie jest miarg sukcesu
lub porazki w naukach o spoteczenstwie 1 politycel®. Traktaty meto-
dologiczne napisane w duchu pozytywizmu lansowaly przekonanie, ze
dyscypliny spoleczne moga uzasadni¢ wlasne roszczenie do naukowosci
tylko poprzez sformulowanie teorii wyjasniajacej, bedacej zestawem pre-
cyzyjnie zdefiniowanych 1 testowalnych empirycznie twierdzen. Jednak
takie ujecie narzucalo falszywy obraz roli teorii w naukach spolecznych
1 pozostawalo bez zwigzku z codzienng praktyka naukows. Paradoksal-
nie, pozytywizm odniést najwieksze triumtfy na polu filozofii. Najbardziej
trwalym dziedzictwem tego nurtu stalo sie upowszechnianie pewnego
obrazu nauki jako aksjologicznie neutralnej praktyki badawczej, r6znigce)
si¢ zasadniczo od myslenia potocznego, walki ideologicznej czy refleksji
tilozoficznej. W dalszej czeSci tego szkicu postaramy sie pokazaé pewne
negatywne konsekwencje tego sposobu myslenia dla politologii.

15 Szerzej na temat sceptycyzmu wobec préb pojeciowego wykazania niemozliwo$ci okre-
§lonej teorii por. R.J. Bernstein, Praxis and Action. Contemporary Philosophies of Human
Activity, Philadelphia, 1971, s. 230-304.

16 R.J. Bernstein, Odnowa..., s. 50.
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Pulapki niezaangazowania

Chociaz w politologii — podobnie jak w innych naukach spotecznych
— nie udalo si¢ stworzy¢ teorii empirycznej, ktéra odpowiadataby stan-
dardom obowigzujagcym w naukach przyrodniczych, to jednak uksztatto-
wane pod wplywem pozytywizmu wyobrazenia mialy znaczny wplyw na
uksztaltowanie si¢ dominujacych wzorcéw uprawiania refleksji o polityce.
Na politologie wplywaja dzi§ nie tyle konkretne tezy neopozytywistyczne;
tilozof11 nauki, ile najbardziej ogélna dyrektywa metodologiczna méwigca,
ze nauka o polityce powinna by¢ rodzajem bezstronnego, aksjologicznie
neutralnego 1 najlepiej catkowicie wolnego od wplywu ideologii nauko-
wego badania rzeczywistoéci politycznej 1 spotecznej. W mysl tego
pogladu politolog powinien przybraé poze bezstronnego obserwatora,
ktéry traktuje swdj przedmiot badania z takg samg dozg teoretycznego
niezaangazowania, jaka wedle pozytywistycznych wyobrazen cechowaé
miata badacza zglebiajacego tajniki przyrody.

Inng konsekwencja pozytywizmu bylo przyjecie dychotomicznego
rozréznienia na fakty 1 warto$ci, czemu towarzyszylo przekonanie, ze
wartoéci — $cisle biorac — nie mogg by¢ przedmiotem naukowego lub
racjonalnego namystu. Z tej przyczyny naukowe badanie polityki nale-
zalo staranie oddzieli¢ od studiéw z zakresu filozofii polityki czy histo-
rii mysli politycznej. O wielkich systemach ideologicznych przesziosci
mozna powiedzie¢ wszystko tylko nie to, ze byly one wolne od wartosci
1 politycznego zaangazowania. Gléwnym zadaniem empirycznych nauk
o polityce jest opis 1 analiza rzeczywistosci politycznej, nie za$ krytyka
1stniejacych instytucji 1 praktyk czy projektowanie alternatywnych wizji
fadu politycznego. Jakkolwiek cytaty z klasykow sg mile widzianym eru-
dycyjnym ozdobnikiem rozpraw z zakresu nauk o polityce, w niczym
nie zmienia to faktu, ze wspodlczesny adept politologii uwaza sie raczej
za naukowca lub eksperta niz za mysliciela politycznego, 1deologa czy
tilozofa. Wspélczesnym politologom towarzyszy zatem osobliwe poczu-
cie profesjonalizmu, ktére bylo w zasadzie zupelnie nieznane twércom
klasycznej myshi politycznej. Jezeli politolog wypowiada sie na tematy
polityczne, robi to z pozycji niezaleznego 1 bezstronnego eksperta. Nie-
trudno zauwazyé, ze dominujgcy dzi§ w debacie publicznej wizerunek
politologa jako eksperta jest naturalng konsekwencjg pozytywistycznego
obrazu nauki o polityce jako aksjologicznie neutralnego empirycznego
badania zjawisk politycznych.

Zgadzamy si¢ z Richardem Bernsteinem, ze naszkicowany powyze;j
obraz dobrze oddaje dominujacy wéréd politologéw poglad na to, czym
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jest naukowe badanie polityki. W dalszej czeéci tego szkicu postaramy
sie pokazad, ze dominacja tego obrazu nauki doprowadzita do powaznego
zubozenia badan prowadzonych na gruncie nauk politycznych oraz wply-
nela negatywnie na nasze postrzeganie roli, jaka nauki o polityce moga
1 powinny odgrywac¢ w debacie publiczne;.

Zacznijmy od dominujgcego na gruncie politologii pojmowania empi-
rii. Rozpowszechnione w naukach politycznych rozumienie tego, czym
jest empiryczne badanie polityki, opiera sie na rozréznieniu miedzy tym,
co obiektywne a tym, co subiektywne. To, co obiektywne utozsamiono
z dajacym sie publicznie obserwowaé zachowaniem uczestnikéw zycia
spofecznego 1 politycznego. Subiektywne mialy by¢ z kolel uniwersum
warto$cl 1 znaczeh. WartoScl 1 znaczenia sg bowiem prywatng 1 indywidu-
alng sprawg jednostki. Moga by¢ one poznane w drodze introspekeji, ale
nie sg dostepne naukom o spoleczenstwie 1 polityce. Takie ujecie empirii
okazalo sie naiwne 1 niewystarczajgce dla potrzeb badania spoteczehstwa
1 polityki. Oddajmy glos Richardow:i Bernsteinowi:

,<Ludzkie dzialanie nie sktada si¢ z dwoch zewnetrznie powigzanych,

oddzielonych elementéw — mentalnego przekonania 1 fizycznego

ruchu. Ludzkie dziatanie — przynajmniej jego formy majace znaczenie
dla zycia spolecznego 1 politycznego — cechuje sie tym, ze to co uwa-
zamy za dzialanie, a nawet jego wlasciwy opis, w wewnetrzny sposob
wigze sie z Interpretacjami, ktére z istoty swej sa jego sktadnikami.

Opis 1 rozpoznanie ludzkiego dzialania sg «przenikniete oceny»”17

Naszkicowane powyzej ujecie dziatania ma powaine konsekwencje dla
tozsamosci nauk spotecznych. Po pierwsze, przngme ze sady warto$ciu-
jace sa nieodfgczng cecha ludzkiego dziatania zmienia nasze postrzeganie
roli o nauk o czlowieku. Jednym z najbardziej pilnych zadah w naukach
spotecznych 1 politycznych staje sie badanie interpretacji wspétkon-
stytuujacych ludzkie dzialanie, w tym takze analiza 1 krytyka wartosci
1 poje skladajacych sie na definicje rzeczywistoScl przyjmowang przez
uczestnikoéw zycia spolecznego. Po drugie, uznanie konstytutywnej roli
warto§cl zmienia nasze postrzeganie charakteru rzeczywisto$ci spotecz-
nej. Jak wyjasnia Richard Bernstein, ,rzeczywisto$é, z ktérg mamy do
czynienia w naukach o czlowieku, nie jest obojetna, neutralng ze wzgledu
na warto$cl, surowg rzeczywistoscig, lecz rzeczywisto$cig konstytuowang
przez wartoéci”18. Politolog zmaga sie zatem z materig innego rodzaju
niz badacz zglebiajacy tajniki przyrody. Réznica polega na tym, ze rze-

17 R.J. Bernstein, Odnowa..., s. 80.
18 Tamze, s. 128.
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czywisto§¢ polityczna ma charakter ,paradygmatu moralnego” — oceny
1 warto$cl stanowig jej nieodlaczng czeS§é19.

Takie postrzeganie charakteru rzeczywistosci politycznej 1 spotecznej
ma powazne konsekwencje dla krytyki koncepcji obiektywnosci przyj-
mowanej na gruncie nauk politycznych gléwnego nurtu. Nie chodzi juz
nawet o to, ze w praktyce wyeliminowanie sgdéw warto$ciujgcych z nauk
politycznych jest niezwykle trudne do zrealizowania, chociazby z powodu
tego, ze cale nasze slownictwo jest nasycone wyrazeniami o charakterze
oceniajgcym. Prawdziwa trudno$c¢ lezy gdzie indziej. Jezeli sama rzeczy-
wisto$§¢ polityczna ma charakter moralny, to z koniecznosci taki charakter
bedg mialy réwniez jej opisy — bez wzgledu na to, jak bardzo neutralnym
1 naukowym stownictwem sie postuzymy. W ten sposéb wolne od warto-
$c1 nauki spoteczne — czesto wbrew intencjom gltéwnych propagatoréw
tego podej$cia — same staly sie pewng forma ideologii, bezwiednie przy-
czyniajacy sie do reprodukowania istniejgcego porzadku politycznego.
Obiektywizm w naukach spotecznych — wyjasnia Richard Bernstein
— ,nie jest niewinng, cho¢ bledng doktryng epistemologiczng. Ma groz-
nie konsekwencje w tej mierze, w jakiej charakteryzuje sie sktonnoscig
do wypaczania 1 reifikowania historycznie uwarunkowanych «faktow»
— faktéw unaoczniajgcych wylacznie jedng z wielu réznych mozliwosci
ludzkiego dziatania”20.

Trzeba podkreslié, co czyni tez Richard Bernstein, ze krytyka natu-
ralistycznej interpretacji nauk politycznych ma powazne konsekwencje
dla dominujacego w sferze publicznej wizerunku przedstawicieli nauk
spotecznych jako bezstronnych ekspertéow 1 fachowych inzynieréw spo-
tecznych?!. Mozna powiedzieé, ze zalezliSmy sie w sytuacji paradoksal-
nej: narastajgcemu intelektualnemu sceptycyzmowi wobec idei politologii
wolnej od wartoéci towarzyszy bowiem bezprecedensowa ekspansja dys-
kursu eksperckiego, opartego na wizerunku politologia jako bezstronnego

19 Tamze, s. 126-130. Okreslenie spoteczefstwa politycznego jako paradygmatu moralnego
pochodzi od znanego filozofa polityki Sheldona Wolina. Richard Bernestin przyjmuje je
z zastrzezeniem, ze stosowane przez Wolina okreslnie ,paradygmat” nie ma nic wsp6l-
nego z koncepcja Thomasa Kuhna.

20 R.J. Bernstein, Odnowa..., s. 137. W innym miejscu pracy Bernstein stawia teze, ze
popularno$é¢ nauk spotecznych gléwnego nurtu nieprzypadkowo zbiega sie w czasie eks-
pansja tendencji biurokratycznych 1 technokratycznych. Jego zdaniem nauki spoteczne
gtéwnego nurtu sg jednym z tych elementéw nowoczesnego zycia, ktére najbardziej
zaslugujg na krytyke.

21 Tamze, s. 69-70.
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profesjonalisty??. Rozwé] mediéw elektronicznych 1 nieslychany wzrost
znaczenia pozycjl dziennikarzy sprawil, ze pojawili sie wiec medialni pro-
fesorowie, telewizyjne gwiazdy nauki 1 dyzurni komentatorzy. Wpisuja
si¢ oni jednak w format telewizji przyjmujac reguly gry dziennikarzy.
Jak zwraca uwage Pierre Bourdieu, telewizja uprzywilejowuje fast-thinkers,
ktérzy potrafig publicznie wypowiedzieé, pod nieustanng presja czasu,
kilka banalnych, konwencjonalnych wypowiedzi. Bourdieu pytal, ,czy
telewizja oddajac glos myslicielom, od ktérych wymaga sie, by mysleli
w pelnym biegu, nie skazuje sie na zapraszanie wylgcznie fast-thinkers,
myslicieli, ktérzy mysla szybceiej niz ich wlasne cienie...?”23. Warto jed-
nak podkresli¢, ze niezaangazowanie 1 aksjologiczna neutralno$é stanowi
dla politologéw poruszajgcych sie na obszarze mediéw najistotniejszy
element legitymizacji ich roli 1 znaczenia?*. Nie ulega tez watpliwosci,
ze rozw6] medidw masowych zwielokrotnil ideologiczne oddzialywanie
eksperckich nauk politycznych jako sily sankcjonujacej status quo.

22 Paradoks ten trafnie uchwycili Gerry Stoker 1 David Marsh, kt6rzy w swoim wprowadze-
niu do pracy , Teorie i metody w naukach politycznych” pisza w ten sposéb: ,roszczenia
do wolnosci od warto$ciowania slusznie o§mieszano 1 z tego powodu obecnie rzadko for-
muluje sie je wprost, cho¢ wielu behawioralistow, a w gruncie rzeczy takze wielu innych
politologéw, zaklada, ze ich dyscyplina jest w wystarczajacym stopniu zdystansowana
wobec $wiata polityki: uwazaja, ze sa neutralnymi obserwatorami spolecznego $wiata,
ktérzy z przyjemnoscig oferujg swoje przemyslenia mediom, decydentom 1 wspdlnotom
jako eksperci, ale s3 poza tym niezaangazowani.” Zob. D. Marsh i G. Stocker (red.),
Teorie i metody w naukach politycznych, Krakow 2002, s. 13.

23 P Bourdieu, O telewizji. Panowanie dziennikarstwa, Warszawa 2009, s. 56.

24 Trudno jednak uznaé na przyklad komentowanie biezacych wydarzen politycznych za
przejaw bezstronnosci naukowej czy twoérczej analizy. Stanowi ono raczej forme swo-
iste] hermeneutyki. Jak przekonywal swego czasu Michel Foucault, komentarz ma za
zadanie wypowiedzie¢ ostatecznie to, co zostalo bezglo$nie wyartykulowane w ,tekscie
pierwotnym”. Pozwala powiedzie¢ po raz pierwszy to, co w zostalo powiedziane, ale
czego jeszcze nigdy nie wypowiedziano. Komentator chee zwienczy¢ ,tekst pierwotny”.
Uwaza, ze jest w stanie wydoby¢ zlozone lub ukryte znaczenia 1 pokaza¢ wszelkie niedo-
méwienia. Komentarz pozwala wigc konstruowaé nieograniczona liczbe nowych dyskur-
séw. Przede wszystkim jednak — jak z ironig podsumowuje Foucault — komentarz sta-
nowi senne marzenie zamaskowanego powtérzenia. Politolog-komentator nie dokonuje
wiec zadnej oryginalnej analizy, lecz w istocie powiela jezyk 1 praktyki polityczne, ktére
komentuje. W przypadku komentarza nie sposéb przy tym uciec od warto$ciowania,
mimo ze zaréwno dziennikarze jak 1 tzw. opinia publiczna tak postrzega role politologa.
Czesto politolodzy-komentatorzy prezentuja po prostu swoje poglady 1 oceny polityczne
bez zadnego zakorzenienia w ,badaniach empirycznych”, a jesli to robig to zazwyczaj
odwolujg si¢ do metod 1 modeli badan iloéciowych dotyczacych prawie wylgcznie prze-
plywéw elektoratéw 1 sympatii politycznych, czego oczekuja od nich dziennikarze. Zob.
M. Foucault, Porzqdek dyskursu, Gdansk 2002, s. 19.
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W tym kontekécie warto odwolaé sie do tezy Richarda Bernsteina,
ze neutralne etycznie nauki spoleczne pelnig nieuswiadomiong funkeje
ideologiczng. Badacze postrzegajacy nauki spoteczne jako odbicie modelu
nauk przyrodniczych uznawali, ze autentyczna wiedza 1 teoria o rzeczy-
wisto$cl spolecznej 1 politycznej, oparta o badanie korelacji 1 prawidto-
woscl niczym w §wiecle przyrody, pozwoll na gruntowg reforme ludzkie;
egzystencjl. W istocie jednak okazalo sie, ze owa ,autentyczna wiedza”
stanowl mniej lub bardziej subtelng forme ideologii. Praktyka ekspercka,
podobnie jak teorie empiryczne, nie jest neutralna w stosunku do warto-
$c1, odzwierciedla glebokie uprzedzenia oraz sprzyja réznym wartosciuja-
cym pogladom. ,Niejawne oceny — wyjasnia Richard Bernstein — wpisane
sg w samg ich [teorii empirycznych]| konstrukeje”?. W efekcie rzekomo
neutralne nauki spoteczne stajg sie — jak dzieje sie to takze w przypadku
politologii eksperckiej — czeécig reprodukowania istniejgcego porzadku
politycznego, a juz na pewno nie pozwalaja go wyjasniaé, do czego zobo-
wigzywalby obraz politologii jako neutralnej 1 obiektywnej nauki.

Badanie empiryczne, interpretacja i krytyka

Nalezy podkreslié, ze intencjg Richarda Bernsteina nie jest podwaze-
nie mozliwosci prowadzenia badah empirycznych w naukach spotecznych
1 politycznych. Teza autora jest bardziej subtelna. Zdaniem Richarda
Bernsteina przeciwstawianie sobie badan empirycznych, interpretacji
1 krytyki jest pozbawione sensu. W istocie bowiem mamy tutaj do czy-
nienia nie tyle z odmiennymi pod wzgledem ontologicznym czy episte-
mologicznym typami badan naukowych, lecz z réznymi potrzebami, na
ktére musi odpowiedzie¢ kazda adekwatna teoria spoleczna. Oddajmy
glos samemu autorowi:

,0adz1 sie, ze teoria spoteczna 1 polityczna musi by¢ albo teorig eks-

planacyjng 1 empiryczng, albo tez w ogdle nie jest autentyczng teoria.

Teoretyczna wiedza o §wiecie spolecznym 1 §wiecie politycznym musi

mie interpretacyjny charakter, w przeciwnym bowiem jest wiedza

zupelnie nieadekwatng. Teoria musi by¢ krytyczna wobec jakosSci zycia
spolecznego 1 politycznego, albo tez w ogéle nie jest teorig. [...] Nie
stajemy ostatecznie przed wykluczajgcymi sie wyborami: albo teoria
empiryczna, albo teoria interpretacyjnej natury, albo teoria krytyczna.
Mamy raczej do czynienia z wewnetrzna dialektyka odnowy teori

25 R]J. Bernstein, Odnowa..., s. 261.

148 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 46



O pozytkach i szkodliwosci filozofii nauki dla politologii. . .

spolecznej 1 politycznej: analizujgc dowolny moment, odkrywamy, jak

implikuje on pozostale momenty. Adekwatna teoria spoteczna 1 poli-

tyczna musi by¢ teorig empiryczng, interpretacyjng 1 krytyczng?S.

Bernstein sadzi, ze zadanie, jakie stawiali sobie badacze empiryczni
— poszukiwanie nietrywialnych korelacji miedzy wyodrebnionymi zmien-
nymi — to uprawniony cel prowadzenia badah w naukach spotecznych.
Kontrowersja dotyczy jedynie tego, jak mamy interpretowac¢ doniosto$é
takich dociekan 1 uzyskane w ten sposéb wyniki. Podobna postawe Bern-
stein przyjmuje wobec podejscia interpretacyjnego. Wykazanie doniosto-
$c1 problematyki interpretacji 1 rozumienia dla badania zycia spolecznego
jest jednym z najwazniejszych osiggnie¢ wspdlczesnej filozofu jezyka,
fenomenologii 1 hermeneutyki. Jednak interpretacja schematéw pojecio-
wych organizujacych ludzkie dziatanie nie jest jedynym zadaniem, jakie
stawlamy naukom spotecznym. Badajgc to, jak ludzie interpretujg swoje
dziatania czesto odkrywamy rozbiezno$é miedzy tym, co robig a tym, co
moéwia, ze robig. Samo istnienie tej rozbiezno$ci wskazuje na mozliwo$é
wyjasniania dzialania w kategoriach innych niz opisy przedstawiane przez
uczestnikéw zdarzen, co bylo tradycyjnie ambicjg badan empirycznych.
Nie ma tez zadnego powodu, aby badacz nie podejmowat si¢ krytyczne;
oceny badanych przez siebie schematéow pojeciowych. Metodologiczny
zakaz krytyki — obecny zdaniem Richarda Bernsteina nie tylko w pozyty-
wistycznym ideale nauki wolnej od wartosci, ale réwniez w fenomenologii
1 niektérych odmianach podej$cia interpretacyjnego — nie ma zadnego
racjonalnego uzasadnienia. W praktyce badawczej, przekonuje Richard
Bernstein, nie zawsze mozna precyzyjnie odrézni¢ miedzy badaniami
empirycznymi, interpretacjg 1 krytykg — podejscia te dialektycznie warun-
kujg 1 uzupelniajg siebie nawzajem.

W dotychczasowych rozwazaniach duzo miejsca poswiecilismy bada-
niom empirycznym 1 interpretacji. Chcieliby§my powiedzie¢ nieco wie-
cej o krytyce. Pojecie to ma dla Richarda Bernsteina kluczowe znaczenie.
Sadzi on bowiem, ze autentyczna odnowa teori1 spolecznej 1 polityczne;j
moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy zostanie uwypuklona ,koniecznosé 1 pra-
womocno$é krytycznych funkgeji teorii”??. Rozwijajac swoja koncepcje
krytyki Richard Bernstein odwotuje si¢ do dorobku szkoty frankfurckiej
oraz prac takich autoréw, jak Theodor Adorno, Max Horkheimer, Her-
bert Marcuse 1 Jiirgen Habermas. Bernstein uwaza — zgadzajac sie w te]
sprawie z Jurgenem Habermasem — ze nie da sie sprowadzi¢ kazdego

26 Tamze, s. 269.
27 Tamze, s. 226.
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aspektu zycia spolecznego 1 politycznego wylacznie do analiz o charak-
terze technicznym 1 instrumentalnym. Bernstein uznaje zatem, ze ist-
nieje przestrzen do ,krytycznej oceny jakosci zycia ludzkiego”?8. Teoria
krytyczna podejmujgc te zagadnienia z konieczno$ci wkracza na obszar
dyskursu praktycznego, starajgc sie znalezé odpowiedZ na pytanie o to,
czym jest dobre zycie 1 dobre spoteczenstwo. Podejmujgc wyzwanie
krytyki nauki spoteczne blizsze sa raczej ,teorii moralnej” w osiemna-
stowlecznym znaczeniu tego terminu niz bezstronnym, fachowym 1 bez-
namietnym ujeciem problemoéw $wiata politycznego, o ktérym pisali
pozytywisci®.

Wypracowane przez Richarda Bernsteina rozumienie krytyki nie jest
wolne od ambiwalencji w kluczowej sprawie. Autor ,Odnowy teorii spo-
fecznej 1 polityczne]” nie potrafi sie zdecydowaé, czy powinniSmy — wzo-
rem tworcow teoril krytycznej — dazy¢ do filozoficznego ugruntowania
krytyki, czy tez mozemy zadowoli¢ sie stabszg teza, uznajac etos kry-
tyczny za postawe szczegélnie dobrze odpowiadajacg wymogom refleksji
na tematy spoteczne 1 politycznej. Bernstein deklaratywnie odrzuca dok-
tryne empiryzmu logicznego, zgodnie z ktérg niemozliwe jest istnienia
racjonalnego dyskursu na temat wartosci. Szukajac sposobu na odparcie
zarzutow pozytywistow Bernstein zwraca sie w strone podjetej przez
Jirgena Habermasa proby ugruntowania teorii krytycznej w okre§lone;j
koncepcji rozumu komunikacyjnego. Jednak, jak uczciwie przyznaje sam
Richard Bernstein, teoria Habermasa rodzi wigcej pytah niz odpowiedzi3.
Ostatecznie wiec pytanie o mozliwos$¢ filozoficznego uprawomocnienia
krytyki autor ,Odnowy teorii spotecznej 1 polityczne]” pozostawia bez
odpowiedzi3l. Watpliwosci te nie przeszkadzaja amerykanskiemu filozo-
fowi afirmowac krytyke rozumiang jako swoisty etos 1 postawe badawcza,
ktéra jest nieodzowna w naukowym badaniu spoteczenstwa 1 polityki.
Wiasnie do tego rozumienia krytyki jako pewnego etosu chcemy sie tutaj
odwotaé. Celem badan inspirowanych etosem krytyki jest dgzenie do
zakwestionowania oczywisto$ci dominujacych sposobow myslenia oraz
zwigzanych z nimi praktyk spotecznych. Badanie krytyczne nie musi przy
tym przedstawia¢ alternatywnych wizji porzadku politycznego 1 spolecz-

28 Tamze.

29 Tamze, s. 267.

30 Tamze, s. 253-259.

31 Do problemu relatywizmu 1 obiektywizmu Richard Bernstein powraca w swojej kolejne;j
ksigzce pod tytulem Beyond Objectivism and Relativism. Science, Hermeneutics and Praxis.
Omowienie przedstawione] tam préby wykroczenia poza opozycje obiektywizmu 1 rela-
tywizmu lezy poza zakresem tego szkicu.
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nego. Wystarczy, ze postawl znak zapytania nad zastanymi praktykami
politycznymi ukazujac inne mozliwo$ci myslenia o nich.

Przyszto§¢ nauk politycznych: dyskurs ekspercki czy etos krytyki?

W tekscie tym dgzyliémy do zderzenia ze sobg dwoch konkurencyj-
nych koncepcji tego, czym moga by¢ nauki polityczne. Analizowaliémy
pulapki, w jakie wpada politologia wolna od warto$ci oraz wyrastajacy
z jej zalozen dyskurs ekspercki. PrzedstawiliSmy tez zarys tego, czym
moze by¢ nauka o polityce stawiajgca w centrum swoich zainteresowan
pojecie krytyki. Czas, aby§Smy powiedzieli co§ wiece] o relacji miedzy
tymi dwoma sposobami uprawiania politologii.

Jestesmy przekonani, ze w polskich naukach politycznych dyskurs eks-
percki powoli wypiera, zastepuje 1 podwaza etos krytyki. Od tego, ktéry
z tych autowizerunkéw uzyska przewage w polskiej politologii w duzej
mierze zalezy przyszlo$¢ naszej dyscypliny oraz sposéb jej postrzegania
na zewnatrz.

Rzecz w tym, ze etos krytyki 1 dyskurs ekspercki narzucajg rézne
wymagania 1 ksztaltuja odmienny typ aspiracji. Ideat politologa jako pro-
fesjonalnego eksperta czerpie z wyobrazen majacych swoje Zrédlo w ste-
rze biznesu. Politolog jest specjalista od polityki, podobnie jak mozna
by¢ specjalistag do spraw marketingu czy sprzedazy w firmie. Wiedza,
jaka dysponuje politolog, miataby tutaj mie¢ charakter specjalistyczny
1 techniczny, a jej posiadanie odrézniatoby badacza od nieprofesjonalnych
uczestnikéw zycia politycznego. Politolog wystepujacy w roli eksperta
stara sie wiec zachowaé neutralno§¢ 1 bezstronno§é — a przynajmniej
stwarza takie pozory. Dyskurs ekspercki prowadzi jednak do skrécenia
historycznej perspektywy 1 wpisuje sie ogdlniejszg tendencje kultury
masowe] przeksztalcajacej kazda sfere zycia spotecznego w rozrywke.
Gléwnym zadaniem eksperta jest wszak komentowanie biezgcych wyda-
rzen 1 uczestnictwo w telewizyjnym show. Jednoczesnie politolog-ekspert
lubi wystepowaé w roli mentora, ktéry surowo ocenia brak profesjonali-
zmu politykéw32. Nie kwestionuje on na ogét celéw, jakie stawiajg sobie

32 Paradoksalnie, rzecznicy eksperckiego autowizerunku politologii czesto argumentowali,
ze nauki polityczne majg wazng misje wyksztalcenia nowego pokolenia profesjonalnych
politykow, co przyczyni sie do podniesienia jakoSci zycia politycznego w Polsce. Dzi§
mozemy obserwowaé, jak na polskiej scenie politycznej wazng role zaczyna odgrywaé
pierwsze pokolenie politykéw-politologéw, ktérzy zostali wyksztalceni w , ztotych latach”
politologii w latach 90. Wystarczy wspomnieé, ze politykami-politologami sg m.in.
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politycy. Ma za to duzo do powiedzenia na temat skutecznosci 1 ade-
kwatnosci obranych metod dzialania. Czasem mozna odnie$¢ wrazenie,
ze specjaliSci w zakresie nauk politycznych potrafig duzo lepiej niz poli-
tycy zabieraé glos w debatach, prowadzi¢ kampanie wyborcze 1 wygrywac
wybory. Nie czynig tego jednak, bo nie chca, aby profesjonalistow mylono
z amatorami.

Inny obraz kompetencji badacza uzyskamy, gdy w punkcie wyjscia
przyjmiemy wymagania, jakie stawia etos krytyki. Krytyka wymaga
bowiem dystansu, jaki zapewniaja dociekania historyczne. Z tej perspek-
tywy znajomos§¢ historii filozofii politycznej jest szczegdlnie doniosta.
Wiedza historyczna pozwala na pokazanie obecnych praktyk politycz-
nych w pewnej perspektywie czasowe], wskazuje na spornosé 1 niejed-
noznaczno$é¢ podstawowych pojeé 1 praktyk politycznych. Stwarza ona
mozliwo$¢ zakwestionowania oczywistosci 1 nieuchronno$ci obecnych
praktyk poprzez pokazanie ich historycznej 1 filozoficznej przygodnosci.
Politologia krytyczna angazuje nie tylko intelekt, ale réwniez intuicje
etyczne badacza. Chodzi wszak nie tylko o analize, ale takze o krytyczng
ocene jakoSci zycia politycznego oraz skladajgcych sie nan instytuc,
wartosci 1 styléw myslenia. Wreszcie, politologia krytyczna potrzebuje
innego typu audytorium niz politologia ekspercka. Zadaniem nauk poli-
tycznych inspirowanych etosem krytyki jest budowanie autentycznej
stery publicznej, w ramach ktérej mozliwa bedzie rozumna debata na
tematy polityczne33. Miarg sukcesu politologii krytyczne] w jest zatem
to, czy zdola ona wnie$¢ znaczacy wklad do niekonczacej si¢ dyskusji na
temat tego, czym jest dobre zycie 1 dobre spoleczenstwo.

Teze o zalamaniu etosu krytyki warto zilustrowaé kilkoma spostrze-
zenlami na temat miejsca 1 roli nauk politycznych w na uniwersytecie,
w zyciu politycznym 1 w debacie publicznej w Polsce. Uwazamy, ze domi-
nacja eksperckiego wizerunku przyczynita sie do tego, ze nauki polityczne
wniosly znacznie mniejszy wklad do polskiego zycia publicznego niz inne
dyscypliny spoteczne 1 humanistyczne.

Absolwenci politologii w niewielkim stopniu uczestniczg w zmaga-
niach na rynku idei, nie sg tez aktywni w ruchach spolecznych kwestionu-
jacych zastany porzadek. Kiedy spojrzymy na opiniotwércze czasopisma

Grzegorz Napieralski, Joachim Brudzihski, Marek Migalski, Adam Hofman, Stawomir
Nowak, nie méwigc juz o calych zastepach lokalnych politykéw 1 dziataczy. Przygladajac
si¢ karierom wymienionych politykéw trudno jest nam wierzy¢é w dobroczynny wplyw
eksperckiej wiedzy politologiczne]j na jako§¢ polskiego zycia publicznego.

33 Na temat relacji miedzy badaczem i publiczno$cig zob. C.W. Mills, Wyobraznia socjolo-
giczna, Warszawa 2008, s. 289-294.
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1stniejagce na obrzezach oficjalnej sfery publicznej — bez wzgledu na to,
czy bedzie to lewicowa , Krytyka polityczna”, centrowa ,Kultura liberalna”
czy konserwatywna ,Teologia polityczna” — odkryjemy, ze Srodowiska je
tworzace wywodzg sie gtéwnie z wydzialéw socjologii 1 filozofii. Podobnie
ma sie sprawa z ruchami spotecznymi. Wystarczy przywotaé przyktad
feminizmu. W ruchu tym duzg role odegraly absolwentki polonistyki,
tilozofii 1 socjologii, a patronkami tego ruchu byly wykladowczynie tych
kierunkéw. Nie mozna jednak tego samego powiedzie¢ o absolwentkach
politologii. Do podobnych wnioskéw doszliby§my analizujgc ruchy anty-
wojenne, ekologiczne 1 antyglobalistyczne czy glo$ny ostatnio fenomen
aktywizmu miejskiego. Mozna zaryzykowad wiec teze, ze dzi§ centra
spotecznego, politycznego 1 intelektualnego aktywizmu na uniwersytecie
znajduja sie gdzie indziej — na wydziatach filozofu, socjologii, kulturo-
znawstwa, a nawet prawa czy psychologii.

Diagnoza o slabej obecno$ci nauk politycznych w zyciu publicznym
jest jeszcze bardziej jaskrawa, gdy zapytamy o wklad w debate intelek-
tualng dotyczacg politycznej 1 spotecznej kondycji Polski. Ksigzki, ktére
najsilniej oddziatywaly na debate publiczng ostatnich lat — mamy tu na
mysli prace takie, jak np. ,Prze$niona rewolucja” Andrzeja Ledera, ,Post-
komunizm” Jadwigi Staniszkis czy ,Demokracja peryfern” Zdzistawa
Krasnodebskiego — byly pisane przez socjologéw 1 filozoféw, a nie poli-
tologéw. Nie twierdzimy, ze nauki polityczne nie wniosly nic istotnego
do debaty publicznej. Nie sposéb jednak unikngé wrazenia, ze wklad
politologii w polskie zycie publiczne jest skromniejszy niz to, co potrafig
zaproponowac inne dyscypliny spoleczne 1 humanistyczne. Sadzimy, ze
powinno to by¢ przedmiotem powaznego namyslu w naszym $rodowi-
sku. Uwazamy, ze nauki polityczne moglyby odegra¢ duzo wickszg role
w przestrzeni publicznej, gdyby porzucily ekspercki profesjonalizm na
rzecz krytycznego zaangazowania w debate publiczng, zaangazowania
wymagajgcego uznania kluczowej roli wartoSci w refleksji o polityce.

Resumujac, jesteSmy przekonani, ze ,Odnowa teorii spoteczne;
1 polityczne]” Richarda Bernsteina moze przyczynié sie odnowy polskiej
politologii na dwa sposoby. Po pierwsze, praca ta pokazuje stabosci natu-
ralistycznej interpretacji nauk spotecznych oraz wyrastajacego z niej dys-
kursu eksperckiego. Po drugie, Richard Bernstein dowodzi, ze niemoz-
liwe jest odrodzenie nauk politycznych bez wskrzeszenia ideatu krytyki.
Podzielamy ten poglad. Zgadzamy sie z Richardem Bernsteinem, kiedy
pisze: ,\Wiemy jednak — lub powinni$§my wiedzie¢ — ze jes$li nie pode;j-
miemy projektu krytycznego — jesli nie bedziemy dazy¢ do glebokiego
zrozumienia istniejacych form rzeczywistosci politycznej 1 spoleczne;j
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(...), jesli nie bedziemy dazyli do stworzenia warunkéw niezbednych dla
dyskursu praktycznego — wowczas z pewnoScig nie staniemy sie w pelni
istotami ludzkimi”3#+.

STRESZCZENIE

Punktem wyjScia artykutu jest ksigzka Richarda J. Bernsteina ,Odnowa teorii
spolecznej 1 polityczne]”, ktéra niedawno ukazata si¢ nakladam Wydawnictwa
Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej. W oparciu o ksigzke Bernsteina, autorzy formutuja
wnioski dotyczace kondycji polskich nauk politycznych. Odnosza sie do
bezkrytycznego przyjecia w polskiej politologii naturalistycznej interpretacji nauk
spotecznych jako modelu do uprawiania nauki. Dokonujg tez krytyki wyrastajace]
z tego modelu eksperckiej politologii. Wreszcie autorzy dowodzg, ze niemozliwe
jest odrodzenie nauk politycznych bez wskrzeszenia ideatu krytyki.

Maciej Kassner, Jan Grzymski

ON THE ADVANTAGE AND DISADVANTAGE OF PHILOSOPHY OF SCIENCE
FOR POLITICAL SCIENCE. NOTES ON RICHARD J. BERNSTEIN'S RESTRUCTURING
OF SOCIAL AND POLITICAL THEORY

The starting point of the following article is Richard ]J. Bernstein's book
“Restructuring of Social and Political Theory”, which has been recently published
in Polish translation by Wydawnictwo Dolnoslaskiej Szkoly Wyzszej. Based
on Bernstein’s book, the authors analyze the quality of Polish political science
research. They refer to uncritical acceptance of naturalist interpretation of social
science, while being equally critical about the dominant expert discourse in political
science. Authors formulate their conclusion that the genuine restructuring of Polish
political science can be based on revival of the notion of critique.

KEY WORDS: philosophy of social sciences, restructuring of social and political theory,
critique, interpretation, empirical research

34 R.J. Bernstein, Odnowa... s. 270.
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Wprowadzenie

W rozdziale otwierajacym ksigzke Czarnoksigstwo w naukach spolecz-
nych, Stanistaw Anderski zauwaza: ,Jesli sadzi¢ po liczbach, nauki spo-
teczne przezywaja okres bezprecedensowego rozkwitu: kongresy 1 kon-
ferencje pojawiaja sie jak grzyby po deszczu, publikacje zapelniaja nowe
kilometry pétek bibliotecznych, a liczba specjalistéw ro$nie tak szybko,
ze w clagu kilkuset lat moglaby przewyzszy¢ zaludnienie planety. Wiek-
sz0$§¢ 0s6b zaangazowanych w proces rozwoju nauk spotecznych wyraza
si¢ o nim entuzjastycznie 1 produkuje niezliczone przeglady aktualne;j
sytuacji w swojej dziedzinie, chetnie nazywa ‘rewolucja’ nawet najmnie;j
znaczace kroki naprzéd, a nawet wstecz, twierdzgc przy tym czesto, ze
omawiane przez nie dyscypliny przekroczyly bez watpienia metodolo-
giczng 1 merytoryczng granice dzielaca je od nauk Scistych. Nie dosé,
ze w potoku publikacji przelewa sie nadmiar pompatycznego bajdurze-
nia 1 niedomiar nowych pomysiéw, to nawet wczesniejsze warto$ciowe
odkrycia, ktére odziedziczyliSmy po naszych godnych przodkach, sa
zagluszane stekiem powierzchownych ogélnikéw 1 nic nie znaczacych
truizmoéw. Pretensjonalno$é, nie$cistosé, niejasnoéé, nieustanne powta-
rzanie rozdmuchanych komunaléw 1 zamaskowane uprawianie propa-
gandy sg na porzadku dziennym, a dziewi¢édziesiat pieé procent ‘badan’
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polega na ponownym okrywaniu czego$, co odkryto juz nie raz 1 to
dawno temu”!.

Powodéw tej dramatycznej diagnozy Anderskiego bylo wiele, lecz
na plan pierwszy wysuwaly sie niejasny, metny jezyk 1 brak precyzyj-
nych definicji, pseudoobiektywnos§é, maskujgca mniejsze lub wieksze
talszerstwa, brak zainteresowania tym, co poznawczo warto$ciowe, przy
jednoczesnym przesadnym koncentrowaniu sie na procedurach badania
naukowego, naduzywanie symboli matematycznych 1 logicznych, przykry-
wajgcych tezy trywialne 1 banalne oraz ideologizacja badan naukowych?.

Pewnie wielu autoréw chceialoby podja¢ dyskusje z tym, czy innym
zarzutem przedstawionym powyze], positkujgc sie dziesiecioleciami roz-
woju nauk spotecznych, podajgc przyklady postepowan zgota innych,
by nie powiedzie¢, ze przeczacych czarnej wizji Anderskiego. By¢
moze nawet adwersarze mieliby sporo racji. Nie wydaje mi sie to jed-
nak kluczowe. Debatowanie nad stopniem ,zepsucia” nauk spolecznych
nie zmienia bowiem gloénego 1 dajacego sie zewszad slysze¢ wolania
o konieczno$ci podejmowania cigglych dziatah na rzecz podnoszenia
jakosci prac naukowo-badawczych, ucieczki z pola naduzyé, przeinaczen,
mniejszych 1 wiekszych fabrykacji wynikéw badan, manipulacji czy wrecz
oszustw naukowych. Ostrze krytyki kierowane bywa nie tylko w strone
metodologicznych brakéw, niedoskonaloéci warsztatu badawczego, nie-
precyzyjnych metod pomiaru, probleméw zwigzanych z wymykaniem
sie przedmiotu badania, czestej niemoznosci replikacji ze wzgledu na
historyczno$¢ 1 zmienno$¢ przedmiotu badania oraz idgcymi w §lad za
tym trudno$cia, a nawet niemozliwoécig generowania praw w naukach
spotecznych, ale takze w strone tych, ktérzy na obrzezach nauki naduzy-
wajg jej autorytetu 1 spolecznego uznania, aby osiggaé partykularne cele.
Przyktadem moze tu byé upowszechnianie niesprawdzonych, a nawet
szkodliwych, metod terapeutycznych3.

By¢ moze nauki spofeczne sg skazane na taki stan rzeczy? By¢ moze
stuszny jest Feynmanowski zarzut, ze uprawiamy nauki kultu cargo, w kté-
rych imituje si¢ jedynie procedury naukowe, powiela sie¢ naukowe metody
1 techniki, jednak bez szans na sukces w postaci odkrycia prawdy o rze-
czywisto$ci*. W dbaniu o dobre imi¢ nauk spotecznych nie pomagaja,

1 8. Anderski, Czarnoksigstwo w naukach spotecznych, Warszawa 2002, s. 21.

2 Tamze, s. 66—160.

3 T Witkowski, Zakazana psychologia, t. 1, Taszéw 2009; T. Witkowski, Zakazana psycho-
logia, t. 2, Warszawa 2013.

R.P. Feynman, Przyjemnos¢ poznawania. Zbiér najciekawszych, krétkich wypowiedzi Richarda
Feynmana, Warszawa 2005, s. 179-188.
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rzecz jasna, doniesienia o plagiatach, fabrykacji danych czy falszerstwie
wynikéw, ktére z regularng czestotliwoScig przypominajg o podatnosci
nauk spotecznych na réznego rodzaju naduzycia. Takze podszywanie sie
pod terminologie nauk §cistych bez glebszego ich zrozumienia 1 wia-
$ciwego zastosowania oraz ideologiczne uwiklanie nawet najwiekszych
umysléw, do dzi§ pozostaje waznym elementem krajobrazu nauk spotecz-
nych’. Dla ostody mozna dodaé, ze nie tyko spotecznych, o czym czesto
sie zapomina® Tu jednak nierzadko pojawia sie argument o wiekszych
mozliwo$ciach kontroli 1 oczyszczania sie nauk przyrodniczych zaréwno
z blednych koncepcji, jak 1 badaczy naduzywajacych pozycji naukowej”.

Sygnalizowane problemy kierujg nas w strone niezmiernie interesujg-
cego 1 szalenie waznego problemu, jakim jest zagadnienie (nad)uzywania
wiedzy z zakresu nauk spolecznych, w tym wiedzy o polityce. Artykut
poswiecony jest probie przyblizenia tych zagadnien. Co trzeba podkresli¢
juz teraz, jest raczej probg wskazania obszaru (nad)uzy¢, zarysowania
pola, przyblizenia granic, anizeli raportem zawierajacym szczegblowa
liste (nad)uzy¢. To ostatnie zdecydowanie wykracza poza ramy tego tek-
stu, przekracza takze mozliwosci Autora, z czego warto zdawaé sobie
sprawe. Innymi stowy, twierdzenie, ze jestem w stanie taka liste podac
byloby (nad)uzyciem. Sadze nawet, ze nie jest w ogdle mozliwe stworze-
nie takiej listy — jest ona otwarta, za§ same formy (nad)uzy¢ zmieniaja
si¢ 1 zaleza od kreatywnosci 1/lub nieudolnosci tych, co (nad)uzywaja.
Ostatecznie bowiem, jak bede argumentowal (nad)uzycia pelnig wazne
funkcje w rozwoju nauki o polityce 1 to zaréwno negatywne, jak 1 pozy-
tywne — szkodzac, bywaja wielce pomocne.

Moéwigc o (nad)uzywaniu mysle o pewnej niejednoznacznej grupie
zjawisk. (Nad)uzywanie jest réznorodne, zlozone 1 wielopostaciowe, a co
najwazniejsze, nieostre 1 nie do konca okreslone. Rozumiem przez to, ze
(nad)uzycia nie stanowig jasno wyréznionej klasy zjawisk — rzadko kiedy
bywaja wyrazne. CzeSciej pozostaja zjawiskami z pogranicza — majac
pewne punkty styczne z warto$ciowg poznawczo wiedzg naukowa nie sg
nig. Rzecz jasna, takie postawienie sprawy wymusza natychmiast poja-
wienie si¢ pytan dotyczacych przyjmowanego ideatu nauki, pozadanego
wzorca naukowosci, wybranego podej$cia badawczego, itp. Nie ulega

5 M. Lilla, Lekkomyslny umyst, Warszawa 2006; A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury. O nad-
ugywaniu pojec z zakresu nauk scistych przez postmodernistycznych intelektualistéw, Warszawa
2004.

6 Zob. np.: A.K. Wréblewski, Prawda i mity w fizyce, Warszawa 1987.

7 Z. Jacyna-Onyszkiewicz, Prawda w naukach przyrodniczych, [w:] E. Halon, G. Labuda
(red.), O nauce, pseudonauce, paranauce. Zbiér wypowiedzi, Warszawa 1999, s. 169.
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bowiem watpliwosci, ze owo ,pogranicze (nad)uzyé” zmienia si¢ wraz
z przyjmowang koncepcjg wiedzy, zalozeniami ontologicznymi 1 episte-
mologicznymi 1 innymi kluczowymi rozstrzygnieciami poprzedzajgcymi
proces badawczy. Majac tego §wiadomos§¢é postaram sie podaé przyklady
(nad)uzy¢, ktore pozostajg nimi bez wzgledu na przyjmowane zatozenia.

Jako przyklad zmiany pola (nad)uzyé mozna juz teraz wskazad
rozmaite dzialania na rzecz poszerzania granic naukowego badania na
obszary, ktére jeszcze w polowie XX wieku, a wiec w okresie dominacji
behawioralnego podej$cia w nauce o polityce, traktowane bylyby jako
problematyczne. Szalenie inspirujgce 1 bardzo ciekawe poszukiwania
nowych sposobow patrzenia na polityke przez pryzmat metafor czy
paradokséw nalezg, jak sie zdaje, do takich wtasnie przypadkéw, ktérych
status naukowy trudno jest jednoznacznie okresli¢ ze wzgledu na odwo-
tywanie si¢ do pewnych zatozen badawczych, ktére — dla radykalnych
pozytywistow — beda kompletnie nieakceptowalne, sytuujac tego rodzaju
aktywno$¢ poza obszarem nauki. Takie ,poszerzanie” granic dyscypliny,
y2ktusowanie” na jej obrzezach, ,przemierzanie” jej pogranicz jest czesto
wielce interesujgce 1 poznawczo warto§ciowe, pozostajgc problematyczne
dla niektérych twardych wizji naukowosci, poszukujacych jej w zblizeniu
do, czy wrecz nasladowaniu, nauk przyrodniczych.

Juz ten przyktad pokazuje nam, jak wiele kwestii pojawia sie, gdy pro-
bujemy okresli¢ czym sg (nad)uzycia wiedzy z zakresu nauki o polityce.
Ostatecznie nie ma jednej, skonczonej 1 okreslonej listy naukowych nad-
uzy¢ — granice sg tu plynne 1 bardzo cienkie, zalezac od wzorca nauko-
woscl, przyjmowanych zalozen warunkujacych strukture teorir naukowe;
oraz warunki jej prawomocnosci, dostepnych danych, mozliwosci pozy-
skania adekwatnych informacji, itp.

Uwazam, ze méwienie o ,uzywaniu” 1 ,naduzywaniu” naukowej wie-
dzy o polityce nie jest wlasciwe. Sugeruje bowiem, 1z istnieje mozliwosé
jej wykorzystania w sposéb ,wlaéciwy”, a wiec wolny od przeinaczen,
znieksztalcen, niedoméwien, uproszezen, itp. Zdaje sie to nieosiggalnym
ideatem, podobnie, jak jednoznaczne stwierdzenie, co jest ,naduzyciem”
wobec wielu przypadkéw z pogranicza weale nie jest tatwe. Sg, rzecz jasna
takze takie, ktérych falszywosc lub blednos¢ nie budzg watpliwoéci, ale
tych, dla ktérych jednoznacznie orzec nie mozna czy sa naduzyciem czy
nie jest bardzo wiele. Wynika to, jak sie zdaje z tego, ze uzytecznos¢,
w odréznieniu od prawdy, jest stopniowalna 1 zalezna od kontekstu, sytu-
acj1, okoliczno$ci®.

8 S. Amsterdamski, Migdzy historig a metodg. Spory o racjonalnosé nauki, Warszawa 1983, s. 111.
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W rezultacie majac na wzgledzie ciggla zmiane wiedzy naukowej
o polityce, réznorodno§é przyjmowanych zalozeh 1 nieustanne spory
dotyczace wynikéw badah naukowych, ich wartoSci poznawczej, popraw-
nosct metodologicznej, itp., przedstawienie jednoznacznej 1 akceptowal-
nej definicji ,naduzy¢” nie wydaje sie mozliwe. W konsekwencji méwié
mozemy, co najwyzej, o obszarze (nad)uzy¢, ktéry rozcigga sie pomie-
dzy ideatem prawdy, a pewnoscig falszu — dang koncepcja prawdy przy;j-
mowang na gruncie nauki, a jawnym klamstwem, oszustwem, czesto
intencjonalnym.

Obszar (nad)uzy¢ to miejsce, w ktérym badacze zderzajg sie z funda-
mentalnym paradoksem nauk spotecznych 1 humanistycznych, a miano-
wicle z faktem, ze im wiece] posiadamy wiedzy pewnej na temat zjawiska,
tym mniej aktualna ona najczesciej jest, za§ im bardziej aktualna owa
wiedza jest, tym czeScie] jest ona plytka, pelna uproszczen, niedomé-
wien, potprawd. Dzieje sie tak ze wzgledu na uwiktanie historyczne, kul-
turowe 1 aksjologiczne wiedzy o cztowieku 1 jego §wiecie. Zwigzany z tym
syndromatyczny charakter zjawisk spotecznych sprawia, ze pozyskiwanie
glebokiej wiedzy o Swiecie spotecznym jest najczeScie] pozyskiwaniem
wiedzy o §wiecie minionym, nieistniejagcym, przeszlym, ktéra mozna nam
powiedzie¢ wiele o tym, co bylo i/lub jest, jednak nie pozwala z pew-
noScig moéwié o tym, co bedzie?. To dlatego przewidywanie w naukach
spolecznych 1 humanistycznych jest wlasciwie rozumowaniem per analo-
giam, nawet je§li pomagamy sobie w tym wysublimowanymi narzedziami
teoretycznymi, statystycznymi 1 innymi jeszczel?. Mozna p6j$¢ krok dale;

9 Na temat specyfiki przedmiotu badania w politologii zob. np.: Z. Blok, Teoria polityki.
Studia, Poznan 1998, s. 23-36; M. Karwat, Syndromatyczny charakter przedmiotu nauki
i polityce, [w:] K.A. Wojtaszczyk, A. Mirska (red.), Demokratyczna Polska w globalizujgcym
sig Swiecie, Warszawa 2009, s. 175-188; J. Kmita, Szkice z teorii poznania naukowego,
Warszawa 1976, passim; T. Klementewicz, Rozumienie polityki. Zarys metodologii nauki
o polityce, Warszawa 2010, s. 57—64; B. Krauz-Mozer, Metodologiczne problemy wyjasniania
w nauce o polityce, Krakéw 1992, s. 25; B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, P Scigaj, Kim jestes
politologu? Historia i stan dyscypliny w Polsce, t. II, Krakéw 2012, s. 252-269; J. Niznik,
Przedmiot poznania w naukach spotecznych, Warszawa 1979, passim; S. Nowak, Metodologia
badari spotecznych, Warszawa 2007, s. 65-80; S. Ossowski, O osobliwosciach nauk spolecz-
nych, Warszawa 1983, s. 179-213.

10 Na temat problemdéw prognozowania w naukach spotecznych zob. np.: T. Bodio,
A. Chodubski, O prognostyce w politologii, [w:] T. Klementewicz (red.), Wspétczesne teorie
polityki — od logiki do retoryki, «Studia Politologiczne» 2004, Nr 8, s. 270; A. Chodubski,
Prognostyka jako wyzwanie metodologiczne w badaniu stosunkéw migdzynarodowych, «Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio K, Politologia» 2009, vol. XVI, Nr 2,
s. 48; B. Sajduk, Czy w nauce o stosunkach migdzynarodowych mozliwe jest efektywne pro-
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1 powledzieé, ze w tym sensie kazda aktywnos§¢ naukowa jest podatna
na (nad)uzywanie, wiecej, kazda jest z gruntu (nad)uzyciem. To stwier-
dzenie wyraznie zarysowuje jedng z form (nad)uzyé, ktéra w dalszych
rozwazaniach zostanie opisana szerzej, a mianowicie (nad)uzycia autono-
miczne, a wiec takie, ktére dokonywane sg na polu nauki, przez badaczy.
Obok tego wystepuja takze (nad)uzycia instrumentalne, a wiec takie,
z ktorym mamy do czynienia na skutek wykorzystania wiedzy naukowej,
w tym wiedzy o polityce, w praktyce spoleczne;.

Ostatnia uwaga pozwala zarysowac kierunek dalszych rozwazan. Roz-
poczne do przypomnienia, czym sa pragmatyczne 1 aksjologiczne funkcje
teorii naukowe] wskazujac, w jakim sensie mogg one otwiera¢ drzwi do
(nad)uzy¢ naukowej wiedzy o polityce (1 nie tylko). Nastepnie przypo-
mne granice miedzy naukg a pseudonaukag 1 paranauka, by przejs¢ do
omowienia podstawowych form (nad)uzyé w nauce o polityce.

Konkludujac, artykul dotyczy obrzezy nauki 1 jej granic, wyzwan
1 niebezpieczenstw plynacych z pragmatycznej funkeji teorii naukowey;
jego celem jest préba nakre§lenia pewnych podstawowych form (nad)
uzywania wiedzy o polityce, poczawszy od tych drobnych, fagodnych, czy
wrecz niewidocznych, az po wyrazne 1 ostre, gdzie (nad)uzycie przecho-
dzi w paranauke 1 pseudonauke.

Funkcje teorii naukowej, jako ,,zaproszenie” do (nad)uzyé
] T ) p Y

Powszechnie znane i szeroko opisane w literaturze przedmiotu sg
autonomiczne 1 instrumentalne funkeje, jakie pelni teoria naukowa. Do
pierwszych zaliczamy funkcje weryfikujgca, porzadkujacy 1 inicjujgca, zas
do drugich deskryptywna, eksplanacyjna, prognostyczng, pragmatyczng
oraz niekiedy dodawang — aksjologiczna!l. Wéréd nich kluczowa jest
funkcja eksplanacyjna, co jest podkre§lane przez wielu filozoféw nauksi,
zwlaszcza sytuujacych sie w obszarze refleksji pozytywistycznej 1 neopo-
zytywistycznej'?. Rzecz jasna, funkeja deskryptywna bywa przedstawiana

gnozowanie, [w:] B. Krauz-Mozer, P Scigaj (red.), Podejscia badawcze i metodologie w nauce
o polityce, Krakéw 2013, s. 93—118; M. Sutek, Prognozowanie i symulacje migdzynarodowe,
Warszawa 2010.

11 B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. ZatoZenia metodologiczne, Warszawa 2005, s. 106;
P Sztompka, Teoria i uzasadnianie. Z metodologicznych probleméw socjologii, Warszawa 1973;
O. Cetwinski, U podstaw teorii polityki. Zagadnienia wyjasniania i uzasadniania w nauce
o polityce, Warszawa 1979, s. 45.

12 C.G. Hempel, Filozofia nauk przyrodniczych, Warszawa 2001, s. 145-172.
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jako nienaukowa, albowiem kazda wiedza jg pelnil3, za$ funkcja ostatnia
— aksjologiczna — jest obecna gléwnie w naukach spotecznych 1 decy-
duje w pewnej mierze o ich specyfice, podkreslajac zwigzanie podmiotu
1 przedmiotu poznania oraz uwiklanie w §wiat wartosci'*. Sprawy to sg
dobrze znane i szeroko opisywane — nie ma potrzeby ich tu rozwijacéls.
W tej czeSci cheiatbym skupié sie gléwnie na pewnych konsekwencjach
tunkcji pragmatycznej. Nie bez znaczenia bedzie takze funkcja aksjo-
logiczna. Ostatecznie bowiem to one dwie decyduja — moim zdaniem
— o atrakcyjnoéci wiedzy naukowe] — dajgc obietnice $wiata lepszego
otwierajg szeroko wrota dla rozmaitych (nad)uzy¢.

Relacja pomiedzy funkcjami pragmatyczng 1 aksjologiczng nie jest
prosta. Je$li spojrzymy przez pryzmat konstytucyjnych dla nich pytan,
a wiec ,jak dziataé, zeby osiagnaé to, a to”1% oraz ,do jakich celéw
nalezy dazy¢ lub jakie warto$ci nalezy realizowad”?, to zwigzek pomie-
dzy dzialaniem a normag wydaje sie obustronny. Innymi stowy, zdarza
sie cel wynikajacy z wartoSci kieruje dziataniem, jak 1 mozliwe jest, ze
konsekwencje dziatania beda normotwoércze w tym sensie, ze stworzyc
mogg okolicznoéci do zmiany istniejgcych warto$ci. Po prawdzie rzekl-
szy, to dwie strony jednego medalu. To, co istotne, to fakt, ze wartosci
zawsze, w mnie] lub bardzie] u§wiadomiony sposéb oraz w mniejszym
lub wiekszym stopniu, pociagaja za sobg uzycie wiedzy z zakresu nauki
o polityce!®. Ostatecznie przeciez jest ona stosowana w sytuacjach, ktore
z rzadka kiedy majg charakter rutynowy czy techniczny, lecz odnosi sie
w pierwsze] kolejnosci do probleméw uwiklanych w sfere aksjologiczna,
gdzie poszukiwanie rozwigzania jest splecione z pozadanym celem okre-
§lonym przez dominujgce warto$ci.

Tadeusz Klementewicz jest zdania, ze pragmatyczna funkcja
w naukach politycznych prowadzi do sytuacji zgota paradoksalnej. Prak-
tyczno$¢ naukowych wnioskéow dajacych sie przetozyé na dyrektywy
dziatania jest od najdawniejszych czaséw oczekiwana 1 upragniona, pod-
czas gdy realizacja tego postulatu napotyka na wielkie problemy. Wiazac

13 O. Cetwiniski, U podstaw teorii polityki..., s. 44; J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa

1968, s. 422.

P Sztompka, Teoria i uzasadnianie. ..

15 Zob. np.: O. Cetwifiski, U podstaw teorii polityki..., s. 41-43; M. Chmaj, M. Zmigrodzki,
Whprowadzenie do teorii polityki, Lublin 1996, s. 28-29; J. Nocon, A. Laska, Teoria polityki.
Whprowadzenie, Warszawa 2005, s. 23.

16 P Sztompka, Teoria i uzasadnianie. ..

17 0. Cetwinski, U podstaw teorii polityki..., s. 49.

18 Tamze, s. 43.
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tunkcje praktyczng z funkcjg prognostyczna Klementewicz wskazuje na
specyfike wyjasniania w naukach spolecznych, na mozliwo$é wykorzysta-
nia prognozy do zmiany oczekiwanego stanu rzeczy tak, ze nie pojawi sie
ona w ogéle lub w mniejszym stopniul®.

Widaé¢ w tym odejécie od postulatu neutralno$ci wysunietego bodaj
najsilnie] przez pozytywistow 1 neopozytywistow, zgodnie z ktérym
poznanie naukowe 1 badanie naukowe nie powinno by¢ powodowane
warto§clami — nie powinno by¢ uwiklane w kontekst aksjologiczny?’.
Zdaniem Evandro Agazzi’ego postulat ten w naukach humanistycznych
1 spolecznych nie moze zosta¢ spelniony albowiem, z jednej strony,
samo pojecie neutralnoéci nie jest jednoznaczne oraz — z drugiej strony
— nauka jest systemem w rozmaity sposob zwigzanym z rzeczywistoscia,
co wyklucza jej faktyczna separacje od wartosci, ideologii, §wiatopogla-
déw, instrumentalnych celéw, itp.?! Jest to widoczne juz na poziomie
nauk przyrodniczych ulegajac jeszcze spotegowaniu dla nauk spotecz-
nych, gdzie problematyczny staje sie zaréwno opisowy, jak 1 normatywny
wymog neutralnoéci. Przypomnijmy, ze ten pierwszy odnosi sie do opisy-
wania zjawisk obserwowalnych oraz powstrzymania si¢ od dokonywania
ocen owych zjawisk, ten drugi za$ to dyrektywa moéwigca o niemoznosci
warto$ciowania w badaniach naukowych??. Ten ,spér o role wartosci”
doprowadzil do uksztaltowania si¢ powszechnienie znanego podziatu
w naukach spolecznych, w ktérych wspétwystepuja dwa odmienne wzorce
naukowosci — analityczno-empiryczny (A-E) oraz humanistyczno-herme-
neutyczny (H-H)?3. Bez wzgledu na réznice postulat zwigzania wyjasnia-

19 Rzecz jasna, pokazuje takze charakterystyke przedmiotu badania, jako syndromatycz-
nego 1 zlozonego, a takze historyczno$é owego przedmiotu, jak i pozostawanie pod
wplywem czynnikéw irracjonalnych wynikajacych z natury podmiotéw spotecznych;
T. Klementewicz, Rozumienie polityki. .., s. 139-143.

20 Na ten temat zob. np.: K. von Beyme, Wspdlczesne teorie polityczne, Warszawa 2005,
s. 100; D. Sanders, Behawioralizm, [w:] D. Marsh, G. Stoker (red.), Teorie i metody
w naukach politycznych, Krakéw 2006, s. 44—48; J. Wolenski, Epistemologia. Zarys histo-
ryczny i problemy metateoretyczne, t. 1, Krakow 2000, s. 155-158.

21 E. Aggazi, Dobro, zlo i nauka, Warszawa 1997, s. 33—49.

22 Tamze, s. 122-123.

23 Nie ma potrzeby ich tu opisywaé, tym bardziej, ze zostalo to w polskiej literaturze
wielokrotnie zrobione. Do$¢ tylko wspomnieé, ze majac na wzgledzie odmienny stosu-
nek do wartoéci podstawowy cel wzorca A-E, a wiec wyja$nienie jest we wzorcu H-H
zastgplony rozumieniem, ktére nie tylko nie odzegnuje sie od wartosci, ale wrecz uzywa
ich, jak okularéw, przez ktéry badacz patrzy na §wiat spoteczny; Zob. np.: tamze,
s. 133; H.-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, Warszawa
2007; H.-G. Gadamer, Teoria, etyka, edukacja. Eseje wybrane, Warszawa 2008, s. 102—110;
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nia lub rozumienia z uzytecznoscig 1 mozliwos$cig zastosowania wiedzy
naukowe] w praktyce pojawia sie w obu wzorcach?*. Mozna jeszcze dodad,
ze ich obecnos¢, jak 1 rozmaitych innych podziatéw sprawilo, ze w nauce
o polityce tocza sie od dziesigcioleci intensywne dyskusje 1 spory, pro-
wadzace niekiedy do wskazywania na wewnetrzng niespoisto$é, a nawet
rozbicie dyscypliny. Wspélczesnie czesto przyjmuje sie, ze owe spory
sa nierozstrzygalne, za$§ nauki o polityce widziane sg jako pluralistyczne
1 interdyscyplinarne?.

Dylematy teoretykéw nauk spolecznych co do miejsca 1 roli wartosci
w badaniu naukowym mozna widzie¢ jako konsekwencje przeksztalcen
nowozytnego ideatu nauki. Zrodzony w XVI 1 XVII wieku ideal jest zbu-
dowany wokét idei, ze poznanie powinno 1§¢ w parze z dziatalnoScig
praktyczna — wiedza naukowa wiec oznacza sprzegniecie episteme 1 techne.
Jego uksztattowanie wymagato, powiada Stefan Amsterdamski, akceptacii
pewnych przekonan dotyczacych wartosci poznania posredniego, stoso-
wania abstrakcyjnego jezyka matematyki w opisie naukowym, uwolnie-
nia od obcigzeh do$§wiadczenia potocznego dzieki zastosowaniu metody
naukowe] 1 specjalnych przyrzadéw?. Nowozytny ideal nauki wspiera
sie takze na zalozeniach dotyczacych autonomicznos$ci oraz racjonal-
nosci podmiotu poznajgcego, pozwalajgce] na kontrolowanie wytworéw
poznawczych. Pozwolily one oddzieli¢ nauke od wplywu kultury, religii
czy polityki oraz upowszechnié¢ przekonanie o mozliwosci obiektywnego
1 pelnego badania naukowego, a wiec takiego, ktérego wyniki bylyby nie-
wrazliwe na réznego rodzaju konteksty?’. Jest o tyle wazne, ze to wla-
$nie zakwestionowanie autonomiczno$ci podmiotu poznajgcego stalo sie

M. Weber, Gospodarka i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejqcej, Warszawa 2002,
s. 6-17; M. Bevir, R A'W. Rhodes, Teoria interpretacjonistyczna, [w:] Teorie i metody...,
s. 133-134.

24 K. von Beyme, Wipdtczesne teorie polityczne, s. 37-78; B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. ..,
s. 39-51; B. Krauz-Mozer, Wzorce ,naukowosci” politologii, «Studia Nauk Politycznych»
2004, Nr 1 (1), s. 25-38.

25 Zob. np. B. Krauz-Mozer, Metodologia politologii w perspektywie pluralistycznej, [w:] Demo-
kratyczna Polska w globalizujgcym sig swiecie. .., s. 149-163; G. Ulicka, Politologia a inter-
dyscyplinarnosé badart w naukach spotecznych, [w:] tamze, s. 189—-200; B.E Braumoeller,
Perspectives on pluralism, «PS: Political Science and Politics» 2003, Nr 3 (36), s. 388;
J.D. Moon, Pluralism and Progress in the Study of Politics, [w:] W. Crotty (ed.), Political
Science: Looking to the Future. Volume One: The Theory and Practice of Political Science,
Evanston 1991, s. 45-55.

26 S. Amsterdamski, Miedzy historig a metodg. .., s. 64—72.

27 Tamze, s. 78-79.
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powodem klopotéw nowozytnego ideatu nauki?®. Naukowiec przestal by¢
postrzegany przez pryzmat niezaleznego 1 obiektywnego obserwatora,
ustepujgc miejsca kulturowo uwarunkowanemu badaczowi z wyraznymi
ograniczeniami poznawczymi. Podobnie zaczeto podkresla¢ wymykajacy
sie charakter przedmiotu poznania, niemozno$¢ jego okreslenia, zdefinio-
wania, wskazania, jego historyczno$¢, zmienno$é czy uwiklanie w aksjo-
logiczne rozstrzygniecia. Ostatecznie sama nauka zaczela by przez
niektorych postrzegana jako dziatalnosé tylko pozornie przyblizajgca do
poznania prawdy. W istocie bowiem — gloszono — to ,bajka”, ,mit”, kté-
rego celem jest legitymizowanie struktur we wspdélnotach naukowych,
rozdzialu przywilejéw, wywierania wpltywu. Mitem, ktéry w skuteczny
sposob ufatwia tego rodzaju dziatanie jest mit ,obiektywne]” metody
naukowej?’.

Pomimo tych przeksztalcen 1 toczgcych sie dalej sporéw 1 debat,
wydaje mi sie, ze badaczom idzie w gruncie rzeczy o to samo, o co szlo
neopozytywistom. Oto kluczem nie jest stworzenie nowego 1dealu nauki,
lecz dokonanie takich przeistoczen w obrebie dotychczasowego, aby
pomies$ci¢ w nim argumenty przeciwnikéw autonomii nauki 1 bezstron-
nego podmiotu poznajacego dazacego do obiektywne] prawdy o §wiecie,
jednakze bez odrzucenia jego zasadniczego twierdzenia, ze mozliwa jest
zgoda badaczy, co do pewnych zasadniczych cech badania naukowego,
ktére wyrdznia je sposréd mnych form ludzkiej wiedzy. Innymi stowy,
zmiany w obrebie myslenia o podmiocie poznajgcym, przedmiocie pozna-
nia 1 badania, obiektywnosci badania, prawdy w badaniu naukowym, roli
warto§ci, modelach racjonalnosci 1 wielu innych jeszcze elementach,
ktére konstytuujg nowozytny ideat nauki, nie wplywajg na zasadniczy cel
prowadzonej debaty — odnalezienia uniwersalnego 1 adekwatnego modelu
nauki3®. Wyjatkiem zdaja si¢ tu postmodernistyczne projekty, ktérych nie
bede w tym miejscu rozwazal3l.

28 Tamze, s. 92. Procesy jego rozkladu zostaly wzmocnione narastaniem nowych zjawisk.
Profesjonalizacja 1 instytucjonalizacja nauki, obok przyczynienia sie do jej gwattownego
rozkwitu, przyniosly takze oplatanie dziatalnoSci naukowe] przez sfery ekonomiczng
1 polityczng. Badania zostaly w pewnym stopniu uwiklane w interesy, potrzeby 1 warto$ci
aktoréw spotecznych; tamze, s. 92 oraz 112-114.

29 P. Feyerabend, Mit ,nauki” i jego rola w spoleczenstwie, [w:] K. Jodkowski (red.), Czy
sprzecznos¢é moze byc racjonalna?, Lublin 1996, s. 295.

30 E. Mokrzycki, Do nauki przychodzi si¢ nie tylko z pytaniami, Warszawa 2007, s. 75.

31 Zob. np.: J.E Lyotard, Kondycja ponowoczesna, Warszawa 1997; R. Rorty, Obiektywnosé,
relatywizm 1 prawda, Warszawa 1999; W. Welsh, Nasza postmodernistyczna moderna, War-
szaw 1998.
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Powyzsze refleksje prowadza do znanych wnioskéw, ze sam ideal
nauki, a zwlaszcza niektére elementy w nim obecne, ma charakter kon-
wencjonalny 1 warto$ciujacy — takze filozofia nauki oraz metodologia sa
z koniecznoéci zawsze normatywnie okre$lone, albowiem nie ma refleksji
nad naukg bez warto$ci®2. Co wazniejsze jednak dla tego artykutu, wiedza
naukowa uwiklana w uniwersum aksjologiczne staje sie dobrem niezmier-
nie pozadanym, upragnionym, chcianym. Atrakcyjno$é nauki bowiem nie
jest tylko zwigzana z jej wyjadniajagcym potencjatem, ale z perspektywy
opinii spolecznej wigze sie¢ z potencjalem pragmatycznym oraz mozliwo-
$cig wykorzystania do legitymizacji poszczegdlnych przekonan, ideologii,
opinii33. Wiedza o §wiecie spotecznym jest niezwykle warto$ciowa, albo-
wiem orlentuje 1 reorientuje dziatania ludzkie — zmienia ich natezenie
oraz cele. Ujawnia takze zjawiska 1 struktury wczesniej niedostepne,
wskazuje na procesy ukryte3*.

Majac tak zarysowane przedpole w dalszych rozwazaniach nalezy
zaja¢ sie formami (nad)uzy¢ wiedzy naukowej. Rozpoczne od probleméw
najbardziej jaskrawych, a wiec od paranauki 1 pseudonauki, by pdZniej
ztagodzi¢ nieco ton przedstawiajgc obszar (nad)uzy¢ powszechnych, cze-
sto spotykanych 1 nierzadko — bardzo pozadanych.

Paranauka, pseudonauka
— niebezpieczefistwa (nad)uzy¢ jaskrawych

Balansowanie na cienkiej linie oddzielajace] uzycie wiedzy nauko-
wej od jej (nad)uzycia skutkuje niekiedy dziataniami o daleko bardzie;
znaczacych konsekwencjach, gdy teorie sa przeksztalcane w sposéb nie-
dopuszczalny przynoszac wiedze falszywg lub gdy tworzy sie koncepty
jaskrawo sprzeczne z aktualnym stanem wiedzy naukowej. Innymi stowy,
od (nad)uzy¢ wiedzy naukowej, w tym wiedzy o polityce, nie jest daleko
juz do paranauki 1 pseudonauki. Obie mozna potraktowaé, jako efekt
celowych (nad)uzy¢, albowiem bledom towarzyszy nierzadko uparte im
zaprzeczanie wynikajace nie tyle z uzasadnienia empirycznego, co majace
inne zrédla, na przyklad manie wielkosci autora czy przekonanie o opre-
syjnym charakterze nauki ,oficjalne}”. Powiem o tym w dalszej czesci.

32 8. Amsterdamski, Miedzy historig a metodg..., s. 24.
33 B. Krauz-Mozer, Teorie polityki..., s. 144.
34 S. Nowak, Metodologia badan spotecznych. .., s. 450—454.
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Barbara Pogonowska powiada, ze paranauka funkcjonuje zawsze
w poblizu wiedzy naukowej, a decyzja o tym, co do niej nalezy, a co nie
nalezy 1 moze by¢ nazwane nauka lezy w gestii wspdlnoty uczonych3.
I o ile takie krytertum moze budzi¢ zasadne watpliwosci (trafnie powiada
Jerzy A. Chmurzynski, ze w $wietle takiej definicji Mikota; Kopernik
1 Albert Einstein byli paranaukowcami3®), o tyle samo zjawisko pozostawa-
nia na obrzezach wiedzy uznawanej powszechnie za wlasciwg ze wzgledu
na brak akceptacji §rodowiska wydaje si¢ by¢ obecne takze 1 dzis. Nie
kazda jednak taka wiedza jest od razu paranaukg. Pogonowska powiada,
ze wyrbzniajg je cechy ,symptomowe”, do ktérych zalicza: ,wyposazenie
w szereg tzw. akcesoriéw naukowosci, ktére pozwalajg im na zewnetrzne
upodobnienie sie do prac naukowych (postaé uzytego jezyka, termino-
logia, forma wypowiedzi); sg stosunkowo fatwo dostepne w odbiorze;
nie wymagajac gruntownej wiedzy ani intelektualnego wysitku, wywoluja
wrazenie bezposredniego kontaktu z ,prawdziwg” wiedza; odwolujg sie
czesto do gleboko zakorzenionych w §wiadomosci spoteczne; motywow
magicznych, religijnych 1 filozoficznych, wzmacniajgc w tej sposéb prze-
konanie o swej wiarygodnosci; tworzg calo$ciowe wizje §wiata (koncepcje
,2wszech-wyjasniajace”), ktére pozornie w sposéb naukowy wypelniajg luki
pozostawione przez nauke; podejmujg 1 ,rozwigzuja” zagadnienia, wzgle-
dem ktérych nauka (zgodnie ze swa natura — nauka nie ,usensownia”
$wiata) nie zajmuje stanowiska; proponuja proste formuly 1 recepty doty-
czace waznych skadinad probleméw codziennej egzystencji; — sg badz
niezgodne z aktualnie akceptowang wiedzg naukg, badz dajg ,ostateczne”
rozstrzygniecia probleméw w nauce jeszcze nie rozwigzanych”37.

Paranauka wiec, bazujgc na wiedzy potocznej, magicznej, uznanej za
yprawdziwa” przez pewne grupy spoleczne, tworzy koncepcje ogdlne,
jak powiada Maciej W. Grabski — wszechwyjasniajace. Nie rozwigzuja
one jednak zadnych znaczacych probleméw, lecz udajg rozwigzanie nie
wytrzymujac wlasciwych nauce testéw empirycznych38.

Nie ma potrzeby wyliczania tu rozmaitych przykltadéw takiej dziatal-
no$ci na gruncie nauk spofecznych, tym bardziej, ze interesujacy liste

35 B. Pogonowska, Paranauka: sposoby konstruowania i Zrédta jej spolecznej akceptacji, [w:]
O nauce, pseudonauce, paranauce..., s. 30-31.

36 J.A. Chmurzynhski, Nauka — paranauka — pseudonauka — wiedza, [w:] O nauce, pseudonauce,
paranauce. .., s. 54.

37 B. Pogonowska, Paranauka. .., s. 32-33.

38 M.W. Grabski, Paranauka, pseudonauka i co z tego dla nas wynika, [w:] K. Korab (red.),
Pseudonauka. Choroba, magia czy biznes?, Warszawa 2011, s. 18-19.
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przedstawil juz na polu psychologii Tomasz Witkowski*?, o czym wspo-
minalem na poczatku. Wiele innych dziatah ,specjalistow” w zakresie
nauk spotecznych 1 nie tylko w obszarze sfery publicznej mogtoby réw-
niez stuzy¢ za dobre przyklady spelniania owych symptomowych cech
paranukowoscl.

Ostatecznie w paranauce jest co$ wartosciowego. Pamietajac o jej prze-
ktamaniach, znaczacych bledach, a nawet wyraZnej sprzecznosci z wiedza
uznang za prawdziwa, nie wolno zapomnieé, ze nawet ona moze wnosi¢
pewne interesujgce elementy do wiedzy naukowej, wzbogacac jg o per-
spektywy lekcewazone lub niezauwazone*’. Nie oznacza to, ze staje sie
ona od razu warto$ciowo poznawczg wiedzg. Idzie tylko o to, ze tak jak
o§lepiony strzelec czasem trafi w cel, tak 1 paranaukowiec niekiedy przy-
stuzy sie rozwojow1 wiedzy. Pokazywal to juz Martin Gardener w swojej
klasycznej pracy na temat pseudonauki*!. Podobnie Radostaw Kazibut
widzi w alchemii protonauke poprzedzajacg chemie, a nie dzialalnosé
wylacznie pseudonaukowa*?.

Bywa réwniez, o czym nalezy pamietad, ze uznana wiedza naukowa,
pozbawiona zgola kwalifikacji paranaukowosci, moze by¢ jawnie falszywa,
a mimo to zyska¢ powszechna akceptacje 1 by¢ punktem oparcia dla
decyzji politycznych o wysoce krzywdzacym charakterze, dehumanizu-
jacym 1 jaskrawo niesprawiedliwym. W tym kontekscie wlasnie Andrzej
Wyczanski przypomina nam o konsekwencjach demonologii*3, za§ Mar-
cin Zaremba Bielawski o rezultatach postepowania zwolennikéw kon-
cepcji higieny rasy**. Sprawy to réwniez dobrze znane, lecz ich przypo-
mnienie pozwala wyraZnie pokazac niebezpieczenstwa oddawania w rece
wspdlnoty uczonych decyzji na temat tego, co jest, a co nie jest nauka.
Rzecz jasna, brak mozliwych do wskazania kryteriéw naukowosci, ktére
budzitby powszechng zgode w §rodowisku uczonych znaczaco utrudnia,
by nie powiedzied, ze uniemozliwia postepowanie innego rodzaju, jednak
to co zostaje — aprobata grupowa — ma swoje wady.

O 1le paranauka zdaje sie przynosi¢ pewne korzysci wiedzy naukowe;
nawet, je$li sg one niezamierzone, o tyle pseudonauka lokowana jest

39 Zob. T. Witkowski, Zakazana psychologia, t. 1; T. Witkowski, Zakazana psychologia, t. 2.

40 J.A. Chmurzynski, Nauka — paranauka — pseudonauka — wiedza. .., s. 55.

41 M. Gardner, Pseudonauka i pseudouczeni, Warszawa 1966, s. 15-17.

42 R. Kazibut, Alchemia pomigdzy pseudonaukq a naukq. Studium historyczno-metodologiczne,
«Zagadnienia Naukoznawstwa» 2012, Nr 1 (191), s. 27—47.

B A. Wyczanski, Kilka uwag o paranauce w XVI i XVII wieku, [w:] O nauce, pseudonauce,
paranauce. .., s. 210-211.

# M. Zaremba Bielawski, Higienisci. Z dziejéw eugeniki, Wolowiec 2011.
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poza dzialalnoscig poznawczo pozyteczng. Pseudonauka jest izolowana
od prawdziwego nurtu badawczego, jak powiada Jerzy A. Chmurzyhski
za Kazimierzem Kloskowskim, jednak nie tylko ze wzgledu na miatkos¢
oferty poznawcze], ale takze ze wzgledu na agresywny charakter pseudo-
nauki wzgledem nauki oraz gardzenie naukg ,oficjalng” przy jednocze-
snym przecenianiu wynikéw wlasnych ,badan”+.

Whasciwoscl pseudonaukowe) dziatalnosci zwiezle opisuje Andrzej
K. Wréblewski 1 cho¢ jego analizy dotyczg fizyki, to trudno oprzeé si¢
wrazeniu, ze majg szersze zastosowanie. Kryteria, ktére pozwalajg odréz-
nié¢, to co naukowe od tego, co nie naukowe warto przytoczy¢ wprost:
,1. Mania wielko$ci autora, ktéry uwaza, ze jako jedyny zna prawde,
odnosi si¢ pogardliwie do wszystkich uczonych z prawdziwego zdarzenia,
zarzucajac im w niewybrednych stowach konserwatyzm lub wrecz nieuc-
two. 2. Tekst pracy pseudonaukowej jest zwykle belkotem polegajacym
albo na wprowadzeniu nowej terminologii znanej tylko autorowi, albo
na postugiwaniu sie stowami wprawdzie znanymi, ale przemieszanymi
na zasadzie doboru przypadkowego (np. zmarszczki czasoprzestrzeni,
ginekologia miedzyplanetarna), co §wiadczy o ich niezrozumieniu przez
autora. 3. Ignorancja objawiajgca sie zaréwno w nieznajomosci dobrze
ustalonych faktow, jak réwniez w bezpodstawnym zaprzeczaniu a priori
wszystkiemu, co nie zgadza si¢ z poglgdami autora. 4. Kompletne nie-
zrozumienie ducha nauki objawiajace sie w stawianiu ,nauce oficjalnej”
zarzutu, ze nie potrafl na wszystko odpowiedzie¢. Pseudonaukowiec nie
rozumie, ze nauka rozwija sie wlasnie dlatego, iz musi szukaé¢ odpowie-
dzi na wcigz nowe pytania. 5. Pseudonaukowiec lubi takze podpierac sie
wymys$lonymi przez siebie autorytetami (jak np. ,profesor” Adamski,
ktérego zwigzek z nauka polegal na tym, ze prowadzil kawiarnie u pod-
néza Mount Palomar)”4.

Spoteczny charakter pseudonauki przypomina sekte zgrupowang
wokét guru, ktérej obce sg zasady sceptycyzmu, krytycyzmu 1 otwarto-
$c1 poznawczej. Sita paranauki 1 pseudonauki bierze sie z ich magiczne;j
obietnicy zrozumienia skomplikowanego §wiata, nadania sensu sprawom
1 zjawiskom trudnym do objecia rozumem, umieszczenia na powrét

# J.A. Chmurzyhski, Nauka — paranauka — pseudonauka — wiedza. .., s. 58; Mozna jeszcze
dodaé, ze pojecie pseudonauki, upowszechnione w pierwszej potowie XX wieku, siega
korzeniami jeszcze O$wiecenia, a pdznie] wieku XIX, gdzie idea oddzielenia wiedzy pew-
nej od falszu pojawia sie choéby w pismach Herberta Spencera w postaci idei btednych
przekonan; A. Still, W. Dryden, The Social Psychology of ,Pseudoscience”: a Brief History,
«Journal of the Theory of Social Behaviour» 2004, Nr 3 (34), s. 266—267.

46 AK. Wréblewski, Prawda i mity w fizyce, s. 163-164.
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w obszarze tego, co proste 1 czytelne, najcze$ciej zreszta objasniane
w kategoriach prostych dychotomii*’. Nic dziwnego, ze na pseudonauce
zyskujg nieliczni, podczas gdy na nauce — wszyscy®.

Pseudonauka, powiada Janusz Gockowski, wkracza takze do nauk
humanistycznych, w tym do politologii, wraz z jakgkolwiek ingerencja
aktorow panstwowych 1 politycznych w kwestie zwigzane terminologia,
dopuszczalnymi tematami czy hierarchig probleméw naukowych®. Takze
1 tu literatura przedmiotu jest obszerna, wiec wypada tylko zaznaczy¢, ze
zjawisko to jest szczegdlnie problematyczne dzisiaj, w dobie finansjali-
zacji szkolnictwa wyzszego 1 nauki, cigglych staran o granty, zdobywanie
srodkéw na badania, ekspertyz na zamoéwienie, itp. Ostatecznie wsze-
dzie tam, gdzie istnieje ryzyko instrumentalizacji prawdy ze wzgledu
na nieczystg relacje miedzy ekspertem 1 zleceniodawca, tam mozliwe sg
(nad)uzycia nauki 1 to nawet oclerajace sie o pseudonaukowos$é. Rzecz
jasna, sprawa dotyczy takze instrumentalizacji ideowej, czego przykladéw
w historii bylo az nadto®.

W powyzszych rozwazaniach na temat paranauki 1 pseudonauki
wyraznie uderza ich relatywnos$¢ wzgledem przyjmowanego ideatu nauko-
woscl. Niektorzy badacze sadza, ze taka granice miedzy nauka 1 nie-nauka
da si¢ wskazaé, a wiec, ze kryterium demarkacji da sie okresli¢ 1 to nawet
w sytuacji, gdy poszczegélne teorie nie daja sie zakwalifikowaé wprost
do grupy ,prawdziwych” lub ,falszywych”. Jak powiada Martin Gard-
ner ,[...] to jednak, ze czarne przechodzi w biale poprzez wiele odcieni
szarego, nie oznacza bynajmniej, ze odréznienie czarnego od biatego ma
by¢ czyms$ trudnym”1.

Jak sie jednak okazuje nie jest wcale czym§ niezmiernie trudnym
— jest najpewniej niemozliwe, na co wskazuje Larry Laudan. Powiada
on, ze juz plerwsza polowa XX wieku zaowocowalta wieloma poszukiwa-
niami pseudonaukowych koncepcji oraz ich usuwaniem poza nurt wiedzy
naukowej, czemu nie towarzyszyla zgoda, co do kryteriéw naukowosci
— owej lini1 demarkacyjnej oddzielajacej to, co naukowe od tego, co pseu-

M. Haman, Racjonalne powody akceptacji koncepcji pseudonaukowych: dqgzenie do prostoty,

spoteczny podzial pracy w nauce i falszywe dychotomie pojeciowe, «Psychologia Spoleczna»

2008, Nr 4, s. 337-338.

M.W. Grabski, Paranauka, pseudonauka i co z tego dla nas wynika..., s. 15-17.

J. Gockowski, Nauka ideologiczna: historia, socjologia i politologia w ustroju totalitarnym, [w:]

Pseudonauka. Choroba, magia czy biznes?..., s. 54.

50 M. Lilla, Lekkomyslny umyst...; M.W. Grabski, Uczony w polityce, «Nauka» 2010, Nr 3,
s. 85-88.

51 M. Gardner, Pseudonauka i pseudouczeni..., s. 16.
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donaukowe®?. OczywiScie préby takie byly podejmowane 1 to przez naj-
wieksze umysty. Dos§¢ wspomnieé kluczowy w tym miejscu sp6r o kryte-
rium prawdziwos$ci twierdzen naukowych prowadzony przez zwolennikow
1 przeciwnikéw tez wysuwanych przez koto wiedeniskied3. Jak powszechnie
wiadomo poczawszy od stynnej deklaracji Friedriecha Waismanna, ze
zdanie, ktérego nie da sie konkluzywnie zweryfikowad, jest pozbawione
sensu, wiedenczycy przyjmowali, ze krytertum naukowosci jest weryfiko-
walno§¢ twierdzen 1 to bez wzgledu na liczne spory, jakie na ten temat
dalej toczono’*. Takze badania nad licznymi kryteriami konfirmacji nie
doczekaly sie ostatecznego rozwigzania, dajac wiele mozliwosci potwier-
dzania teorii 1 spotykajac sie z krytyka?. Dla porzadku nalezy wskazad, ze
bodaj najwazniejsza przedstawil Karl R. Popper postulujacy zastgpienie
kryterium weryfikacji falsyfikacja. Innymi stowy, teorie naukowe powinny
mie¢ takg ,[...] forme logiczng, aby testy empiryczne pozwolity podjaé
decyzje w sensie negatywnym: musi by¢ mozliwe obalenie empirycznego sys-
temu naukowego przez doswiadczenie”°.

Sprawy to sg §wietnie znane, podobnie jak 1 krytyka stanowiska neo-
pozytywistycznego, dokonana cho¢by przez Thomasa Kuhna, Imre Laka-
tosa czy Paula Feyerabenda®’. Tu wystarczy za Laudanem wspomnied,
ze nawet nadzieje wigzane z weryfikacja 1 falsyfikacja byly ptonne, albo-
wiem, z jednej strony, dla nawet najmniej sensownego pogladu da sie
wskaza¢ klase zjawisk je potwierdzajacych oraz, z drugiej strony, nawet
ynajémielsze” teorie, a wiec najbardziej nieprawdopodobne 1 odrealnione
mogg zostaé tak skonstruowane, aby mozna bylo im zaprzeczyé8. Tym
samym astrolog 1 alchemik wracajg na fono nauki 1 to w blasku naukowo-
$c1. Wystarczy tylko, aby ich koncepcje byty mozliwe do obalenia, a o to

52 L. Laudan, Zgon problemu demarkacji, [w:] Z. Muszynski (red.), Z badar nad prawdq,
naukgq i poznaniem, Lublin 1998, s. 69.

53 A. Still, W. Dryden, The Social Psychology of ,,Pseudoscience”..., s. 270-271.

5% 'W. Sady, Spér o racjonalnos¢ naukowq. Od Poincarégo do Laudana, Toruf 2013, s. 109-112;
A. Koterski (wybér 1 oprac.), Spér o zdania protokolarne. ,Erkenntnis” i ,Analysis”
1932—-1940, Warszawa 2000; B. Krauz-Mozer, Metodologiczne problemy..., s. 47—49.

55 C.G. Hempel, Filozofia nauk przyrodniczych. .., s. 71-98; K.R. Popper, Wiedza obiektywna.
Ewolucyjna teoria epistemologiczna, Warszawa 2002, s. 29-33.

56 K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, Warszawa 2002, s. 35.

57 T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 2009; 1. Lakatos, Pisma z filozofii
nauk empirycznych, Warszawa 1995; P. Feyerabend, Przeciw metodzie, Wroctaw 2001; zob.
takze: W. Sady, Spdr o racjonalnos¢ naukowg. .., s. 249-385; A. Chalmers, Czym jest to, co
zwiemy naukq? Rozwazania o naturze, statusie i metodach nauki, Wroctaw 1993, s. 88—148
oraz 172-185.

58 L. Laudan, Zgon problem demarkacji..., s. 74.
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nietrudno. Kryterium demarkacji staje sie wiec nieskuteczne. Pytanie czy
mozliwe jest w ogdle wskazanie innego? Wedtug Laudana nie moze ono
zostaé okre§lone, poniewaz nie ma zadnej ,istoty” nauki, kryteriéw uzna-
nych za ostateczne 1 niepowgtpiewalne, ktére pozwolitby ja wytyczy¢. Co
wiec pozostaje? Laudan nie daje odpowiedzi, nie sili sie na wlasne kryte-
ria, poprzestaje raczej na intuicyjnym rozumieniu réznicy miedzy nauka
1 nie-nauka zapraszajac badaczy do koncentracji na prowadzeniu badan
empirycznych 1 rozwijaniu w oparciu o nie dobrych teorii naukowych?®.
Tym, co pozostaje, to starania na rzecz pozostawania racjonalnym 1 dgze-
nie do poszerzania nasze] wiedzy. Nauki nie odréznia jednak od nie-
nauki granica — odr6znia je stopien racjonalnosci. Szczesliwie dla nauki
w ostatnich wiekach to naukowcy byli bardziej racjonalni od teologbw
czy magdéw 1 to wlasnie temu zawdzieczamy rozwdj tej formy wiedzy®0.

Ostatecznie wiec problem z (nad)uzyciami paranauki 1 pseudonauki
nie lezy w ich bezspornej falszywosSci wykazywane] na podstawie jasno
okreslonych kryteriéw naukowosci. To raczej ich skutki, a dokladniej
— ich czesty brak, manipulacyjny 1 instrumentalny charakter, intencjo-
nalnie klamliwa natura, a takze potencjal nigdy niespetnionej obietnicy
powoduja, ze paranauka 1 pseudonauka sg szkodliwe. Nie dzieje sie tak
wszakze dlatego, ze same w sobie sg problematyczne, bo nie sg nauks
— by tak twierdzi¢ nalezatoby podaé kryterium naukowosci, a to nie jest
mozliwe. Sg szkodliwe w ogélnym rozrachunku, bo w krétszej lub dtuz-
szej perspektywie czasu ich zalety (np. psychologiczne oparcie, wiezio-
twoérczy, integracyjny 1 mobilizacyjny charakter, poczucie kontroli, itp.)
blakng przy zaletach rozwijajacej sie wiedzy naukowej. Nawet nie idzie tu
o wady paranauki 1 pseudonauki, bo te dla wyznawcéw sa czesto niedo-
strzegalne. Rzecz w tym, ze na kohcu dom zbudowany w oparciu o plany
architekta bedzie stabilniejszy, niz dom zbudowany z poboznych zyczen.

Formy (nad)uzy¢ wiedzy naukowej, w tym wiedzy o polityce

Po rozwazaniach na temat atrakcyjnoSci nauki ptynacej z pragma-
tycznej funkgeji teorii oraz wynikajacych z tego potencjalnych probleméw
w postaci (nad)uzywania wiedzy naukowej, jak 1 po prébie naszkicowa-
nia instrumentalnych oraz intencjonalnych (nad)uzyé wystepujgcych na
obszarach paranauki 1 pseudonauki trzeba teraz przej$¢ do zagadnienia

59 Tamze, s. 77.
60 W, Sady, Spdr o racjonalnosé naukowg. .., s. 414—417.
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zréznicowanych form (nad)uzy¢ naukowej wiedzy o polityce (i nie tylko).
Jak wspominatem na wstepie, nie bedzie to wypis (nad)uzyé popelnia-
nych przez tych lub tamtych autoréw, lecz jedynie préba ich typologiza-
cji, okreslenia petnionych funkeji 1 celéw, stowem: zarysowania pola (nad)
uzy¢ w nauce o polityce.

Warto rozpocza¢ od uwagi, ze tym, co odréznia (nad)uzycia w nauce
od pseudonaukowych (oraz wielu paranaukowych) jest ich zasadniczo
nieklamliwy charakter. W przeciwiehstwie do omawianych wcze$nie)
(nad)uzycia naukowe z rzadka przedstawiaja intencjonalnie falszywy
obraz $§wiata, cho¢ zdarza si¢ im go zaciemnié, zamglié, przedstawié
w krzywym zwierciadle. O ile jednak pseudonauka prowadzi do przed-
stawlen jawnie nieprawdziwych, o tyle (nad)uzycia ,naukowe” dajg obraz
zmieniony, lecz niekoniecznie ktamliwy. Jest to pole pelne dziatan, ktére
majg na celu zamaskowanie niewiedzy, niecheci do przyznania si¢ do
bledu czy wreszcie podniesienia rangi przedstawianych badan, autolegity-
mizacje jako wielkiego uczonego. Takie przekonanie zdaje si¢ potwierdzaé
Anderski opisujacy szeroko ,czarnoksigstwo” nauk spotecznych. Trzeba
w jego gorzkie stowa wezytal sie raz jeszcze czerpigc z nich inspiracje
do dalszych rozwazan.

Zdaje sie, ze (nad)uzycia wiedzy naukowe] mozna podzieli¢ wedtug
kliku prostych dychotomicznych kryteriow. I tak sposréd wielu rozma-
itych podzialéw pragne w tym miejscu wyrézni¢ (nad)uzycia: autono-
miczne 1 instrumentalne, zamierzone 1 niezamierzone oraz pozyteczne
1 niepozyteczne. Pierwszy podzial jest bodaj najobszerniejszy 1 obejmuje
réznorodne postacie (nad)uzy¢. Zostal on oparty, na dobrg sprawe, na
podziale funkcji teorii naukowej, ktéry pojawia sie powszechme w litera-
turze przedrmotu Byla juz o tym mowa Wczesmej 1 nie ma potrzeby tego
przypominaé. Dos§¢ powiedzied, ze w procesie tworzenia 1 wykorzystywa-
nia teoril naukowej moze doj§¢ do (nad)uzyé 1 w tym sensie (nad)uzycia
autonomiczne, to te, ktore dotycza organizacji 1 funkcjonowania wiedzy
naukowej, a wigc powstawania 1 uzasadniania teorii naukowych oraz pro-
wadzonych sporéw 1 argumentacji, za$§ (nad)uzycia instrumentalne, to
te, ktére pojawiajg sie w zwigzku z uzyciem teorii w praktyce spoteczne;.

Posréd (nad)uzyé autonomicznych nalezy wymienié¢ przede wszyst-
kim (nad)uzycia: (a) legitymizacyjno-ingracjacyjne, (b) eksplanacyjno-
interpretacyjne oraz (c¢) metodologiczno-logiczne. Pierwsze z nich to
przypadek (nad)uzywania teorii, postaci, szkoly, by uzasadni¢ cel podej-
mowanych badan, by ,wkras¢ sie w taski” srodowiska, by méwi¢ ,tym
samym jezykiem” 1 przez to zyskaé przychylno$¢ poszczegélnych grup
czy wspolnot uczonych. Dzieje sie tak wtedy, gdy nawet jesli podejmo-
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wane zagadnienia nie dotycza jakiej$ kwestii, nie wpisuja si¢ w badania
szczegblnie cenionego autorytetu lub nie wykorzystuja w istocie dane;j
teoril czy popularnych termindéw, to 1 tak sg one przywolywane oraz
wykorzystywane 1 to nie po to, aby uczyni¢ wywdd jasniejszym, lecz by
,staé sie czes$cig” grupy postrzeganej, jako wartoSciowa, pozadana, bedaca
celem aspiracji 1 ambicji. W skrajnym przypadku idzie tu o modne poje-
cia 1 teorie, ktére (nad)uzywane staja sie punktem wyjscia niezliczonych
,badan” nawet wéwczas, gdy sa one bezwarto$ciowe lub wrecz wpro-
wadzg falsz 1 zamet. Innymi slowy, to przypadek znany z kontrower-
syjnych 1 glos§nych prowokacji®’. W mniej wyraznych sytuacjach chodzi
o wybér terminéw modnych (niekiedy zamiast terminéw precyzyjnych),
o umieszczenie w bibliografii poczytnego autora, niekiedy nawet kolegi
lub kolezanki, o zacytowanie kogo$ znanego po to, by wejs¢ w taski czy-
telnikéw, by pokazal, ze ,méwimy tym samym jezykiem”, nawet jesli,
a nawet wlasnie wtedy, gdy nie zostal on jasno okreslony.

Ta ostatnia kwestia przesuwa nas do drugiego z rodzajéw (nad)uzyé
autonomicznych, ktére nazwatem eksplanacyjno-interpretacyjnymi. Nie
jest to okreslenie nazbyt fortunne, albowiem ten rodzaj (nad)uzy¢ odnosi
sie do bardzo szerokiej gamy zjawisk obejmujacej wybér problemu badaw-
czego, konceptualizacje 1 operacjonalizacje, analize danych 1 ich interpre-
tacje, a takze przedstawianie wnioskéw. Pomimo tego, ze jest to grupa
wewnetrznie zlozona 1 obszerna, to pojawiajace sie na tych etapach (nad)
uzycia sg na tyle podobne, by méc je uznaé za cze$¢ jednego zjawiska.

(Nad)uzycia zwigzane z wyborem problemu badawczego dotycza
najczesciej dwoch kwestii: po pierwsze, problem nie jest wyraznie okre-
§lony, a wiec badacz nie wskazuje jasno czym bedzie si¢ zajmowat oraz,
po drugie, z takim wyborem problemu badawczego, aby oming¢ kwestie
niewygodne, nie dajace si¢ rozwigza¢ lub znacznie komplikujace dalsze
wywody, niekiedy politycznie niepoprawne, mogace prowadzi¢ do kon-
trowersji. Mozna za Anderskim wskazal, ze cecha charakterystyczng dla
takich (nad)uzy¢ na poziomie konceptualizacji jest metny jezyk, brak
precyzyjnych definicji, niejasno§¢ wywodu®2.

Innym — szczegdlnie waznym — rodzajem (nad)uzyé, ktére pojawié
sle moze zar6wno na poziomie konceptualizacji, jak 1 analizy 1 interpreta-
cji jest przypisanie innym autorom pogladéw przez nich nie prezentowa-

61 Zob. np.: A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., T. Witkowski, P. Fortuna, O psycho-
biznesie, tolerancji i odpowiedzialnosci, czyli strategie czystych uczonych, «Psychologia Spo-
teczna» 2008, Nr 9, s. 295-307.

62 S. Anderski, Czarnoksigstwo w naukach spotecznych..., s. 66-96.
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nych. WyraZnym przykladem takiego postepowania jest przedstawianie
pogladéw innych autoréw w taki sposéb, aby ulatwié¢ sobie ,rozprawe”
z nimi, aby byly tatwiejsze w krytyczne] ocenie 1 by tak ustawione
w narozniku nie przetrwaly nawet pierwszej rundy. Niech za przyktad
postuzg tu choéby spory dotyczgce poszczegdlnych podejs¢ badawczych
w nauce o polityce 1 ich zalozen badawczych Trudno oprze¢ sie wrazeniu,
ze autorzy zazwyczaj przerysowuja poglady swoich oponentéw, walczac
z 1deami przez nich nie gloszonymi. Dotyczy to, na przyklad, wizerunku
pozytywistéw, ktory w wielu tekstach zatrzymat sie na radykalnych pro-
jektach dziewietnastowiecznych, dzi§ juz wlasciwie nie prezentowanych
w debacie naukowej. Innym przykladem jest traktowanie behawioralizmu
tak, jakby byto to spéjne podejscie badawcze oparte wlasnie na pozyty-
wistyczne] wizji nauki. Podobnie bywa, ze wspdlcze$ni zwolennicy natu-
ralizmu metodologicznego przerysowuja wrecz antynaukowy charakter
odmiennego myslenia. Takie ,ustawianie przeciwnika w narozniku” moze
takze pojawiaé sie na poziomie interpretacji, gdy wykazujac ,wyzszo$¢”
koncepcji wlasnej zestawia sie jg z odpowiednio wypreparowang teorig,
niemajgcg w zasadzie wiele wspélnego z oryginatem.

Rzecz jasna nalezy mocno podkresli¢, ze takie postepowanie nie
musi mie¢ negatywnych skutkéow. (Nad)uzycia bedace w istocie (nad)
interpretacjg mogg prowadzi¢ od odstaniania nowych senséw, ukazywania
dodatkowych znaczen 1 proponowania nowatorskich 1 unikatowych wyja-
$nien. Nie zawsze wiec jest to dziatanie szkodliwe, jednak — podobnie jak
1 w przypadku linii demarkacyjnej miedzy naukg 1 nie-naukg — ocena nie
moze by¢ jednoznaczna 1 réznica miedzy warto$ciowa (nad)interpretacja
a (nad)uzyciem jest kontekstowa 1 zrelatywizowana.

Trzecim rodzajem (nad)uzy¢ autonomicznych sg (nad)uzycia meto-
dologiczno-logiczne. Majg one wiele postaci. Po pierwsze, zamierzone
btedy we wnioskowaniach. Niestety zdarza sie, ze z dostepnych danych
wyclgga sie wnioski bledne, przekraczajgc owe dane po to tylko, aby
dowies¢ z géry zatozonych celéw. Nie 1dzie tu wiec o bledy logiczne,
ktére wynikajg z braku odpowiedniego warsztatu czy nieudolnosci bada-
cza lecz takie, gdy Swiadomie méwi sie co$, co nie wynika z materiatu
zrédlowego. Szczegdélnym przypadkiem tego rodzaju (nad)uzyé jest
tabrykowanie danych w badaniach empirycznych.

Po drugie, (nad)uzyciem metodologiczno-logicznym jest takze przy-
padek, gdy wykorzystuje sie metody lub techniki badawcze niezgodnie
z ich charakterystyka 1 mozliwo$ciami. Dzieje sie tak, na przyktad, wow-
czas gdy badacze checac ukry¢ faktyczne cele analiz uwiktanych w kon-
tekst aksjologiczny, ugruntowanych w jakiej§ 1deologii, przekonaniach
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spolteczno-politycznych, budujg wyjasnienia pseudoobiektywne — instru-
mentalnie zideologizowane, lecz pozornie bezstronne®. Dzieje si¢ tak
za sprawa ,wykorzystania” metod 1 technik pozwalajgcych na ,obiektyw-
no$¢”, jednak ich celowo bledne zastosowanie ma w istocie ukry¢ ideowe
cele autoréw, ich stronniczo$¢. Nie 1dzie tu wiec, podobnie jak wezeéniej,
o btedne zastosowanie metod 1 technik z powodu braku kompetencji.

Po trzecie, czestym przypadkiem (nad)uzyé metodologiczno-logicz-
nych jest przesadna koncentracja na procedurach badania naukowego, co
przysltania wlaSciwy problem. Autorzy prezentujacy szczegétowo proce-
dury, zastosowane techniki, meandry doboru préby, problemy zbierania
danych, mozliwo$ci przeprowadzania analiz statystycznych itp., czesto
gubig wlasciwy sens wypowiedzi na rzecz technicznych szczegétéw bez
wiekszego znaczenia. Nie wiadomo ostatecznie, co maja do powiedzenia,
cho¢ wiemy, ze moéwig to z calg powagg stojacego za nieistotnymi wnio-
skami warsztatu®4.

Po czwarte, Alan Sokal 1 Jean Bricmont trafnie powiadaja, ze (nad)
uzycia, ktére zaliczamy tu do grupy metodologiczno-logicznych moga
pojawiaé sie takze w zwigzku z przesadng checig kopiowania dokonan
nauk przyrodniczych. Przywigzanie do scjentystycznych warto$ci moze
prowadzi¢ do nadmiernego stosowania twardych metod naukowych nawet
tam, gdzie nie sg one potrzebne. W wersji silniejsze] moze przynie$§é
fetyszyzacje metod ilosciowych 1 znaczne szkody poznawcze w postaci
pomijania waznych, acz nie pasujacych do modeli matematycznych
1 statystycznych informacji. Pozorna ,obiektywnos§é¢” uzyskiwana dzieki
twardym metodom otwiera w istocie furtke badaniom powierzchownym,
niepelnym 1 niewiele wnoszgcym do naszego poznania®. Przypadkiem
szczegblnym jest takze zbedna matematyzacja — naduzywanie symboli
matematycznych tam, gdzie one nie sa wcale potrzebne, wprowadzanie
swego rodzaju parawzoréw, ktére majg tlumaczy¢ sprawy oczywiste, pre-
zentujac jednoczes$nie relacje miedzy sktadowymi wzoru, ktére nie majg
zadnego potwierdzenia w badaniach empirycznych®.

(Nad)uzycia instrumentalne to przypadki, gdy wiedza naukowa, sama
w sobie niekoniecznie (nad)uzyta, a wiec stworzona w sposéb wolny od
(nad)uzy¢ autonomicznych, staje sie przedmiotem rozgrywki w dzia-
faniach podmiotéw nienaukowych. Innymi stowy, gdy — po pierwsze

=
@

Tamze, s. 102—-115.
Tamze, s. 116-128.
5 A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., s. 183-184.
66 S. Anderski, Czarnoksigstwo w naukach spotecznych..., s. 129-150.
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— teorie naukowe czy autorytety §wiata nauki sg wykorzystywane przez
publicystéw, politykow, przedstawicieli rozmaitych grup spotecznych do
legitymizacji wlasnych przekonan, celéw, aspiracji. Gdy stuzg one uza-
sadnieniu decyzji, zwlaszcza politycznych, ale nie w takim sensie, ze
teorie wykorzystuje si¢ w procesie podejmowania decyzji, lecz wéwczas,
gdy post factum, a wiec po podjeciu decyzji sigga sie po dokonania nauki,
aby nada¢ im odpowiednia powage 1 wskaza¢ na naukowe ,podstawy”.

Po drugie, z (nad)uzyciami instrumentalnymi mamy do czynienia
woéwczas, gdy wiedza naukowa stuzy do petryfikacji, utrwalania 1 legi-
tymizowania rozmaitych koncepcji, a takze ustrojéw spoteczno-poli-
tycznych®. Blisko stad do specyficzne] formy (nad)uzywania wiedzy
naukowej, jakim jest wykorzystanie jej w celu uzasadnienie potocznych
wizjl §wiata. Dzieje sie tak niekiedy, ze teorie sg tak reinterpretowane
w dyskursie publicznym, ze blednie odczytywane stuzg do wspierania
przekonan stereotypowych, wiedzy utartej 1 czeSciowo nawet prawdzi-
wej, cho¢ stronniczej 1 ograniczone]. Przykladem tego rodzaju (nad)uzy¢
moze by¢ wykorzystywanie dokonah psychologii ewolucyjnej w zakresie
strategil doboru partneréw w procesie reprodukeji do wskazywania na
zasadnos¢ stereotypow plciowych oraz zréznicowania spotecznych rél
kobiet 1 mezczyzn. W tym przypadku prawdg jest, ze ewolucja wypo-
saza kobilety 1 mezczyzn w inne dominujgce strategie doboru, jednak nie
oznacza to, ze uzasadnione sg nieréwnosci spoleczne wynikajace z plei.

Wreszcie, po trzecie, przypadki najbardziej oczywiste (nad)uzyé
instrumentalnych dotycza podejmowania sie 1 przeprowadzania badan
oraz analiz na polityczne zamoéwienie, gdy autorytet nauki jest wykorzy-
stywany w punkcie wyjScia do realizacji celéw pozanaukowych.

Warto uzupelnié, ze (nad)uzycia instrumentalne wynikajg takze z toz-
samoéci podmiotu 1 przedmiotu badania. Fakt, ze badacze spoleczenstwa
obserwuja samych siebie, ze wszelkie sgdy dotyczace obiektu badania sg
w konsekwencji sgdami o sobie samym, sprawia, ze wyniki prowadzonych
badan stajg sie szczegdlnie atrakcyjne 1 to z trzech powodéw. Po pierw-
sze, publikacja wynikéw nie pozostaje bez wplywu na przedmiot badania;
po drugie, oglaszanie wynikéw staje sie dzialalno$cig parapolityczng lub
wprost polityczna, poprzez ktérg realizowane sg wizje rozwoju spoleczen-
stwa, albowiem $§wiadomo§¢é potencjalnych negatywnych lub pozytyw-
nych konsekwencji publikacji rezultatéw badah wymusza lub co najmniej
sktania do selektywnej ich prezentacji, prowadzacej ostatecznie do jakies
formy cenzury sprzeniewierzajgc sie idealom nauki wolnej od uwikta-

67 Tamze, s. 151-160.
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nia w kontekst aksjologiczny. Po trzecie wreszcie, jak powiada Anderski,
sprawia to, 1z obszar nauk spotecznych staje sie szczegdlnie wrazliwy na
publikowanie tekstéw z pogranicza propagandy®®. Ostatecznie przeciez,
wiedza naukowa, wedlug wielu wspétczesnych mysliciels, jest sposobem
wytwarzania relacji podleglosci 1 zalezno$ci — jest formg wladzy, a samo
poznanie, wlgcznie ze sprawami dlan fundamentalnymi, takimi jak ukon-
stytuowanie przedmiotu poznania, podmiotu poznania, a takze relacji
miedzy nimi, moze by¢ w istocie konsekwencja przemocy®. Jesli by
tak przyjaé, to (nad)uzycia, jako uwiklane w wytwarzanie relacji wladzy,
bylyby czym$§ powszechnym, by nie powiedzie¢, naturalnym.

Jak wspominatlem mozna takze wyrézni¢ (nad)uzycia zamierzone
1 niezamilerzone oraz pozyteczne 1 niepozyteczne. Podzial pierwszy
odnosi sie do stopnia §wiadomosci autorow. Sadze, ze w wieksze] mierze
(nad)uzycia wiedzy naukowe] sa niezamierzone, a wiec ich pojawianie sie
nie wynika z celowego oszukiwania 1 falszowania, lecz raczej z niewiedzy
1 niekompletnej analizy Zrédet. W tym kontekscie (nad)uzycia zamierzone
wynikajg ze §wiadomie blednego zastosowania wiedzy naukowej. Podziat
drugi takze byl juz wielokrotnie wzmiankowany, cho¢ nie wprost. Idzie
o to, ze (nad)uzycia moga pelni¢ bardzo pozyteczne funkcje w procesie
poznania, otwierajgc autorow na kwestie do tej pory nieznane, pokazujac
sensy nieodsloniete, ukryte, a nawet ukazujac nowe, lepsze rozwigzania.
(Nad)uzycia pozyteczne to wiec takie, ktére pelnig pozytywne funkcje
pomagajac — paradoksalnie — rozwija¢ wiedze naukows. Ich przeciwien-
stwem, co oczywiste, sg (nad)uzycia niepozyteczne.

Rozwazania nad tymi kwestiami wymagaja jeszcze postawienia jed-
nego problemu, ktéry z perspektywy mys$lenia o (nad)uzyciach jest
niezwykle wazny. Idzie rzecz jasna o to, ze (nad)uzycia majg niejasny,
W gruncle rzeczy, status etyczny. Stojac na gruncie przekonania o ich
powszechnos$ci oraz niekiedy pozytecznym charakterze mozna by dojsé
do wniosku, ze nie niosg one ze sobg wiekszych niebezpieczenstw dla
ethosu naukowca. Sprawy komplikujg sie jednak, gdy weZmiemy pod
uwage zjawiska oceniane jednoznacznie negatywne przez $rodowisko
naukowe, takie jak plagiaryzm, niski poziom pracy naukowej 1 nauczania
czy pisanie recenzji na zamowienie lub dokonywanie ocen na podstawie
innych kryteriéw, anizeli merytoryczne. Innymi slowy, diagnozowany
przez niektérych kryzys wartoéci akademickich 1 etosu uczonego, majgcy

68 Tamze, s. 47.
69 A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy, Toruh 1995,
s. 354-355.
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najpewniej co§ wspélnego z rozszerzajacym sie polem (nad)uzyé, nie
jest wcale postrzegany pozytywnie’0. Kazimierz Korab powiada, ze bar-
dzo czesto nie sama nauka sie wynaturza, lecz postawy badaczy dryfuja
w kierunku dalekim od etycznych wymagan stawianych pracownikom
naukowym. Wspélczesnie szczegdlnie trzy zagrozenia, prowadzace do
zwiekszanie si¢ prawdopodobienstwa postawy paranaukowej sg wazne. Sg
to: niebezpieczenstwo subiektywizmu wynikajacego z kierowania sie war-
toSciami przez badacza, ulegania modom naukowym oraz komercjalizacja
nauki, prowadzaca do uzaleznienie badan od zewnetrznych donatoréw,
nierzadko niezainteresowanych prawdziwymi wynikami’l. To samo nale-
zaloby powt6rzyé w odniesieniu do (nad)uzyé naukowych.

Przypominam te kwestie dlatego, aby pokazaé, ze nawet jesli przyj-
mujemy relatywistyczng koncepcje ethosu naukowca, a wiec zakltadamy, ze
jest to doktrynalnie wyznaczony 1 uznany $rodowiskowo styl pracy wraz
z podstawowymi warto§clami wyznaczajagcymi sposoby wykonywania
owe] pracy, to 1 tak jego gléwnym elementem 1 powinnoscig podstawowg
naukowcéw pozostaje prawda’?. Nawet, jesli nie do kohca wiemy czym
ona jest 1 spieramy sie o jej koncepcje.

Podsumowanie

Celem tego szkicu bylo przedstawienie podstawowych form (nad)
uzywania naukowej wiedzy z zakresu nauki o polityce. Wskazana wcze-
$niej lista jest, rzecz jasna, ograniczona, niekompletna, najpewniej kon-
trowersyjna. Z pewnoScig nie wyczerpuje problemu (nad)uzy¢, jednak
nie to jest wcale gtéwnym zagadnieniem tego artykutu. Jest nim raczej
podstawowe przekonanie, ze badanie naukowe jest zawsze operowaniem
w przestrzeni (nad)uzyé, ze nigdy nie jest wolne od (nad)interpretaci,
od wykorzystania nie zawsze zgodnego z zamierzeniami autoréw. Wiecej
jeszcze, ze w wielu przypadkach rozwoj wiedzy naukowej, w tym wiedzy
o polityce, jest mozliwy wlasnie dzieki réznym (nad)uzyciom. Dzieje
sie tak, albowiem poza negatywnymi funkcjami — do$§é oczywistymi
1 widocznymi najwyrazniej w dziataniach pseudonaukowych 1 paranau-

70 E. Chmielecka, Etos akademicki a kultura instytucjonalna uczelni, [w:] E. Chmielecka,
J. Jedlicki, A. Rychard (red.), Ideaty nauki i konflikty wartosci. Studia ztoZone w darze
Profesorowi Stefanowi Amsterdamskiemu, Warszawa 2005, s. 196-197.

71 K. Korab, Nauka, wiedza, pseudonauka. Wzajemne relacje, [w:]| Pseudonauka. Choroba, magia
czy biznes?..., s. 57-65.

72 ]. Gockowski, Ethos nauki 1 role uczonych, Krakéw 1996, s. 18-19.
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kowych — gdzie (nad)uzycia odnoszg si¢ do legitymizacji pogladow, wkra-
dania sie w faski §rodowiska, maskowania niewiedzy 1 nieudolnosci, az po
oszustwo, zaclemniajac naszg wiedze, a nawet czyniac ja falszywa, pelnig
takze (nad)uzycia funkcje pozytywne. Za takie wlasnie uznaje (nad)uzy-
cia umozlwiajgce odstanianie nowych senséw 1 dotychczas nieznanych
konsekwencji mysli czy przeprowadzonych badan. Takie (nad)uzycia sa
podobne do ,ktusowania” po obrzezach wiedzy naukowej pozwalajac ja
poszerzaé 1 wprowadzajac nowe elementy do niej.

Na zakonczenie warto jeszcze zapytal, jak radzi¢ sobie z negatyw-
nymi rezultatami (nad)uzyé? Janusz Gockowski, mierzac sie z proble-
mem paranauki powiada, ze naukowcy nie powinni staraé si¢ o ,parasol
ochronny”, lecz podja¢ konkretne dzialania na rzecz poprawy jakosci zycia
naukowego. Zalicza do nich: (1) zwalczanie patologii w nauce, zwlasz-
cza jawnych klamstw, (2) pozostanie wiernym ideatowi ,nauki ubogie;”,
co mozna odczytywad, jako wyrazng nieche¢ wobec wychodzenia poza
ugruntowane twierdzenia naukowe, (3) bycie ostroznym w podejmowa-
niu roli eksperta, (4) zwalczanie ,snobizmu” na nauke, jak 1 niepotrzeb-
nego eksportu naukowosci na inne sfery zycia spoteczno-politycznego,
(5) analizowac¢ przejawy wrogosci wobec nauki, aby z tej lekeji wyciagac
wnioski, co do jej funkcjonowania, (6) bronié¢ ,gry o prawde” — cechy
wlaSciwe] nauki, (7) wybieraé 1 upowszechnia¢ polifoniczny styl rozwoju
nauki — dbaé o pluralizm podej$¢ badawczych 1 wreszcie (8) zwalczaé
yantynauke”73. Trudno oprzeé sie wrazeniu, ze te same dyrektywy mozna
zastosowa¢ w odniesieniu do (nad)uzy¢ wiedzy naukowej.

Co wiec nalezy robi¢ w obliczu (nad)uzy¢? Niewiele wiecej, anizeli to,
co wskazywane jest przez wielu wspaniatych uczonych: zachowaé otwarty
1 krytyczny umysl, pozostawad sceptycznym, akceptowaé nieuchronny
relatywizm w postaci odwolywalnosci twierdzen naukowych oraz jasno$é
racjonalnego 1 odwaznego mysSlenia’. Szczegdlnie to ostatnie. Zadnych
innych ,cudownych” narzedzi uczulajacych na (nad)uzycia nie ma 1 naj-
pewniej nie bedzie, a te, ktére mamy sg wystarczajaco dobre, aby oddali¢
to, co falszywe, dostrzegajac tym samym warto$¢ poznawczg, jaka moze
plynaé¢ z klusowania na pograniczu nauki. Ostatecznie przeciez, nasza
wiedza — takze w obszarze nauki o polityce — rozwija sie¢ takze, a moze
nawet gléwnie dzieki (nad)uzyciom istniejace] wiedzy. Wiecej jeszcze,
najczestszym zZroédlem nowatorskich koncepcji sg wlasnie (nad)uzycia.

73 J. Gockowski, Tozsamosé nauk i granice ,naukowej perspektywy swiata”, [w:] O nauce, pseu-
donauce, paranauce..., s. 133-134.
7 J. Gockowski, Ethos nauki i role uczonych..., s. 21-23.
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STRESZCZENIE

Autor podejmuje problem réznego rodzaju (nad)uzyé wiedzy o polityce przyjmujac,
iz sg one wielopostaciowe, zlozone 1 nieostre. Najbardzie] jaskrawym przyktadem
(nad)uzy¢ wiedzy naukowe] sg rzecz jasna rozliczne koncepcje paranaukowe
1 pseudonaukowe, jednak powszechniejsze, jak sie zdaje, sa (nad)uzycia nieoczywiste,
pozostajace na pograniczu wiedzy akceptowalnej 1 odrzucanej, jednak bez jasnych
kryteriéw jej odrzucenia — nie sa one w sposéb wyrazny kltamliwe, jednak nie sg
réwniez poprawne. Sposréd wielu rodzajéw (nad)uzyé oméwione sg (nad)uzycia
instrumentalne 1 autonomiczne, zamierzone 1 niezamierzone oraz pozyteczne
1 niepozyteczne.

Pawet Scigaj
MISUSES OF POLITCAL KNOWLEDGE

Paper concerns problem of different kinds of misuse of political knowledge
assuming that these misuses should be understood as multiform, complex und
often unclear. Obviously the brightest examples of misuse of political knowledge
come from pseudoscience, but many of them exist on the border of acceptable
and rejected knowledge — these kinds of misuse are neither false nor true. Out of
many form of misuses of political knowledge six types are discussed in details:
instrumental and autonomic, intentional and nonintentional, useful and not useful.

KEY WORDS: political science, political theory, abuses of political knowledge, parascience,
pseudoscience
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Dokonato si¢ dzielo reformy. Pewnie jeszcze nie w pelni, ale o rezul-
tatach reformowania polskiej nauki 1 polskich uczelni wiemy juz sporo.
Reforma miata charakter do§¢ szczegdlny, przedstawiono ja jako sukces
juz w punkcie wyjscia. Towarzyszyly jej fanfary obwieszczajace §wit nowej
ery. Intensywnos$¢ propagandowych hymnéw byla olbrzymia. Autorzy
reform dziafali z rozmachem, stworzyli wizje wielkiej przemiany, wiel-
kiego skoku. Perspektywe odnowy, ktéra pozwoli polskiej nauce wyrwaé
sie z pulapki podrzednos$ci 1 wkroczy¢ w triumfalnym pochodzie na
wielkg scene Swiata.

Co z tego wyszto? Zdania sg podzielone. Podzial ten rysuje sie w spo-
s6b do§¢ charakterystyczny. Zadowoleni sg autorzy reform, przedstawi-
ciele §wiata polityki, mniej zadowoleni, a czasem nawet bardzo niezado-
woleni, jej adresaci — przedstawiciele Swiata nauki.

Narzekania nie przyniosg oczywiscie zadnego pozytku. Sprébujmy
raczej zrozumie¢ mechanizm iluzji, przyjmujac, 1z mamy szanse ja prze-
zwyciezyC. Jesli poszlismy w zlym kierunku, sprébujmy sobie wyjasnié
jak do tego doszto. Zaczynamy juz przeciez coraz cze¢écie] moéwic o refor-
mie reformy. O btedach, ktére popelniono. Warto zatem zastanowié sie
nad tym jaki charakter mialy najogélniejsze zlozenia projektu radykalnej
przemiany, przyjmujac, 1z ewentualna korekta oznaczaé musi ich rewizje.
Sprawa jest zbyt powazna, by skupia¢ uwage na szczegdtach. Znaczenie
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podstawowe ma dotarcie do sedna rzeczy. Zdemaskowanie iluzji, ktéra
triumfowata w postaci zaborczej narracji, przedstawiajgcej reformy jako
punkt zwrotny w dziejach polskiej nauki 1 polskich uczelni. Posluguje
sie tu stowem ,narracja” nie bez powodu. Mam na mysli wielka pro-
pagandowg opowiesé, ktora zajeta eksponowane miejsce w publicznym
dyskursie 1 sprzyja¢ miala ugruntowaniu twardego stanowiska autoréw
reform. Wysokonaktadowa prasa (,Gazeta Wyborcza”, , Polityka”), media
srodowiskowe (,Forum akademickie”, ,Pauza”) poswiecily reformie nie-
malo miejsca. Pojawito sie sporo gloséw krytyki. Czasami byta to krytyka
bardzo celna 1 daleko idgca. Ostatecznie jednak, jak wiemy, nieskuteczna.
Stanowisko autorytetéw bylo niezachwiane. Swiat nauki musi dojrzeé,
musl pojaé na czym polegajg wielkie dobrodziejstwa reform, wyzbywajac
si¢ balastu zlych przyzwyczajen 1 nawykéw blednego myslenia.

Celem prezentowanej tu wypowiedzi nie jest opis polemik. Wszystko
zostanie przedstawione w terminach najogélniejszych, bez konkretnych
przykladéw. Przyklady mozna znaleZ¢ bez trudu, studiujac powszech-
nie dostepne materialy. Cel jest nieco inny — chodzi przede wszystkim
o rozszyfrowanie najglebiej zakodowanego przestania, ktére okreslito
charakter przeprowadzonych reform. Zmierzajac w tym kierunku uczy-
nie wszakze pewien wyjatek, odwolujac sie do wypowiedzi bytej minister
Barbary Kudryckiej, ktéra byta oczywiscie wielkg protagonistka, czuwa-
jaca nad powodzeniem calego przedsiewziecia. W jednej z dosé ostrych
polemik z przedstawicielem $rodowiska rozczarowanych 1 krytycznych
obserwatoréw (nazwisko pomine, gdyz mimo wszystko chce konsekwent-
nie trzymac sie przyjetej konwencji, patrzac na wszystko w kategoriach
uogdlnien) pani minister zaznaczyla, 1z Polska ma za sobg wiele trudnych
reform. Ich trud musieli ponie$é¢ gérnicy 1 hutnicy, nie ma powodéw, by
oszczedzié go §wiatu uczonych. Nic dodaé, nic ujaé. W symbolicznych
skrécie (ale tez dostownie) zostata zaprezentowana fundamentalna logika
catego projektu. Musicie sta¢ sie inni. Géra nie moze przeciez przyjsé
do Mahometa.

Proponowana tu wypowiedz bedzie do§¢ krétka. Nie chce sie rozwo-
dzié. Sprébuje skupié uwage na kilku kwestiach, ktére w moim przeko-
naniu majg charakter absolutnie zasadniczy. Zadajac takie oto fundamen-
talne pytanie — co w istocie bylo czynnikiem legitymizujacym tak bardzo
radykalny sposéb myslenia, oznaczajacy dazenie do zerwania ciaglosci
historycznej? Do gruntowne]j przebudowy instytucji 1 przemiany oby-
czaju. Co w istocie stalo si¢ zachetg do brawury, ktora logike projektu
podporzadkowata w niemalej mierze logice utopijnego triumfalizmu? Czy
rzeczywiscie polskie uniwersytety 1 polskie instytucje naukowe przypomi-
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naly nierentowne huty 1 kopalnie? Jak wygladaly przestanki takiego wia-
$nie sposobu myslenia, wytwarzajgcego iluzje fatwego sukcesu. Zwroce
uwage na kilka kwestil majagc na wzgledzie potrzebe namystu, ktéry
pomagalby nam — przedstawicielom $rodowiska naukowego — w zdema-
skowaniu 1luzji. Zamys! ten nalezy traktowaé jako probe uksztaltowania
pewnej koncepcji rozumienia, pozwalajace] przedstawié elementarny sens
do$wiadczen zwigzanych z podjetymi reformami.

Po pierwsze — nalezy zdaé sobie sprawe z faktu, 1z sama koncep-
cja reform jest wyrazem nastawienia odzwierciedlajgcego powszechnie
dzi§ uznawane formuly racjonalnosci. Stala sie ich ekspozycja, czerpata
z nich swoje natchnienie. Jednocze$nie to wlasnie nastawienie, ktére
uksztaltowalo niejako ostrze catej reformy, zarysowalo jej ostrg krawedz,
przesadzito zarazem o jej ograniczeniach 1 ostatecznie o niezbyt wielkiej
(jesh uwzglednimy skale zwigzanych z nig ambicji 1 oczekiwan) skutecz-
no$cl. Mamy tu oczywiscie na mysli caly kompleks zagadnien zwigzanych
z pojeciem rozumu instrumentalnegoiracjonalnosci technicznej.
Instrumentalizacja mys$lenia, méwigc w najwiekszym uproszczeniu, ozna-
cza powigzanie wszelkich rygoréw racjonalnosci z relacjg cel — $rodek.
Racjonalne nastawienie, racjonalne dziatanie polegaé ma na stosownym
doborze $rodkéw, na poszukiwaniu odpowiednich narzedzi. ,,Abstrak-
cyjne funkcjonowanie mechanizmu myslowego”, oto najkrétsza chyba
definicja rozumu instrumentalnego, ktérg proponuje Max Horkheimer!.

Rozum instrumentalny jest rozumem ,sformalizowanym”, jak prze-
konuje Horkheimer. Brak ogélniejszego kontekstu, brak punktéw odnie-
stenia wychodzacych poza relacje cel-Srodek, sprawia, 1z stopniowo
dokonuje sie wyjatowienie sfery myslenia. ,Wszystkie podstawowe poje-
cla — pisze niemiecki filozof — pozbawione tresci, staly si¢ — niczym
opréznione tupiny — pustymi formami”2. Daje o sobie w ten sposéb znaé
pewna tendencja historyczna, ktérej nie mozemy oczywiscie tu zglebiad.
Kwestia ma wszakze ogromne znaczenie. W cywilizacji zdominowane]
przez wplyw techniki kryteria racjonalnosci instrumentalnej nabierajg
decydujace] wagi.

Zastanéwmy sie teraz krétko nad konsekwencjami tego stanu rzeczy,
probujac powigzac cale zagadnienie z podejmowanym tu tematem. Pano-

wanie rozumu instrumentalnego oznacza po pierwsze, iz nie zadajemy
sobie zadnych waznych pytan dotyczqcych celéw. Tracimy te umleth—
no$¢. Formalizacja rozumu oznacza jego daleko posunieta pauperyzacje

1 M. Horkheimer, Krytyka instrumentalnego rozumu, Warszawa 2007, s. 37.
2 Tamze, s. 40.
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1 zwigzang z nig bezradnos§¢. Nie ma miejsca na glebszy namysl, ktéry
pozwolitby odstoni¢ wieloznaczny sens podejmowanych przez ludzi
dziatan. Wszystko podporzgdkowane jest jednotorowym zabiegom zwig-
zanym z realizacjg c elu. Racjonalnos§é, wasko rozumiana techniczna
racjonalno$é, powigzana z pojeciem skutecznosci, staje sie wazniejsza niz
wszelkie pytania zasadnicze dotyczace zasadnos$ci 1 wagi samych celéw.

Cele naszych reform byly oczywiste — po czesci wigzaly sie one
z typowymi dla racjonalno$ci instrumentalnej priorytetami, po czesci
wywodzily sie z katalogu wartosci, ktéry uksztaltowala dogmatycznie
rozumiana doktryna wolnego rynku. A wiec efektywnosé, produktyw-
no$¢, konkurencja. Zwiekszenie efektywnosci 1 produktywnosci praktyk
zwigzanych z tworzeniem 1 przekazywaniem wiedzy. Tak to mozna ujaé
najkrécej. Ostrze calej reformy okreslito pojecie produktu. Co uczy-
nié¢, by powstawato jak najwiecej ,produktéow” jak najwyzszej jakoSci?
Oto pytanie, ktére okreslito sens podejmowanych dziatan. Miernikiem
jakosci sa oczywiscie werdykty rynku — najlepsze jest to, co si¢ najlepiej
sprzedaje. Najwazniejsza jest, péjdzmy dalej, zdolno§¢ konkurowania
na rynku miedzynarodowym, stad taki nacisk na umiedzynarodowienie
nauki. W ostatecznym rachunku liczy sie wielkos¢ sprzedazy (indeks
cytowan!). Oto miara sukceséw. Innej nie ma.

Taki spos6b myslenia jest oczywiScie nieszczeSciem 1 z tym nieszcze-
$ciem musimy teraz sie zmagac. Obiekcje, ktére mozna przeciwstawic
aksjomatom reformatoréw sg do$¢ oczywiste. Ograniczmy sie do dwoch
najwazniejszych. Wiedza nie jest oczywiScie produktem. Zabiegi zwig-
zane z tworzeniem wiedzy nie majg charakteru wytwarzania. Wszystko
mozna oczywiscie skomercjalizowaé, ale to juz inna kwestia. W punk-
cle wyjscia rzecz wyglada jednak inaczej. Wszystko jest o wiele bardziej
skomplikowane, wieloznaczne 1 zagadkowe. Nauka nie jest rzemiostem
1 definiowanie jej powotania w kategoriach wydajnosci podporzadkowa-
nej kryteriom konkurencyjnosci jest niebezpiecznym nieporozumieniem.
Obiekeja druga — wielko§¢ sprzedazy nie moze by¢ oczywiscie rozstrzy-
gajagcym miernikiem warto$ci. Lichy towar sprzedaje sie na ogdl fatwiej
niz rarytasy. Czy rzeczywiscie jesteSmy gotowl uczyni¢ uogdlnionym
symbolem sukcesu znak ,Biedronki”?

Z ekspansjg racjonalnoS$ci instrumentalnej wigze si¢ jeszcze jedna,
bardzo wazna kwestia — kult wymiernosci 1 policzalnoéci. Wszystko musi
zostaé¢ zmierzone 1 policzone, wszystko musi zostaé sparametryzowane.
Nasze koncepcje efektywnego dziatania powinny uwzgledniaé reguly
pozwalajagce méwié o wymiernosci efektéw. Zaczynamy wiec liczyé. Do
stery praktyk naukowych wkraczajg nowe standardy wiarygodnosci. Ogél-
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nikowe opinie 1 spekulacje zastgpi¢ ma scjentometria (w wersji fagod-
niejszej, jako minimum, bibliometria). Wszelkie oceny powinny mieé
charakter parametryczny. Wszystko powinno by¢ zgodne z regutami
racjonalnosci technicznej. Groteskowym wytworem stechnicyzowanych
formul myslenia staly sie tez programy nauczania — bedgce przedmiotem
powszechnej kpiny sylabusy. Przypominajg one niestety — jesli zasta-
nowimy si¢ nad sednem rzeczy — instrukcje sznurowania butéw 1 sg
ol$niewajagcym przyktadem triumfu formy nad trescig. Czy rzeczywiscie
butéw nie mozemy sznurowac bez instrukeji? Czy wszystko musi zostaé
wtloczone w schemat pozwalajacy méwi¢ o efektach ksztalce-
nia? Tak jakby rzeczywiscie efekty ksztalcenia zaleze¢ mogly od kilku
sztywno przyjetych, 1 zwerbalizowanych w kanonie nowomowy, zatozen.

Myslenia (takze nauki myslenia) — zaznaczmy konczac ten fragment
wywodéw — nie mozna sprowadza¢ do schematéw. Myslenie powinno
oznaczaé poszukiwanie nowych drég 1 burzenie schematéw. Rygory racjo-
nalnos$ci technicznej pozwalaja, w wielu dziedzinach, osigga¢ znakomite
rezultaty. Nie moga one wszakze stac sie ostatecznym miernikiem sensu
ludzkiego dziatania 1 praktyk zwigzanych z tworzeniem wiedzy. Theodor
Adorno — wybitny przedstawiciel szkoly frankfurckiej — pisat o ,zbioro-
wej] gtupocie technikow badan”, ostrzegajgc przed putapkami uproszczen
zwigzanych z kultem racjonalno$ci instrumentalnej. Jednym z przebran
te] szczegdblnej odmiany ludzkiej glupoty — nie zapominajmy — jest bez-
myS$lny kult innowacji, majacy rzekomo sprzyjaé¢ postepom wiedzy. Proba
zaszczepienia zbiorowe] manii odkrywczoscl jest dzi§ w istocie jednym
z kryptoniméw komercjalizacji. Nauka powinna epatowaé, zadziwiac
filuterng pomyslowoscia. Blyszczeé na targowisku. Czy rzetelne trudy
myélenia zwigzane majg by¢ rzeczywiScie z potrzebg epatowania? Czy
nauka musi koniecznie odnaleZ¢ sie w $wiecie, ktéry na swych oftarzach
umiescil celebrytow? Jest to oczywiScie zgodne z regutami komercjaliza-
cji, z regulami efektywnosci mierzonej wielkoScig sprzedazy, ale czy o to
rzeczywiScie nam chodzi? ,Filozof, jako pisarz, ktéry chce zarabia¢ na
utrzymanie — pisze Adorno — musi w kazdej chwili wystepowaé z czyms
szczegblnie wyrafinowanym 1 fiku§nym, musi monopolem wyjatkowosci
broni¢ sie przed monopolem instytucji”3. Czy waga myslenia zwigzana
jest rzeczywiScie z tym, ze staje sie ono ,fikusne”? Idea komercjalizacji
obarczona jest, podkre§lmy to jeszcze, pewng dos§¢ szkaradng sprzecz-
noscig — jest to ,sprzeczno$¢ miedzy wzniostymi tematami a filisterska

3 T. Adorno, Minima moralia. Refleksje z poharatanego Zycia, Krakéw 2009, s. 78-79.
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oprawg” 4. Zastanawiajac sie nad indeksami cytowan, nad sparametryzo-
wanymi miernikami sukcesu, pomys$lmy o tym czasami.

Po drugie — ekspansja racjonalnosci instrumentalnej stworzyla pole
,2wojny kulturowe]”. Pojeciem wojny kulturowe] bede tu postugiwal sie
w najogdlniejszym rozumieniu, uwzgledniajgc zasadnicze przeslanie kla-
syczne] pracy poSwiecone] problematyce culture wars, jaka jest rozprawa
Jamesa Davisona Huntera — Culture Wars. The Struggle to Define America®.
Okreslenie to Wprowadzamy nie po to, by posiuiyé sie modnym termi-
nem 1 wywota¢ wokél niego pew1en zamgt, a wiec ostatecznie, dla efektu.
Okreslenie Huntera ma swoja wage 1 swo]q no$nos¢, pozwala dostrzec
pewien bardzo wazny problem, wyzby¢ sie pewnych ztudzen. Znaczenie
1stotne ma podtytul pracy Huntera — ,walka o definiowanie”. Otéz jest to
niezmiernie dramatyczna walka zwigzana z pytaniem o to, kto ma prawo
okresla¢ wartosci, kto moze definiowac cele decydujace o tym, w jaki
spos6b bedzie toczylo sie nasze zycie. ,\Wojny kulturowe” dotyczg wiec
w 1stocie fundamentalnych kwesti1 zwigzanych z problemem tozsamoéci.
Przyjmujac punkt widzenia Huntera — 1 to jest wla$nie najwazniejsze
— musimy zda¢ sobie sprawe z faktu, 1z kultura, ktérg traktowali$émy jako
kulture ko n s e n s u, zywigc oSwieceniowe iluzje dotyczace racjonalnosci,
jest w istocie kulturg kon fliktu. Nie ma w istocie zadnych obiektyw-
nych miernikéw racjonalnosci, zadnego piedestaltu, na ktéry wznies¢ sie
mogg ,racjonalne” opinie. MysSlenie jest polem walki, w ktorej Scierajg si¢
rywallzujqce tradyqe rywahzujacce interesy 1 odrebne punkty widzenia.
Kto quc moze 1 powinien definiowaé wartoéci? Zadnej koncepcji toz-
samosci, wiemy to dzisiaj Swietnie, nie mozemy traktowac jako prawdy
objawionej. Dotyczy to w jak najwicksze mierze takze $wiata nauki.

Podejmujgc te kwestie pamietajmy, iz reformy, o ktérych tu méwimy,
byly zamystem niestychanie radykalnym, majacym na celu daleko posu-
nietg rekonstrukcje Swiata nauki, oznaczajgca odrzucenie przesztosci.
Zmiang fundamentalnych kodéw tozsamosci, ktora sprawilaby, 1z pojawi
si¢ homo novus — uczony obdarzony wszystkimi pozadanymi cechami
sprzyjajacymi osigganiu celéw zwigzanych z ideatami efektywnosci. Ide-
alny producent 1 sprzedawca, ktéry potrafi zachwycaé swojg pomystowo-
$cig 1 radzi sobie znakomicie z wymogami komercjalizacji, rywalizujac
z powodzeniem na rynku wiedzy. Byl to pewien zamyst, pewien projekt.
Nie pojawit sie on oczywiscie w prézni, ma swoje ideologiczne zaplecze,

4+ Tamze, s. 78.
5 ].D. Hunter, Culture Wars. The Struggle to Define America, Basic Books. A Member of
the Perseus Books Group, 1991.
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czym zajmiemy sie troche dalej, w punkcie trzecim. Teraz powréémy do
kwestii konfliktu wartosci, ktéry sprawil, 1z staliSmy si¢ uczestnikami
,2wojny kulturowe;j”. Nowa koncepcja §wiata nauki musiata oczywiscie zde-
rzy¢ sie — 1 tak bylo w istocie — z tradycja, ktéra uksztattowal sie w kregu
zupelnie innych wzorcéw 1 decydowala przez czas bardzo dlugi o tozsa-
moscl $wiata nauki, o sposobie dzialania uniwersytetéw. Jest to mowigc
najogdélniej tradycja uniwersytetu Humboldta, eksponujaca pojecie Bil-
dung®. Przez dlugi czas przyjmowali$my, iz przekazywanie 1 zdobywanie
wiedzy stuzy formowaniu ludzkich umysiéw 1 charakteréw, ksztaltowa-
niu pewnego typu kultury, pozwalajacej widzie¢ wartosci jako miernik
sensu zycla, a nie pozycje na liScie sprzedazy. Pamietajmy, 1z uniwersytet
Humboldta wyrasta w kregu fascynacji zwigzanych z kulturg klasyczna,
z tradycja antyczng. Na jego murach widzimy wyraZnie cien Sokratesa
— wiedza zwigzana jest z dobrem, ma swoja warto§¢ bezwzgledna, ktéra
nie podlega zadnej instrumentalizacji, ktérej nie mozna skomercjalizo-
wac. Wiedza decyduje wprost o tym kim jesteSmy, kim stajemy sie. Tak
sens ma ostatecznie ideal ksztalcenia zwigzany z pojeciem Bildung. I o to
nagle obwieszczono nam, otwierajgc nowa Ksiege Objawienia, 1z uniwer-
sytet jest miejscem, gdzie pojawiajg si¢ produkty edukacyjne,
ze staliémy sie sprzedawcami, ktérzy bedg musieli troszczy¢ sie, przede
wszystkim, o wyniki sprzedazy. Produkt, to produkt. Kto$, kto ma maga-
zyny pelne niesprzedanego towaru staje sie bankrutem. A wiec do dzieta.
Swiatynie wiedzy musimy zmieni¢ w prosperujace przedsiebiorstwa han-
dlowe. I pamietajmy, wykorzystujemy publiczne $§rodki. Podatnik ma
wiec prawo zaglada¢ do naszych magazynéw 1 kreci¢ nosem, czy aby nie
ma tam staroci, ktérych nikt nie zechce kupié.

Wybuchta wiec wojna. Pamietajmy, ta wojna toczy si¢ w naszych
umystach, jej gléwnym frontem jest jezyk, pewien system pojeé. Sokra-
tejskiej tradycji — uymijmy rzecz w symbolicznym skrécie — przeciwsta-
wiono jezyk szkol zarzgdzania. Jest on dzisiaj bardzo modny, wtargnagt do
wszystkich ster naszego doswiadczenia, do wszystkich dziedzin wiedzy.
Stal sie swoistym meta ngyklem przyjmujacym postaé wtajemniczenia
W sekrety najwyzsze] prawdy 1 raqonalnosm ,Zarzadzamy” dzi§ emo-
cjami, parametryzujemy efekty naszej dziatalno$ci, nerwowo zerkamy
w strone tabel ukazujgcych wielko$¢ sprzedazy (wskazniki cytowan),
niecierpliwie czekamy na wyniki ,ewaluacji”, ktéra pozwoli nam lepiej
,stargetowa¢” nasze zamiary.

6 Na ten temat: [. Zakowicz, Idea uniwersytetu Wilhelma von Humboldta — kontynuacja czy
zmierzch?, «Ogrody Nauk 1 Sztuk» 2002, nr 2, s. 62-74.
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Pamietajmy tez o jeszcze jednym — wojny kulturowe sg wojnami
w Swiecle symboli. Przeciwnika nalezy wiec oczywiScie pozbawiaé sym-
bolicznego kapitatu. Nalezy go spauperyzowaé, przedstawié jako pariasa.
Nikt wiec, rzecz jasna, nie bedzie méwil o Humboldcie 1 Sokratesie.
Entuzjasci reform linie frontu skonstruowali w catkiem inny sposéb — po
jednej stronie sg modernizatorzy, postepowcy, zwolennicy §wiatowych
trend6éw 1 brukselskich programéw, walczacy o idealy ,ekselencji” nauko-
wej, (dzi§ na szczeScie zaczyna sie juz méwié po prostu o ,doskonato-
§c1”), po drugiej maruderzy, niskowydajni rekodzielnicy nierozumiejgcy
wymagan przemyslu sukcesu, lub o zgrozo epigoni realsocjalizmu, wszy-
scy stracency walczacy na zgliszczach swoich skansenéw, ktére 1 tak w pyt
rozniosg wichry historii. Piekna perspektywa, wzruszajacy obraz.

Zaznaczmy Jeszcze, 1z ten obraz ma glebszy sens. Jest on przeciez
odzwierciedleniem nadziei zwigzanych z ideatami transformacji. Dazenie
do odrzucenia przeszlosci zrodzilo pragnienie oczyszczenia. W skraj-
nej postaci dalo ono o sobie zna¢ jako obsesja puryfikacji, jako dazenie
do usuniecia zmazy; znalazto to swéj wyraz w koncepcji lustracji. Ale
pojawialo sie tez w mniej drastycznych wecieleniach, narzucajac jezyk
podziatéw, ktére pozwalaly budowaé nadzieje na lepsza przysziosé dzieki
dyskredytowaniu przeszloSci. Jest to w istocie, jak wiemy, strategia rewo-
lucyjna. Przenikata ona wszakze na rozlegte obszary mysélenia zwigza-
nego z ideg historycznej zmiany. W niemalym stopniu wplyneta tez na
koncepcje reform, rysujac do§¢ wyrazng linie podziatu. Z jednej strony
anachronizmy, z drugiej za$ nadzieje zwigzane z wykorzenieniem zlych
nawykéw, uksztattowanych w czasach ancien regime’u. Ta nieche¢ do prze-
szlosci stala sie jednak ostatecznie niepokojgcym $wiadectwem ,samo-
orientalizacji”, oznaczajace] pelne zawstydzenia przeciwstawienie wlasnej
szpetoty 1 utomnosci podziwianym wzorcom doskonalosci’. Pietnowanie
przeszlosci splotlo sie z nieustajgca gloryfikacja ,nauki §wiatowej”. Nolens
volens, do programu reform wprowadzono w ten sposéb nuty zascianko-
woscl 1 prowincjonalizmu, znajdujacego swodj wyraz w entuzjastyczne]
tonacji nasladowczej. Polityka reform uruchomita mechanizm samo-
oskarzen 1 projekcje zanizonego poczucia wlasnej warto$ci. Sprzyjajac
uksztaltowaniu swoistej obsesji modernizacyjnej, znajdujacej swdj wyraz
w prze$wiadczeniu, 1z wszystko powinno ulec zmianie, gdyz wszystko, co
bylo ma niewielkg warto$é. Trudno czasami oprze¢ si¢ wrazeniu, 1z takie
stanowisko przypomina punkt widzenia syndyka masy upadlosciowe;.

7 Nawigzuje tu oczywicie do znanej koncepcji E. Saida przedstawione] przez niego
w pracy Orientalizm (polskie wydanie, Poznan 2005).
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Po trzecie — zamysly, ktére nadaly kierunek reformom mialy swoje
zaplecze 1deologiczne. Powielaly one schematy doktryny neoliberalnej,
zespalajace] z pojeciem rynkowe] samoregulacji wizje przemiany ozna-
czajace] uzdrowienie spoleczenstwa. Zapowiadajace] swoisty skok do
krélestwa wolnosci 1 obfitoéci. Koncepcja samoregulacji, zawarta w meta-
forycznym obrazie ,niewidzialnej reki rynku”, odegrata decydujacy role
w ksztaltowaniu programu polskiej transformacji®. Stala sie Zrédlem
wielkich nadzie1 zwigzanych z dazeniem do przezwyciezenia przesziosci.
Zostala potraktowana jako nadrzedna formula racjonalnosci, pozwalajaca
okresli¢ niezachwiane kryteria warto$ci 1 niezawodne mierniki sukcesu.
Koncepcja efektywnos$ci opartej na wolnej konkurencji, idea rywalizacji
pozwalajacej w naturalny sposéb, bez zewnetrznego przymusu, ugrunto-
wac przewage tego, co lepsze, stala si¢ osnowg swoistego wyznania wiary,
dajacego absolutne poczucie pewnoscl.

Reforme nauki 1 szkolnictwa wyzszego, ktérej ostrzem staly sie roz-
wigzania ,pro-jako$ciowe 1 pro-efektywno$ciowe” (nowy zargon!), mozna
widzie¢ jako kolejny etap wielkiego dziela transformacji. Propagatorzy
reform zdecydowanie zreszta to podkreslali, akcentujac wage politycznego
mandatu, rozumianego jako upowaznienie do zerwania z przeszloScig
1 uzdrowienia porazonego bezwladem $wiata nauki. Politycy, autorzy pro-
gramow, mieli wiec wystgpi¢ w roli przywracajacych wigor cudotwércow.
Ustawienie uczonych w jednym szeregu z gérnikami 1 hutnikami w sym-
bolicznym skrécie ukazuje skale determinacii zwigzanej z dazeniem do
zrealizowania radykalnych zamystéw 1 swoistg dogmatyczng pewnosé, 1z
najlepszym lekarstwem na wszelkie niedomagania jest zawsze przymus
ekonomiczny, zwigzany z nieublaganymi regutami rynkowe;j selekcji.

Caly problem polega wszakze na tym, 1z neoliberalna doktryna miata
charakter utopijny®. Koncepcja samoregulacji 1 wiara w ,niewidzialng reke
rynku” wywodzily sie ze $wiata ztudzen. Czar pryst dos¢ szybko. Pisal
o tym jeden z najbardziej przenikliwych egzegetéw omamienia, rozczaro-
wany entuzjasta ,thatcheryzmu”, John Gray!?. Iluzje pokonala ostatecz-
nie sama rzeczywisto§¢ — kryzys, ktérego poczatkiem staly sie wstrzasy
na Wall Street. Idea ,samoregulacji” odeszla w niestawie. Zastapily ja
biliony dolaréw, ktére amerykanski rzad musial przeznaczyé na ratowanie
prywatnych instytucji finansowych.

8 Najlepsza praca na ten temat: J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Warszawa — Krakéw
1994.

9 Pisze na ten temat A. Walicki, Od projektu komunistycznego do neoliberalnej utopii, Krakéw
2013.

10 J. Gray, False Dawn. The Delusion of Global Capitalism, Granta Books 1998.
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Przyjmujac credo reformy wkroczylismy wiec do krainy utopii. Krytyka,
ktérg tu podejmuje nie oznacza oczywiscie sprzeciwu wobec wszelkich
zmian. Zmiany byly 1 sg potrzebne. Nie powinny one jednak mie¢ charak-
teru doktrynerskiego. Wielkim btedem reform bylo przyjecie sprawdzia-
néw racjonalno$ci narzuconych przez schematy neoliberalizmu. Zrodzito
to pochopny entuzjazm, zwigzany z wizja tatwego sukcesu, z obrazem
chwalebnej przemiany dokonujacej sie dzieki triumfom efektywnosci,
dzieki rywalizacji prowadzace] na wyzyny naukowe;j ,ekselencji”.

Kwestia jest oczywiscie bardzo skomplikowana. Troske o efektywnosé
— zawsze 1 wszedzie — traktowaé wypada jako powinno$é elementarna.
Nie nalezy jej wszakze wtlacza¢ w ramy doktrynerskich uproszczen.
Naukowcom trzeba oczywiscie stawiaé wymagania. Nie mogg to by¢
wszakze te same wymagania, ktére dotycza przemystu 1 handlu. Dogma-
tyczne formuly racjonalnoéci instrumentalnej, sprowadzajgce zagadnienie
efektywnosci do kwestii rywalizacji (walka o fundusze) 1 samoregulacji,
rozumianej jako selekcja, sprzyjaly fikeji. Swiat nauki jest jednak o wiele
bardziej skomplikowany. Problemu tworzenia 1 dystrybucji wiedzy nie da
sie wyjasni¢ w terminach rynkowe] ekonomii, odwotujac sie do pojecia
produktu 1 pozytkéw utozsamianych z wielkoscig sprzedazy.

Moje obserwacje nie aspirujg oczywiscie do rangi werdyktu. Stano-
wilg po prostu pewng interpretacje zwigzanych z reformg do$wiadczen.
Staram sie zarysowac ostrg krawedz. Nie przedstawiam rozleglego opisu
1 wyczerpujgcej analizy. Tworze raczej — jesli miatbym uja¢ to najkréce;
— pewien typ idealny, pewien model kondensujacy realia przy pomocy
sugestywnego obrazu. Moja interpretacja jest jedynie pewnag formulg
rozumienia, nie pretenduje do rangi definitywnego wyjasnienia. Idgc tg
droga chcialbym jeszcze zwrécié uwage na dwie kwestie.

Koncepcja efektywnosci opartej na mechanizmach rywalizacji ma nie-
stety pewien do$¢ watpliwy aspekt. Stabsi majg przegrywad. Czy silniejsi
sg lepsi? Czy mamy stac sie darwinistami wierzagcymi w dobroczynne
prawa selekcji? Czy sparametryzowany mierniki sukcesu pozwalaja nam
zachowal pewno$¢, 1z tworzymy §wiat, w ktérym konstytuuje sie jakis
naturalny porzadek warto$ci sprzyjajgcy naukowej ,ekselencji”? Czy osta-
tecznie o przyszloéci $wiata nauki decydowaé powinny sprawnosci, ktére
zwigzane sg z rozwojem przemystu 1 handlu? Umiejetno$ci pozwalajace
stworzy¢ najlepszy , produkt” 1 najlepiej go sprzedaé¢? Mozna watpié. Jesli
spojrzymy na historie kultury 1 nauki 1 dostrzezemy rozmaite wzorce.
Skad niezachwiana pewno$¢, 1z model rywalizaci 1 ,bratobdjcze)” walki
o granty jest modelem najdoskonalszym, najbardziej sprzyjajgcym rozwo-
jowi wiedzy? Szukajacy samotno$ci w swojej wiezy Montaigne musialby
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sta¢ sie w naszych oczach przykladem bezproduktywnego outsidera.
Mialby jednak bardzo wysoki index Hirscha. Co zatem? A gaduta Sokra-
tes, ktéry wcale nie publikowal? Czy to, co méwie ma charakter dema-
gogiczny? Nie, tu nie chodzi o efekt 1 o przewage w sporze. Chodzi po
prostu o rzetelne przemyslenie fundamentalnych watpliwosci.

I jeszcze jedna kwestia. Idealy rynkowej efektywnosci oznaczajg
odrzucenie myslenia w kategoriach dobra wspdlnego. Wszedzie musimy
widzie¢ rywali. Taka postawa jest niestety sprzeczna z ethosem uniwer-
sytetu, bedacego ostatecznie wspdlnotg wiedzy 1 wspdlnotg obyczaju.
Wyklucza ona tez oczywiscie pomnazanie spotecznego kapitatu, powsta-
jacego dzieki interakcjom opartym na wzajemnym zaufaniu 1 gotowosci
do wspdtpracy. O kapitale spolecznym méwimy ostatnio do znudzenia,
uderzajac sie w piersi, rozdzierajac szaty (pewnie stusznie) z powodu
naszego ubdstwa. I nagle, reforma. Reforma, ktéra powinna w nas
uksztaltowac nawyki gladiatoréw, zdobywajacych publiczny aplauz dzieki
zwycieskiej rywalizacji, usuwajacych innych w cien, siegajacych w blasku
$wiatet po nagrody, brylujgcych na stronach oficjalnych biuletynéw w roli
zwyclezcow kolejnych konkurséw. Troche sie to wszystko nie zgadza.

Jest jeszcze jedna ogromnie wazna rzecz — wszelkie praktyki zwia-
zane z tworzeniem 1 przekazywaniem wiedzy realizuja sie w przestrzeni
rozumu komunikacyjnego. Wspélnota komunikowania tworzy osnowe
$wiata uczonych 1 jest podpora uniwersytetu. Nie mozna stosowac¢ wobec
niej miar, ktére narzuca wzorzec komercjalizacji, eksponujacy pojecie pro-
duktu. Dobry wyktad, dobre seminarium nie sg zadnymi , produktami”,
sa obszarem interakcji, przestrzenig kreatywnego wspdtoddziatywania.
Nie stworza jej zadne, nawet najbardziej rygorystycznie zaprojektowane
sylabusy, ktére staly sie dzi§ naszym prawdziwym utrapieniem 1 jed-
nocze$nie groteskowym symbolem biurokratycznych obsesji (na margi-
nesie zaznaczmy — to bardzo ciekawe, iz 1dea samoregulacji, na mocy
zlowieszcze) dialektyki, zrodzita plage biurokratyzacji)!!. Sprowadzenie
studentéw do roli konsumentéw, ktérym powinny zosta¢ dostarczone
gotowe ,produkty”, jest zaiste koncepcjg zalosna.

Kwestia o s t atnia— kilka uwag dotyczacych §rodkéw nacisku, zako-
dowanych w mechanizmie reform oraz w przekazie majacym utorowac
im droge, w towarzyszacych im narracjach. Kazde radykalne dziatanie
wymaga pokonywania oporu materii. W przypadku reform, o ktérych
tu méwimy, ten opér byt — 1 weigz chyba jest — dos§é znaczny. Schematy

11 Na temat niepokojacych postepéw biurokratyzacii pisze: K. Stepien, Nauka a biurokracja,
«Pauza Akademicka» 2014, nr 265.
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zmiany zderzyly sie z przekonaniami wyrastajacymi z akademickiej tra-
dycji wolnosci 1 wolno$ci badah naukowych oraz z autentycznymi mecha-
nizmami samoregulacji decydujacymi o dystrybucji prestizu 1 powagi
w $wiecle uczonych (niewymagajacymi sparametryzowanych wskaZnikow).

Postugujac sie pewnym skrétem, nawigzujac do weberowskiej typolo-
gil form panowania, powiedzie¢ mozna, 1z panowanie faczgce elementy
charyzmy z elementami tradycji, nielekcewazace tez nieodzownych
procedur, postanowiono zastgpi¢ skrajnie rygorystyczng 1 jednostronng
formulg panowania legalnego, powigzang z odrzuceniem charyzmy
1 tradycji, opartag wylacznie na sformalizowanych regutach kompetencji
1 procedurach. Nauke postanowiono przenie$¢ do §wiata procedur, bar-
dzo drobiazgowych 1 bardzo skomplikowanych. Nie ustajg narzekania
dotyczace skomplikowanych wymogéw formalnych zwigzanych z aplika-
cjami o granty. Tworzg one formuly pseudo-racjonalnos$ci, oznaczajgce;j
catkowite wyeliminowanie mys$lenia wymykajgcego sie wladzy procedur
1 schematow. Ostatecznie — co juz coraz lepiej widzimy — reformy ozna-
czajg postepujaca biurokratyzacje $wiat nauki. W konsekwencji stop-
niowe zastepowanie dzialah opartych na do$wiadczeniu oraz osobiste]
kompetencji mechanizmami nadzoru.

Na naszych oczach dokonuje sie wiec przemiana, ktérg opisywal
Michel Foucault, zajmujac sie w pracy Kara¢ i nadzorowaé narodzinami
,spoleczenstwa dyscyplinarnego” — porzadku opartego na rosngcym
zasiegu zdyscyplinowania. Wiadza dyscyplinujaca to wladza niewi-
dzialna, wyzbywajaca si¢ ostentacji. Jest ona wpisana w funkcje, w reguly
dziatania. Dyscypliny maja normalizowaé — przeciwstawienie tego, co
normalne, a wiec pozadane, temu, co nienormalne (niepozadane) stanowi
ich ostrze. Tworzenie mechanizmu zdyscyplinowania oznacza¢ musi
zastosowanie na szeroka skale przemocy symbolicznej, umozliwiajace;j
zdyskredytowanie 1 wykluczenie niepozgdanych wzorcow zachowan. To,
co ,nienormalne” ma zosta¢ usuniete w cien, napietnowane, zanegowane.

W programie reform przemoc symboliczna odgrywala decydujacy
role. Wizji ,nowego wspanialego $§wiata” przeciwstawiono obraz mara-
zmu 1 bezradnoS$ci, zawstydzajgcego bezwladu, pograzajacego polska
nauke w odmetach poslednio$ci 1 peryferyjnosci. Jednym z gtéwnych
celow reform byla redystrybucyi kapitatu symbolicznego, préba odwré-
cenia znakow wartoécl, znajdujaca swoj wyraz w gloryfikowaniu innowacji
1 pietnowaniu przesztosci. Oceniajac te zabiegi mozna w istocie méwié
o pewnej formie rewolucyjnego patosu, znajdujgcego swoj wyraz w reto-
ryce odnowienie, retoryce regeneracji, w pochwale mtodosci 1 dyskredy-
towaniu przeszlosci. Jednym z elementéw reformy stata sie logomachia
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— wielki spektakl slowa kreujacy obrazu fundamentalnego konfliktu war-
tosci. Ekspansja nowego jezyka — triumfalny ton biuletynéw 1 deklaracji
— tworzyta aure wielkiego przesilenia. Oznaczala tez probe zawlaszczenia
publicznego dyskursu dotyczacego nauki, poprzez zdyskredytowanie ana-
chroniczne) madrosci ancien regime’u, poprzez narzucenie regul napiet-
nowania 1 wykluczenia. Strategia zawstydzania, oznaczajaca przeciw-
stawlenie ,zorientalizowanego” obrazu polskiej nauki dobrodziejstwom
wielkiego awansu cywilizacyjnego, stworzyla podstawy nowego kanonu
poprawnoscl. Stala sie tez ostatecznie — 1 wcigz jeszcze jest — niezawodng
formutly legitymizacji, chroniacg program reform przed glosami krytyki.

STRESZCZENIE

Artykul zawiera krytyczng analize koncepcji reform systemu nauki i szkolnictwa
wyzszego wdrazanych w Polsce po 2010 r. Reformy te byly przedstawiane jako
cze§é wielkiego planu majacego stuzyé wyrwaniu si¢ polskiej nauki ze sfery
peryferyjno$ci. Nadajace im kierunek koncepcje — jak przekonuje autor artykutu
— wyrastaly w istocie z doktrynerskiej, neoliberalnej formutly racjonalnoéci nadajace;j
rywalizacji 1 konkurencji charakter najbardziej pozadanego modelu dzialania,
ujawniajgcego dobroczynng potege wolnorynkowych mechanizméw rozwoju
1 samoregulacji. Artykul zwraca uwage na to, iz koncepcja efektywnosci ukazujaca
badania naukowe jako proces wytwoérstwa podwaza w istocie kanony akademickiej
tradycji odwolujacej sie do symboliki prawdy 1 wywotuje powazny konflikt wartosci
zwigzany ze zderzeniem wzorca nauki rozumianej jako bezinteresowne dazenie do
prawdy 1 neoliberalnych ideatéw wzrostu i efektywnosci.

Stanistaw Filipowicz

WORLD OF SCIENCE AND REFORMERS. A FEW REMARKS ON REFORMS PUT
IN PLACE IN POLAND

The article offers a critical insight into conceptions and ideas guiding the process
of reforming a Polish world of science, which was initiated in 2010. It concentrates
not as much on a process understood as an institutional change, as on hopes
and expectations underpinning the reforms, framing its inner logic. The article
points to the decisive role of the influence which a dogmatist approach — rooted
in a neoliberal doctrine imposing a narrow understanding of a social harmony as
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resulting from a successful operation of free market machinery — had on a whole
undertaking, giving the reform its sense and meaning. It also brings to focus
a conflict between an academic tradition exposing the symbolism of truth and
the neoliberal system of values promoting notions of productivity and efficiency.

KEY WORDS: reform, bureaucracy, authority, rationality, conflict
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Wprowadzenie: presja na uniwersytety

Uniwersytety staly sie w ostatnich latach przedmiotem wzmozone;
presji rynkowej. Nalezy nadmieni¢ dwa gléwne rodzaje oczekiwan. Po
pierwsze, dydaktyka 1 badania naukowe majg stuzy¢ rynkowi, w tym
przede wszystkim skupiaé si¢ na ksztalceniu odpowiednich umiejetno-
$ci przydatnych na rynku pracy. Ponadto, ,innowacyjne” rezultaty prac
badawczych maja dac sie w szybki sposéb przenie$¢ na grunt gospodarki
tak, aby napedzaly rozwdj ekonomiczny krajul. Drugi typ oczekiwan

1 Prof. Barbara Kudrycka — ministra nauki 1 szkolnictwa wyzszego w latach 2008-2014
— twierdzifa, ze ,rzad reformujac nauke ma powazne podejScie do rozwoju gospodar-
czego”. Jej nastepczyni, prof. Lena Kolarska-Bobifiska méwita w momencie objecia
stanowiska, ze ,nauka musi by¢ kotem zamachowym gospodarki”. Po zmianie rzadu
w 2015 roku, nowy minister nauk 1 szkolnictwa wyzszego Jarostaw Gowin przedstawit
Strategie dla Nauki Polskiej, w ktérej jednym z gléwnych filaréw byta komercjalizacja
badanh 1 partnerstwo z biznesem. Zob. Barbara Kudrycka, Polska nauka, czyli jak dogoni¢
Europe, «Gazeta Wyborcza» z dnia 26 listopada 2008 roku; Lena Kolarska-Bobinska,
Kolo zamachowe gospodarki, wystgpienie podczas Konwencji Krajowej Platformy Obywa-
telskiej RP w dniu 23 listopada 2013 roku, http://www.youtube.com/watch?v=RarZO-
rleFvU, 23.09.2017. Nowa strategia dla nauki i szkolnictwa wyzszego, http://www.nauka.
gov.pl/aktualnosci-ministerstwo/nowa-strategia-dla-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego.html,
25.03.2017.
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wigze sie z tym, ze same uniwersytety maja zaczaé dziata¢ wedle regut
rynkowych, rywalizujagc z innymi o$rodkami badawczymi o granty oraz
o studentéw. W ten spos6b powinno doj$¢ takze do przemiany praktyk
organizacyjnych na uczelniach na wzér firmy badZ korporacji. Stosunki
miedzy wyktadowcami 1 badaczami a ich przetozonymi oraz studentami
maja wiec opieraé sie na zasadach popytu 1 podazy. Naukowcy 1 wykla-
dowcy wyobrazani sg jako dostarczyciele ,wiedzy”, studenci jako odbiorcy
ywiedzy”, a rektorzy przyjmujg role menedzeréw nadzorujgcych ogdlny
bilans ,transakeji” badawczej badZ edukacyjne;.

Oczekiwanie takich zmian nie dotyczy rzecz jasna wylacznie Polski?.
Mozna wrecz powiedzied, ze ,jak zawsze” przychodzg one do nas z pew-
nym opo6znieniem. Tym samym uniwersytety poddano kolejnej presji,
znanej skadinad innym grupom zawodowym od poczatku lat 90. Uczel-
nie powinny ,nadrobié zaleglo$ci” 1 ,,goni¢ Europe”, bo §wiat ciggle gna
do przodu3. Od dtuzszego czasu toczy sie na ten temat rozlegta dyskusja
na temat kondycji nauki w Polsce, a przynajmniej od czasu, gdy podjeto
sie zasadnicze] reformy szkolnictwa wyzszego w 2008 roku. Niniejszy
artykul powinien sie w nig w naturalny sposéb wpisaé. Warto jednak pod-
jaé si¢ analizy wykraczajacej poza — bardzo stuszny — ton oburzenia na
komercjalizacje nauki 1 szkolnictwa wyzszego oraz nieustanne — réwniez
niezwykle trafne — przypominanie, ze §rodki na nauke sg po prostu za
male wzgledem oczekiwan formutowanych wobec naukowcow.

Presja na politologie

Istnieje jeszcze jedna préba, ktérej zostalo w bezposredni sposéb
poddane srodowisko politologéw. Nauki polityczne znalazly sie w okreslo-
nym kontekscie spolecznym, w ktérym stabnie pozycja naszej dyscypliny,
zar6wno w odniesieniu do innych dyscyplin spotecznych jak 1 w publicz-

2 Frank Donoghoue wskazuje, ze z narzekaniami na nierynkowo$¢ humanistyki mieli-
$my do czynienia w Stanach Zjednoczonych juz na poczatku XX wieku. Woéwczas to
zaczeto wywieraé presje na uniwersytety, aby zaczely ksztalci¢ na potrzeby rynku pracy.
Jednocze$nie w tym samym czasie pojawili sie tez obroncy etosu uniwersyteckiego.
Jak widaé zatem, kontury toczacej sie w Polsce dyskusji o potrzebie komercjalizacji
nauki 1 zarazem zgubnych tego skutkéw nie sg wcale ani nowe ani wyjatkowe dla pol-
skiego kontekstu. Tenze, The LAST Professors. The Corporate University and the Fate of
the Humanities, Fordham University Press, New York 2008.

3 Na przykltad Barbara Kudrycka twierdzita, ze rzad podjat si¢ reformy szkolnictwa wyz-
szego, bowiem ,polska nauka musi dogonié¢ Europe”. Por. tejze, Polska nauka, czyli. ..
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nym odbiorze. Dorobek politologii stal sie przedmiotem $rodowiskowej
konfrontacji, zaréwno w odniesieniu do pokrewnych lokalnych dyscy-
plin na obszarze nauk spolecznych (socjologia, ekonomia), jak 1 wobec
dorobku $§wiatowej politologii*. Politolog zostal utozsamiony z medial-
nym ekspertem, ktéry wycigga poSpieszne wnioski na podstawie lektury
gazet 1 sondazy, a niekoniecznie w wyniku poglebionych badan tereno-
wych. Pierre Bourdieu nazwal swego czasu telewizyjnych ekspertéw-nau-
kowcow fast-thinkers, czyli specjalistami od mysli jednorazowego uzytku,
ktérych ,mozna zaprosi¢ 1 mie¢ pewnos$é, ze bedg sie dobrze prezento-
wac, nie bedg sprawia¢ trudnosci [...], no 1 bez problemu beda duzo
méwié, nawet bez przygotowania”>. Wizerunkowi medialnego eksperta
towarzyszy czesto tez dyskretne lekcewazenie ze strony innych badaczy
spotecznych. Ponadto, politologia wypada bardzo stabo na tle innych
dyscyplin z obszaru nauk spotecznych w obecnym systemie rywalizacji
grantowe]. Z drugiej strony, w bezprecedensowy sposéb podwazany jest
publicznie autorytet politologii w kontekscie jej ,uzytecznosci rynkowe;j”.
Dyplom nauk politycznych oznacza dla wielu niemal pewnos¢ znalezie-
nia sie¢ w kolejce dla bezrobotnych. Taki obraz wzmacniaja dodatkowo
publiczne uwagi o wyzszoscl spawaczy czy §lusarzy nad politologami®.
Przysztos¢ politologii lezy bez watpienia w probach jej odnowy meto-
dologicznej oraz w budowaniu innego niz dotychczas sposobu badania
polityki 1 relacji wladzy. Powinny one wykracza¢ poza powierzchowne
seksperckie” ocenianie koniunktury politycznej badZ poza dominujace
posréd politologéw analizy wedlug metod systemowej, instytucjonalnej
badzZ historycznej. Polityke konstytuuje bowiem znacznie szerszy obszar
niz tylko zmiany personalne w partiach politycznych czy podpisanie
nowego traktatu Unii Europejskiej. Analizy politologiczne powinny
w znacznie wigkszym stopniu skupiaé swojg uwage na intersubiektywnych
praktykach politycznych 1 symbolicznych. Takie podej$cie pozwolitoby
na badanie rozumienia 1 wyobrazeh poszczegélnych aktoréow dotycza-
cych §rodowiska politycznego, spolecznego 1 ekonomicznego oraz tego,
w jaki sposéb owe wyobrazenia wplywajg na to, jak poszczegdlni aktorzy
lub rézne praktyki, tworzg rzeczywisto$¢ polityczng, spoleczng 1 ekono-
miczng. Politologia powinna zatem szuka¢ relacji wladzy na innych niz

4 T Warczok, T. Zarycki, Gra peryferyjna. Polska politologia w globalnym polu nauk spotecz-

nych, Warszawa 2016.

P. Bourdieu, O telewizji. Panowanie dziennikarstwa, Warszawa 2009, s. 64.

6 Tusk: Lepiej by¢ pracujgcym spawaczem niz bezrobotnym politologiem, «Gazeta Wyborcza»
z dnia 14 paZzdziernika 2012 roku.
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dotychczas obszarach, wykraczajac poza dominujace analizy instytucjo-
nalne 1 prawne.

Propozycja zmian w politologii moze opiera¢ sie na szerszym otwar-
ciu sie nasze] dyscypliny w strone antropologii oraz krytycznej teorii
politycznej 1 spotecznej. Nieodzowny bylby przy tym powrét do spycha-
nych od lat do naroznika badan z obszaru mysli politycznej 1 teorii poli-
tyki (traktowanych jako ,bezuzyteczne” 1 za trudne) oraz poszukiwanie
inspiracji z innych dyscyplin: socjologii, antropologii 1 filozofi. Powinno
to pozwoli¢ na pokazanie, ze relacje wladzy mozna — a nawet trzeba
— badaé takze poza obszarem zakreslonym przez prawo oraz instytucje
polityczne 1 ze owe relacje wladzy da sie odnalezé w szeroko rozumia-
nych praktykach politycznych 1 spotecznych. W efekcie pozwoli to tez na
zadanie innych niz dotychczas pytan badawczych oraz da to szanse na
wypracowanie 1 zastosowanie innych metod badawczych. W konsekwen-
cji tak przeprowadzane badania politologiczne mogg przynie$¢ znacz-
nie ciekawsze intelektualnie 1 poznawczo rezultaty badawcze oraz — by¢
moze — pozwolg na zbadanie praktyk wladzy na obszarze najblizszym
politologom, tj. na uniwersytecie, czyli w miejscu ich codziennej pracy.

Przemiany uniwersytetu jako obszar badawczy politologii

Zajecie sie problematyka przemian uniwersytetu pod wplywem pres;ji
rynkowe] daje bowiem politologom pewng szanse na wyjscie z opisanego
powyzej impasu. Fundamentem obecnej reformy szkolnictwa wyzszego
stal sie system grantéw 1 konkurséw badawczych. Uniwersytety zostaly
przy tym poddane rezimowi nieustannej oceny pracy akademickiej opar-
te] o parametryzacje, ktéra wprowadzita do nich ducha rynkowej rywa-
lizacji. Pojawili sie anonimow1 eksperci 1 komisje konkursowe opierajace
swoje dziatania 1 decyzje w oparciu o bezosobowe procedury. Zmienito sie
takze rozumienie tradycyjnych rél akademickich, np. rektorzy, dziekani
zaczynaja w coraz wiekszym stopniu by¢ zmuszani do zachowywania sie
jak dyrektorzy zakladu pracy.

Najbardziej widoczna jest jednak zmiana roli profesora w nowym sys-
temie. Problem ten ma znacznie szerszy wymiar 1 dotyczy takze uniwer-
sytetéw z tych krajow, na ktérych mamy sie wzorowac 1 ,gonié je”. Frank
Donoghue wskazuje, ze pod wplywem presji korporacyjnej profesorowie,
z ich dawng autonomig 1 swobodg gospodarowania swoim czasem pracy
poswiecanemu badaniom 1 dydaktyce, zostali uznani za niepotrzebnych
na amerykanskich uniwersytetach. W swojej ksigzce, o znamiennym
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tytule ,The LAST Professors”, wskazuje, ze ich dawna rola spoteczna
stracita na znaczeniu w czasach korporacyjnego uniwersytetu 1 ze zni-
kaja oni powoli ze sceny dziejowej.” Podobnej analizy dokonat Benjamin
Grinsberg w odniesieniu do roli wydziatu uniwersyteckiego jako autono-
miczne] jednostki decydujgcej o jakoSci 1 ksztalcie badan8. Konsekwencje
przemiany uniwersytetu w instytucje opartg o model korporacji doczekaty
si¢ takze w krajach anglosaskich bardzo szerokiej krytyki ze strony wielu
badaczy®. Szczegblnie wazna moze by¢ analiza Marthy C. Nussbaum
wskazujace] na niszczacy wplyw korporacyjnego uniwersytetu na etos
demokratyczny.!l® Badaniu poddano takze codzienne praktyki dzialania
anglosaskich 1 niektérych europejskich uczelni, na ktérych zapanowaly
praktyki , kultury audytu” zwigzane z ,policzalnoscig” 1 ,rozliczalno$cig”!!
pracy akademickiej 1 naukowej. Niezwykle interesujacy w tym kontekscie
jest tom ,Audit Cultures. Anthropological Studies in Accountability,
Ethics and the Academia” wydany przez European Association of Social
Anthropologists pod redakcjg Marylin Strathern!?.

Przed politologig, a zwlaszcza teorig polityki, staje pytanie o to, co
mozemy zaproponowaé w toczacej sie dyskusji nad stanem uniwersytetow
w czasach komercjalizacji nauki 1 wymuszania praktyk dzialania wzoro-
wanych na korporacyjnej firmy. Pewng szanse daje oczywiScie odniesienie
sie do krytycznych badan nad przemianami uniwersytetéw w korporacje,
jakich dokonano w krajach anglosaskich. W ten sposéb mozemy — nie-
jako przy okazji — przyczyni¢ sie do spelnienia tak mocno postulowa-

7 F Donoghue, The LAST Professors...

8 B. Grinsberg, The Fall of the Faculty. The Rise of All-Administrative Universities and Why
It Matters, Oxford 2011.

9 G. Tuchman, Wannabe U. Inside the Corporate University, The University of Chicago
Press, Chicago and London 2009; D. Bok, Universities in the Marketplace: The Commer-
cialization of Higher Education, Oxford 2003; J. Washburn, University, Inc.: The Corporate
Corruption of Higher Education, New York 2006; D.L. Kirp, Shakespeare, Einstein, and the
Bottom Line: The Marketing of Higher Education, New York 2004.

10 M.C. Nussbaum, Not For Profit. Why Democracy Needs the Humanities, Princeton Uni-
versity Press 2010.

I Stosuje te dwa terminy w odniesieniu do angielskiego stowa ,accountability”. W jezyku

polskim nie funkcjonuje bowiem odpowiednik, ktéry oddawatby dwa znaczenia tego

stowa: odpowiedzialno§é¢ w sensie finansowym (zdolno§é do policzenia swojej pracy

lub/1 finanséw) 1 moralnym (zdolno$§é do rozliczenia sie, co zaklada transparentnoéé

1 przejrzystos§¢ procedur dziatania 1 finanséw).

12 M. Power, Audit Society. The Ritual of Verifications, Oxford University Press 1997,
M. Strathern (ed.), Audit Cultures. Anthropological Studies in Accountability, Ethics and the
Academia, Routledge, London and New York 2000.
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nego przez luminarzy nowego porzadku ,umiedzynarodowienia” polskie;
nauki. ,Swiatowi” badacze problemu komercjalizacji nauki poddali jed-
nak juz przekonywujgcej krytyce model uniwersytetu 1 uprawiania nauki,
ktéry zdecydowano sie wprowadzié takze w Polsce. Z drugiej strony,
inng szanse daje opisana powyze] propozycja przemiany samej polito-
logii z dziedziny zdominowanej przez telewizyjnych ekspertéw w taka,
ktora zajmie sie analizg praktyk politycznych 1 spolecznych, rozumieniem
1 wyobrazeniami aktoréw spotecznych oraz ktéra znacznie poszerzy pole
badawcze odnoszgce sie do relacji wladzy. Politologia powinna przy oka-
zj1 umie¢ rozpoznaé 1 zajac si¢ relacjami wladzy w swoim najblizszym
otoczeniu, czyli na uniwersytecie bedgcym miejscem pracy politologéw
1 — rzecz jasna — wszystkich os6b zajmujacych sie naukg 1 dydaktyka
akademicka.

Gléwne pytania dla politologéw zajmujacych sie kwestig prze-
mian uniwersytetow w rezimie ,kultury audytu” powinny brzmieé: czy
w ramach nowego systemu jest jeszcze miejsce na ide¢ uniwersytetu jako
autonomicznej instytucji zdolnej do krytyki rzeczywisto$ci spolecznej
i politycznej? Czy politolodzy zajmujacy sie teorig polityki, mysla poli-
tyczng oraz tym, ktérym bliska jest politologia interpretujacal? sa w sta-
nie dokona¢ diagnozy 1 krytycznej analizy stanu nauk spotecznych oraz
mozliwo$ci uprawiania krytyki akademickiej w ramach ,kultury audytu”?
Czy mozemy zaproponowa¢ inne narzedzia do zbadania relacji wladzy
1 nowych form podmiotowosci badaczy jakie ustanowita reforma szkol-
nictwa wyzszego! Czy mozemy wnie$¢ do dyskusji nad stanem uniwer-
sytetéw bardziej analityczne spojrzenie niz dominujacy w niej — skadinad
bardzo sluszny — ton rozgoryczenia 1 roszczen (,dajcie nam spokdj 1 wie-
cej pleniedzy”).

13 Politologia interpretujaca” zaklada, ze badanie zjawisk politycznych wymaga przede

wszystkim zrozumienia znaczen, ktére ludzie nadajg swoim dziataniom. Podejécie to
znajduje si¢ w ramach nurtu antynaturalistycznego we wspélczesnych naukach spotecz-
nych, sceptycznie odnoszac si¢ do prob do modelowania nauk spolecznych na wzér
nauk przyrodniczych oraz do podejmowania wysitkéw zmierzajacych do odkrycia praw
przyczynowo-skutkowych rzadzacych zjawiskami spotecznymi. Celem badan prowa-
dzonych w obrebie politologii interpretujacej jest stworzenie narracji badawczej, ktéra
pozwoli zrozumie¢ okre§lone zjawiska polityczne. Politologia interpretujaca odwoluje sie
do hermeneutyki, fenomenologii, teorii krytycznej czy analizy dyskursu. Por. M. Bevir
(ed.), Interpretive Political Science, t. I-IV, Sage Library of Political Science, Berkeley
2010.
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W niniejszym artykule chcialbym zatem postawié sobie trzy cele.
Pierwszy dotyczy tego, jak bada¢ praktyki akademickie nauk humani-
stycznych w systemie ,kultury audytu”, parametryzacji 1 rywalizacji
o granty badawcze. Drugi odnosi sie do tego, jak inny niz dotychczas
spos6b analizy 1 w efekcie inna diagnoza sytuacji moga przyczynié sie
do zmiany debaty nad przyszloécig uniwersytetu. Wreszcie, trzeci cel
dotyczy roli takiego typu badania dla umocnienia pozycji politologii.
By¢ moze bowiem takie niekonwencjonalne badania relacji wladzy 1 form
podmiotowosci odnoszace sie do sytuacji samych naukowcéw stang sie
— doé¢ paradoksalnie — szansg dla niej same;j, aby pokazaé swoja przydat-
no$¢ spoteczng 1 polityczng oraz aby przestaé¢ by¢ obiektem publicznych
wytykania przez politykéw 1 badaczy z innych dyscyplin spotecznych.
W ten sposéb moze si¢ spelni¢ tak dzi§ takze inny réwniez bardzo ocze-
kiwany postulat ,uzyteczno$ci” nauki (w tym przypadku nauk politycz-
nych) wzgledem otoczenia spolecznego 1 politycznego.

Badanie przemian uniwersytetéw w ramach ,kultury audytu” nalezy
zaczgé od postawienia zasadniczego pytania. Czy istnieje w nowych
warunkach zwigzek mi¢dzy warunkami i trybem pracy narzucanym
naukowcom a sposobem ich pisania, prowadzenia badaf i rezultatami
ich prac naukowych? Bede bronil tezy, ze obecne przemiany uniwersy-
tetu przynosza bardzo powazne 1 daleko 1dace zmiany. Rzecz nie w tym
bowiem, ze doszlto tylko do zmiany systemu finansowania nauki 1 trybu
pracy naukowcéw. Reforma uniwersytetéw przyniosta nowy styl upra-
wiania i rozumienia nauki, w tym tego, czym moze by¢ prawomocny
proces 1 rezultat badawczy. Stworzono mechanizmy znaczaco wplywajace
na zakres, narzedzia 1 tre$§¢ badah naukowych.

Kluczowe dla tak postawione] hipotezy jest tez ujawnienie jej nor-
matywnego zalozenia. Proponowane podejécie zaklada bowiem, ze bez-
wzgledng warto$cig jest autonomia uniwersytecka. Czym innym jest
zatem rozumienie znaczenia 1 celu uniwersytetu przez pryzmat jego
nadrzednej autonomii (w tym przede wszystkim, autonomii intelektu-
alnej oraz zdolnosci do krytyki naukowej 1 spotecznej), a zupelnie czym
innym jest przekonanie, ze postawienie znaku zapytania nad obecnymi
zmianami mialoby by¢ tozsame z obrong réznego rodzaju patologii, ktére
bez watpienia mialy miejsce w polskiej nauce przed reformg szkolnictwa
wyzszego rozpoczetag w 2008 roku. W niniejszym artykule nie bede roz-
patrywal tego, czy poprzedni system byl dobry lub zly, lecz zajme si¢
konsekwencjami wprowadzonych zmian dla rozumienia 1 praktykowania
nauki w Polsce.
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»wRacjonalno§é rzadzenia” i ,technologie wladzy”
nowych praktyk akademickich

Catosciowe studium badania relacji wladzy 1 form kontroli nad nauka
1 szkolnictwem wyzszym powinno skupi¢ uwage na tym, jak bada¢ prak-
tyki codziennego dzialania akademikéw, jakie relacje wladzy 1 formy
podmiotowosci sg w nich zakorzenione, jak réwniez jakie rozumienie
nauki, procesu 1 rezultatu badawczego oraz roli naukowca wytania sie
z nowych praktyk dzialania naukowcow 1 uniwersytetéw wprowadzonych
przez reforme szkolnictwa wyzszego w Polsce.

Wielu politologdw ogranicza sie do waskiego badania wladzy w ramach
zakre§lonych przez prawo 1 tego jak formalnie funkcjonujg rézne instytu-
cje 1 podmioty polityczne. Zajmuja sie zatem tym, co dzieje sie wylacz-
nie w obrebie poszczegdlnych rozwigzan prawnych 1 instytucjonalnych,
pomijajgc znaczenia poszczegdlnych praktyk spotecznych, politycznych
czy zwyczajnych praktyk codziennego dzialania nadawanym im przez
réznych aktoréw spotecznych, ktorzy je praktykujg. Politolodzy gléwnego
nurtu nie badajg natomiast tego, w jaki sposéb owe praktyki zostaly
pomyslane, jak uzasadniano ich wprowadzenie, jaki problem mialy one
rozwigzac 1 dlaczego pojawily sie wla§nie w tym, a nie w innym momen-
cle procesu historycznego. CzeScie] za§ zajmujg sie zmieniajagcymi sie
modelami tychze instytucji, ich skladem personalnym czy prawnymi
rozwigzaniami ich dotyczgcymi.

W nawigzaniu do teorii wladzy Michela Foucaulta, politologia moze
przeprowadzi¢ badanie tego, co nazwal on ,racjonalno$cia rzadzenia”
[gouvernementalité]'*. Foucault zwraca nasza uwage na ,rzadko$¢” [rareté]

14 Michel Foucault zajmowal sie tg problematyka podczas swoich wyktadéw w College
de France w roku akademickich 1977/78. Ukazaly si¢ one w tomie ,Bezpieczehstwo,
terytorium, populacja”, ktére po§wigcone byly w szerszym kontekscie rozwojowi praktyk
dyscyplinujacych, powstaniu pojecia ,populacja” i polityki bezpieczefstwa. Wielu bada-
czy mysli Foucaulta, takich jak Andrew Barry, Thomas Osborne, Nikolas Rose, Graham
Burchell, Colin Gordon, Peter Miller, Mitchell Dean czy ostatnio William Walters,
zwracajg jednak uwage na nowatorski sposéb badania wladzy wylaniajacy sie z tych
wykladéw, a ktéry skupia sie na ,racjonalnosci rzgdzenia” i ,technologiach wiadzy”.
Wspomniani kontynuatorzy dorobku Foucaulta podjeli sie prob ukonstytuowania ,gou-
vernementalité” jako krytycznej formy analizy politologicznej. W takim sensie przywoluje
ten termin w niniejszym artykule. Warto przy tym podkreslié, ze termin gouvernemen-
talité jest stosowany przez nich zamiennie z ,racjonalnoscia rzadzenia” 1 przywotuje go
zamiast istniejacych juz w polskiej literaturze dwoch jego przekladéw: ,rzagdomyslnosci”
(termin zaproponowany przez Lotara Rasinskiego 1 Damiana Leszczyhskiego) lub ,urza-
dzania” (termin wprowadzony przez Michala Herera). Por. M. Foucault, Bezpieczeristwo,
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praktyk spolecznych czy politycznych. Jak zaznacza badacz jego myslh
Paul Veyne, wykazywal on, ze ,nie sg one zrozumiale same przez sie,
podczas gdy dla ludzi im wspdtczesnych, a nawet dla historykéw, zdaja
sie¢ by¢ zrozumiale same przez sie do tego stopnia, ze zaréwno jedni,
jak 1 drudzy wecale ich nie dostrzegaja”!>. Pojecie ,rzadkosci” ma klu-
czowe znaczenie badania ,racjonalnosci rzadzenia” praktyk wladzy, ktére
wykraczajg poza czysto formalne czy prawne granice. Pokazuje bowiem
nieoczywisto$¢ tych praktyk 1 problematyczno$é réznych sposobéw uza-
sadniania konieczno$ci wprowadzenia ich w zycie. Foucault wskazuje
wiec wyraznie, ze duzo wazniejsze sg pozaformalne mechanizmy 1 prak-
tyki wladzy oraz ze kazdej z tych praktyk nie mozna traktowad jako
naturalnych 1 trwatych.

Foucault rozumial przez badanie ,racjonalnosci rzadzenia” zajecie sie
mys$leniem na temat wladzy, ktére sprawia, ze zaréwno dla rzadzgcych
1 rzgdzonych niektére formy dziatan politycznych 1 sposoby rzadzenia
staly sie mozliwe do pomyslenia 1 praktykowania, a inne za$ nie'6. Owe
dzialania 1 sposoby rzgdzenia nie sg bowiem gotowymi formami wytania-
jacymi si¢ z praktyk spotecznych 1 muszg one zosta¢ dopiero wynalezione.
Foucault wskazywal, ze w kazdej, nawet najbardziej prozaicznej, praktyce
politycznej 1 spolecznej jest jaka$ czastka mysl. Badanie ,racjonalnosci
rzagdzenia” polega wlasnie nad odszukaniu tej mysli. Foucault rozumial
przez to sposéb albo system myslenia na temat natury praktyk wladzy
odpowiadajgcy na pytania: kto moze rzadzié, co lub kto jest rzadzony.
Okreslone systemy myslenia sprawiajg bowiem, ze niektére formy dzia-
fan politycznych sg mozliwe do pomyslenia 1 mozliwe do praktykowania
zaréwno dla praktykujacych jak 1 dla tych poddanych danej praktyce.
Rézne idee 1 mysli pozwalajg wspdlczesnym uznawaé niektére z nich za
naturalne 1 oczywiste. W istocie, jak wykazuje Foucault, funkcjonuja one
w przestrzeni politycznej bez wypowiadania ich, sg dla wspoélczesnych
yzrozumiate same przez si¢”. W rzeczywistoSci nie sa takimi 1 badanie
,racjonalnosci rzadzenia” powinno te idee oraz praktyki traktowaé jako
,rzadkie”.

terytrium, populacja, Warszawa 2010; A. Barry, T. Osborne, N. Rose (eds.), Foucault and
Political Reason, Londyn 1996; G. Burchell, C. Gordon, P Miller (eds.), The Foucault
Effect. Studies in Governmentality, Chciago 1991; M. Dean, Governmentality, Power and
Rule in Modern Society, London 1999; W. Walters, Governmentality. Critical Encounters,
New York 2012.

15 P Veyne, Foucault rewolucjonizuje historig, Warszawa 2007, s. 9.

16 G. Burchell, Colin Gordon, Peter Miller (eds.), The Foucault Effect..., s. ix.
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Proponujac badanie ,racjonalnosci rzadzenia” Foucault wskazywat
zatem, ze kazda ideologia, doktryna lub dyskurs wigze sie z pewnym
bardzo konkretnym sposobem dziatania 1 praktyka polityczna!?. Decy-
duja one takze o tym jak powinno sie rzadzi¢, czym powinno si¢ rzadzié,
dlaczego nalezy rzadzi¢. Badania ,racjonalnosci rzadzenia” zajmuja sie
zatem pokazaniem zwigzku miedzy owg konkretng praktyka polityczng
a poszczegblnymi, przygodnymi historycznie ideologiami, doktrynami
czy dyskursami. W efekcie mozemy dostrzec, ze kazda z nich wytwarza
sw6] bardzo konkretny sposéb dziatania, ktéry Foucault nazwa ,techno-
logig wladzy”. Wielu politologéw skupia sie na analizach dotyczacych
najlepszego sposobu rzadzenia, a tymczasem badanie prowadzone pod
szyldem ,racjonalnosci rzgdzenia” skupia sie na tym jak sie rzadzi. Colin
Gordon zwraca uwage, ze Foucault ujawnia w swoich pracach silng pre-
dylekcje do pytania o ,jak?”18. Zajmuje sie warunkami 1 ograniczeniami
praktyk wladzy, a nie wyja$nianiem proceséw politycznych.

Badanie ,racjonalno$ci rzadzenia” jest ponadto $ci§le polaczone
z krytyczng analizg dyskursu. Warto jednak zauwazyé, ze badania tego
typu popychajg analize dyskursu w strone nowych kierunkéw, bowiem
facza one badanie dyskursu z historig konkretnych praktyk rzadzenia
1 technologii wltadzy. Wskazuje na techniczne aspekty dyskursu, zamiast
podkresla¢ tylko semiotyczne praktyki nadawania znaczenia. Skupia ono
tez swoja uwage na materialnosci dyskursu, gdyz traktuje policy papers,
oficjalne dokumenty, teksty prawne czy akademickie publikacje nie jako
wlasne Zrédla, ale jako przedmiot badan. Badania ,racjonalnosci rzadze-
nia” ujawniajg niezauwazany aspekt wybitnie technicznych sposobéw,
w jakich §wiat jest reprezentowany przez malo znaczace wykresy, tabele,
grafy, liczby, diagramy czy raporty. W ramach badania ,racjonalnosci
rzadzenia” badacz moze zadaé pytanie o to, co Mitchell Dean nazwat
dziedzing ,techne wiladzy”, tj. o ,sposoby, mechanizmy, procedury,
instrumenty, taktyki, technologie 1 slownictwo, dzigki ktérym wiladza
1 rzadzenie zostaja osiaggniete”1”.

Nawigzanie do badan wladzy Michela Foucaulta pozwala nam w kon-
tekécie analizy przemian uniwersytetu pod wplywem presji rynkowe]
pokazal, ze kazda poszczegélna praktyka dziatania powstala na skutek
okreslonej pierwotnej mysli oraz pewnego okreslonego sposobu widzenia

17 A. Barry, T. Osborne, N. Rose (eds), Foucault and Political Reason..., s. 41-42; C. Gor-
don, Governmental Rationality, [w:] G. Burchell, C. Gordon, Peter Miller (eds.), The
Foucault Effect..., s. 3.

18 Tamze, s. 7.

19 M. Dean, Governmentality..., s. 31.
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$wiata. Musimy wiec skupié sie na tym jaka ,racjonalno$é¢ rzadzenia”
1 jakie ,technologie wladzy” mozemy rozpoznaé w praktykach dziatania
wprowadzonych przez reforme szkolnictwa wyzszego w Polsce? I jak uza-
sadniono oczywisto$¢ tych rozwigzan? I to wlasnie determinuje z jakimi
relacjami wladzy mamy faktycznie do czynienia, a nie to co moze nam
tylko powiedzie¢ analiza prawno-instytucjonalna, systemowa czy histo-
ryczna poszczegélnych praktyk (np. dotyczaca ich legalnoscr czy zmian
ram prawnych dziatania).

Proponowane badania muszg jednak zarazem odwolaé sie do analizy
myslenia politycznego 1 wyobrazen poszczegdlnych aktoréw spotecznych
1 politycznych. Nieodzowne jest przy tym zwrdcenie ku antropologii,
w tym — na przyklad — do przywolanej juz niezwykle waznej pozycji
»2Audit Cultures. Anthropological Studies in Accountability, Ethics and
the Academia” wydany przez European Association of Social Anthropolo-
gists pod redakcjg Marylin Strathern?’. Pozwoliloby nam to pokazac jakie
praktyki dostosowania, asymilacji 1 oporu wypracowali w nowym systemie
wykladowcy 1 badacze. Jakie faktycznie uksztaltowaly sie w codziennej
rzeczywisto$cl uniwersytetow praktyki dziatania? Oraz czy 1 jakie owe
praktyki wyksztalcity nowe formy podmiotowosci posréd pracownikéow
uniwersytetow?

Otwiera to szerokie pole do badan terenowych 1 zastosowania metody
etnograficznej, ktére musza zostaé polaczone w takiej perspektywie
z badaniami ,racjonalnosci rzgdzenia”. Dzieki takimi badaniom dowiemy
sie, jak poszczegélne technologie wladzy ksztattujg i/lub wymuszaja nowe
formy podmiotowos$ci w obrebie uniwersytetéw poddanych obecne;j refor-
mie szkolnictwa wyzszego. Niniejszy artykutl stanowi wyltacznie zapowied?z
takich badan 1 jest on oparty o cze¢$ciowq analize polskiej debaty na temat
komercjalizacji nauki, ,obserwacji uczestniczace)” autora w Srodowisku
akademickim oraz o wspomniane powyzej doSwiadczenia z krajéw, w kt6-
rych podobny system dziala od wielu lat. Istnieje jednak potrzeba znacze-
nie dokladniejszego zbadania lokalnego kontekstu, praktyk 1 znaczen, jakie
wytworzyly sie w Polsce po wprowadzeniu reformy szkolnictwa wyzszego.

Rynkowa ,racjonalno$é rzgdzenia”

Gléwng ,racjonalno$cig rzadzenia” jaka mozemy zidentyfikowad
w praktykach wprowadzonych po 2008 roku na polskie uniwersytety to

200 M. Strathern (ed.), Audit Cultures. ..
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racjonalno$é rynkowa. W jej ramach efekty pracy akademickiej stajg sie
,produktem akademickim” majgcym swojg warto§¢ wymienna. W nowym
systemie owa warto§¢ wymienna ,produktéw akademickich” — niczym
na prawdziwym rynku — jest powigzana z przeplywem kapitalu. Obo-
wigzkowe praktyki punktowania dorobku badawcza — ksigzek, artyku-
16w, projektéw badawczych — przekladaja sie na pozycje indywidualng
naukowca, jak 1 uczelni dla ktérej pracuje, w réznego rodzaju konkursach
grantowych. To z kolel powoduje, ze badacz czy jego jednostka moga
liczy¢ na wieksze dotacje czy finansowanie swoich projektéw przy wyzej
punktowanym dorobku. Punkty w ramach systemu parametryzacji staja
sie ,waluty”, ekwiwalentem mierzacym 1 wyznaczajgcym warto$¢ pracy
naukowcéw 1 zarazem pozycje finansows badacza oraz uczelni.

Takie podejscie do pracy akademickiej w niesluszny sposéb faczy
wydajnos¢ 1 efektywnos¢ rozumiang rynkowo z jakoécig badah naukowych.
Taki jest sens obecnego urynkowienia nauki. Traktowanie dziatalnosci
naukowej jako proces ,produkowania” i wymieniania si¢ , produktami aka-
demickimi” zmienia bowiem jej podstawowe znaczenie 1 sens wynikajgcy
ze wspomnianej na poczatku tego artykulu autonomii uniwersyteckiej.
Badacze nie angazujg sie w proces badawczy 1 nie tworzg swoich dziet po
to, aby odkry¢ prawde, dokona¢ interpretacji lub odkry¢ jakie§ zaleznosct,
ale aby wzmocni¢ swoja pozycje 1 wlasnej instytucji.

Istnieje zapewne tyle samo zalet, co wad rywalizowania ze sobg
ludzi czy instytucji. Jednak rywalizacja w nauce zdaje sie pociggaé za
sobg zmiane prowadzaca do znieksztalcenia procesu badawczego, ktéra
w zaden sposéb nie jest wobec niego obojetna. Nauka ma sens tylko
wowczas gdy mozliwy jest dialog miedzy naukowcami. Tymczasem — jak
zwraca uwage Micheal Billig —  kultura audytu” na obszarze uniwer-
sytetu jest w istocie kulturg przechwalania sie. W jej ramach ,istnieje
wiele dobrych powodéw ekonomicznych, aby nie by¢ zbyt skromnym
w odniesieniu do swojej pracy lub by wierzy¢, ze nasza prace doceni kto$
inny. W ramach kultury audytu jednostki 1 instytucje muszg zarliwie
promowaé swoje oslggniecia’?!. Piszemy wiec nie po to, aby nawigzac
tworczg rozmowe z innym badaczem, ale aby oglosié wszystkim czym
sl¢ zajmujemy 1 zarazem staramy sie odrézni¢ nasze badania od pozo-
stalych. Rywalizacja sprzyja zatem coraz wiekszej fragmentaryzacji nauki
1 monologom badaczy, ktére odbywaja sie w tonacji kampanii reklamo-
wej. Z racji tego, ze uniwersytety jak 1 poszczegélne dyscypliny naukowe

21 M. Billig, Learn to Write Badly. How to Succeed in the Social Science, Cambridge 2013,
s. 24.
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zaczely rywalizowaé ze sobg ekonomicznie, funkcjonujac pod nieustanng
presjg kultury komercyjnej, to z tego powodu naukowcy zinternalizowali
potrzebe promowania siebie 1 swojej pracy.

Micheal Billig, w swojej blyskotliwej ksigzce o kasliwym tytule ,Learn
to Write Badly. How to Succeed in the Social Social?”, zwraca uwage, ze
problem nadmiernej produkeji akademickiej 1 presji zwigzanej z pisaniem
nie wplywa tylko na poSpieszny tryb pisania naukowcéw, ale na samg
tre$¢ ich prac 1 badan. Aby zaistnie¢ w $wiecie akademickim naukowcy
muszg tworzy¢ swoje nisze. W zwigzku z tym dzieli si¢ on na coraz
mniejsze kregi. Kultura rywalizacji wplywa na zawarto$¢ akademickiego
pisania, bowiem sukces naukowy zaczyna zaleze¢ od sposobdéw prze-
chwalania si¢ 1 promowania wlasnego stanowiska, aby wygra¢ rywalizacje
np. o grant badawczy czy utrzymanie danej subdyscypliny przy zyciu
w ramach wydzialu lub uniwersytetu. Jak zauwaza Billig, wymusza to
na badaczach nauk spolecznych nieustanne przechwalanie si¢ na temat
wlasnych podej$¢ badawczych, pojeé, teori, sposobu uprawiania nauk
spotecznych 1 tego jakie ,produkty” owo podejécie moze wydaé na Swiat.
Jako naukowcy ,zaczynamy sie zachowywaé jak akademiccy reklamodaw-
cy”?2. M. Billig zaobserwowal przy tym predylekcje badaczy z nauk spo-
tecznych do tworzenia bezosobowych rzeczownikéw, ktére reifikujg Swiat
spoteczny 1 wyjasniajg go wylacznie przez réznego rodzaju ,-izmy” lub
,-izacje”. Powstaje przez to niezrozumialy dla Swiata zewnetrznego zar-
gon, ktéry jednak okazuje sie by¢ — zdaniem M. Billiga — bardzo uzytecz-
nym w przechwalaniu sie 1 promowaniu wlasnego stanowiska lub teorii
naukowej. Wspoélgra to z faktem, ze badacze, aby sprostaé presji pracy
w Swiecie pelnym rywalizacji, ,produkujg” kolejne poSpiesznie napisane
prace. Kiedy za$ pisza oni dla specjalistycznej publicznos$ci (tj. innych
dla akademikéw) jest im bez watpienia fatwiej 1 szybciej do niej dotrzeé
poprzez zastosowanie wspélnej technicznej terminologii niz probowaé
jasno przedstawi¢ swoje mysli. W efekcie wielkie stowa krgza posréd
coraz wezszych kregéw odbiorcéw”?3. Wedtug M. Billiga, ostatecznie
okazuje sie zatem, ze kultura rywalizacji rynkowej wcale nie prowadzi do
powstawania przefomowych lub ,innowacyjnych” dziet. Wrecz odwrotnie
utrwala podzialy 1 reprodukuje obecny stan wiedzy oraz tworzy warunki
do prowadzenia powierzchownych badan opartych o wzniosle, acz nie-
wiele znaczace emblematy-rzeczowniki danej ,szkoly” badawczej.

22 Tamze, s. 5.
23 Tamze, s. 6.
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Adwokaci nowego porzadku w polskiej nauce wykazywali jednak bar-
dzo znaczacy brak zrozumienia dla kwestii wymuszania praktyk rynko-
wych na badaczach 1 uniwersytetach. Charakterystyczng tego ilustracja
moze by¢ wymiana zdan miedzy 6wczesng minister Barbarg Kudrycka
a jednym z najwazniejszych polskich humanistéow prof. Karolem Modze-
lewskim. Moéwit on w 2011 roku, ze ,projekty reformy biorg sie z pew-
nej mentalnosci i formacji kulturowej. Jej kwintesencjq jest przekonanie,
ze kryterium jako$ci nauki jest konkurencyjnosé. Ze jej sprawdzianem
ma by¢ rynek. Ze nauka sprawdza sie na bazarze [...]. W tej refor-
mie dochodzi jednak do glosu cos, co jest niepowstrzymane 1 nie ma
na to sposobu: przyptyw kultu rynku i mentalnosci postkolonialne;j”?+.
Tymczasem Barbara Kudrycka — w odpowiedzi prof. Modzelewskiemu
— wykazala zaskakujace niezrozumienie problemu moéwiac, ze ,nie ma
sprzeczno$cl miedzy rynkiem a najwyzszej jakosci swobodng wymiang
intelektualng. Wprost przeciwnie. Tak przeciez bylo 2,5 tysigca lat temu
w Atenach, gdy najzywsza wymiana idei 1 mysli intelektualnej tej epoki,
a kto wie — moze calej historii ludzkoéci — odbywata sie na agorze, czyh
na rynku miasta”?. Problem urynkowienia nauki zostal wiec sprowa-
dzony do infantylnej uwagi mylacej starozytne rozumienie agory, ktéra
byla owszem pewnym konkretnym miejscem w przestrzeni miejskiej, na
ktérej miedzy innymi odbywal sie handel. Przede wszystkim jednak byto
to miejsce publicznej debaty 1 w takim sensie agora stala sie metaforg
przestrzeni publiczne). W zadnym wypadku nie mozna jednak uznaé, ze
starozytna agora stuzyla do wymiany towaréw na rynku, a juz zwlaszcza
nie we wspoélczesnym rozumieniem tego procesu.

»Iechnologie wladzy” audytu

Rynkowy spos6b myslenia w odniesieniu do uniwersytetow jest powia-
zany 7z ,technologiami wladzy” audytu. Jak podkresla brytyjski antropolog
Michael Power, w latach 80. XX wieku doszto do ,eksplozji audytu” pole-
gajace] na stalym sprawdzaniu 1 weryfikacji ludzkiej aktywnosci w postaci
sformalizowane] procedury ,najlepszego dzialania”?¢. Praktyki audytu
zaczeto masowo stosowa¢ w bardzo réznych kontekstach. Poczatkowo

24 K. Modzelewski, Nauka nie jest od zarabiania. A humanistyka — juz na pewno, rozmawial
A. Leszczyhski, «Gazeta Wyborcza» z dnia 15 stycznia 2011 roku.

25 B. Kudrycka, Przeciw prowincjonalizmowi, za humanistykq, «Gazeta Wyborcza» z dnia
18 stycznia 2011 roku.

26 M. Power, Audit Society..., s. 13.
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dzialo sie to w odniesieniu do regulowania dziatania prywatnych firm
1 wielkich korporacji na obszarze zarzadzania finansami 1 ksiegowoScia,
aby z czasem stosowanie audytu zostalo rozszerzone na wiele innych
pozagospodarczych obszaréw zycia spolecznego?’. Coraz wieksza liczba
ludzi 1 organizacji stala sie przedmiotem jego praktyk. Audyt uznano
za podstawowg formg zarzadzania 1 zaczeto go traktowal jako oczywisty
1 zrozumialy sam przez sie. Tymczasem w swoim pionierskim studium
,The Audit Society. Rituals of Verification” Michael Power — w duchu
Michela Foucualta — traktuje audyt jako praktyke ,rzadka”.

Technologie audytu wprowadzone zostaly z czasem takze na obszar
uniwersytetow. Polska reforma szkolnictwa wyzszego upowszechnita 1 zin-
stytucjonalizowala te praktyki na polskich uczelniach wraz z wprowadze-
niem Krajowych Ram Kwalifikacji, parametryzacji, systemu grantowego
czy sylabuséw. Technologie audytu maja na celu dokonanie standaryzacji
sposobow ,wytwarzania” 1 ,przekazywania” wiedzy. Reguluja one prak-
tyki dziatania na uniwersytetach w taki sposéb, aby dato sie klasyfiko-
wal 1 diagnozowal populacje pracownikéow akademickich 1 naukowych.
Przypomnijmy, ze Foucault — badajac nowoczesne ,technologie wladzy”
— skupial duza cze§¢ swojej uwagi na problematyce biowladzy, a wiec
zarzgdzaniu populacjg. Ostatecznie audyt dazy do tego, aby doszlo do
przemiany praktyki codziennego dziatania, schematéw pracy 1 prze-
strzeni instytucjonalnej uniwersytetéw w taki sposéb, zeby staly sie one
policzalne 1 rozliczalne.

Poszczegélne technologie wladzy wytwarzajg tez rézne formy pod-
miotowosci dla tych, ktérzy sa poddani praktykom spotecznym 1 poli-
tycznym. Takze technologie audytu tworza okre§lony typ pracownika,
w tym wypadku pracownika akademickiego. Audyt nie dotyczy wiec tylko
zarzadzania finansami, instytucjami 1 pracownikami, lecz tworzy on przy
pomocy swoich praktyk najbardziej pozadany dla siebie typ podmiotowo-
$c1 pracownikéw. Technologie audytu sg wiec narzedziami wytwarzania
1 zarzadzania pracownikami akademickimi, ktéry w kazdym momencie
swojej pracy musi by¢ jednocze$nie swoim managerem, ksiegowym, musi
umieé¢ wybraé 1 zaplanowaé swoje cele, dzialania, rezultaty 1 budzet.
Aktywno§¢é oczekiwana wobec badacza 1 naukowca wymusza na nim
przyjecie roli zarzagdzajacego firmg, w tym przypadku firma badawcza.

Najwazniejsza technologig wladzy audytu jest policzalnos$¢ 1 rozli-
czalno$¢ kazdej aktywnosci publicznej. W przypadku uniwersytetow

27 C. Shore, S. Wright, Coercive accountability. The Rise of Audit Culture in Higher Education,
[w:] Marilyn Strathern (ed.), Audit Cultures..., s. 59.
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narzuca ona dyskurs wydajnosci 1 policzalnej jako$ci pracy akademickie;.
W ten sposéb dochodzi do zawezenia rozumienia 1 definiowania jej war-
toSci lub sukcesu do tego, co da sie policzy¢ 1 rozliczy¢ oraz do tego, co
maksymalizuje szanse na wieksza liczbe punktéw oceny parametryczne;.
Wszystko przez to, ze parametryzacja pracy naukowej oraz dydaktyczne;
kwantyfikuje 1 wymusza obsesyjne planowanie celéw, sposobéw dziata-
nia 1 rezultatéw. Instytucjonalizuje ona fetysz rankingéw liczb, wykreséw
1 tabel odnoszacych sie do pracy badawczej 1 dydaktycznej. Parametry-
zacja ,uliczbawia” 1 ,tabelkuje” $wiat akademicki. W ramach rezimu
policzalno$ci ekwiwalentem ,rozwoju” naukowca staje sie liczba wizyt
studyjnych, konferencji, wydanych artykutéw 1 publikacji. Jak zwraca
uwage Michael Billig, naukowcy uznajg przez to, ze nie tylko muszg duzo
pisaé, ale takze coraz szybciej?®. Podstawowe pytanie badawcze brzmi
— co zostalo juz wcze$nie] wylozone — czy istnieje zwigzek miedzy takimi
nowymi warunkami pracy, jakie stworzyla ,kultura audytu” a trescig pracy
naukowe]? Wydaje sie, ze ten zwigzek jest 1 ma niebagatelny wplyw na
to co tworzg naukowcy.

Technologia policzalnosci jest praktykowana w ogdélnym kontekscie
spotecznym, w jakim funkcjonuja uniwersytety 1 badacze nauk spotecz-
nych. Nastgpita masowa ekspansja szkolnictwa wyzszego 1 produkeji
badawczej, a od naukowcéw oczekuje sie, ze bedg ciggle 1 obficie publi-
kowaé. W efekcie ,produkujg” oni mnéstwo publikacji, ksigzek 1 arty-
kutéw. Jak wylicza z przerazeniem Michael Billig, tempo publikowania
nowych artykutéw w ,renomowanych” czasopismach jest tak ogromne, ze
przekracza zdolno$¢ do ich przeczytania. Jesli zatozy¢, ze chciatoby sie
przeczytaé wszystkie artykuly opublikowane w ciggu catego roku w jedne;j
dziedzinie nauk spotecznych w czasopismach naukowych, to potrzeba by
do tego az trzech 1 pét roku?® — tylko w jednej dyscyplinie nauk spotecz-
nych rocznie (1 tylko w §wiecie anglosaskim!) pisanych jest okoto o§miu
tysiecy nowych artykutéw.

Ponadto, technologie audytu prowadzg do swoistej homogeniza-
cji naukowcow. Zamiast ,innowacyjnych” badaczy ujednolicajg one ich
zachowania 1 dziatania (takze po to, aby potem méc je w tatwy sposéb
policzy¢ 1 rozliczy¢). Taki efekt przynosi ustalanie ,najlepszych praktyk
akademickich” dgzacych do promowania , samodoskonalenia” naukowcow
1 badaczy. Sg oni przekonywani do tego, aby dziatali w ten sam sposéb,
wypelniali te same formularze, tworzyli sylabusy wedlug jednego wzoru,

28 M. Billig, Leran to Write..., s. 26.
29 Tamze, s. 27.
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ubiegali sie o Srodki wedle tego samego schematu w tych samych insty-
tucjach3?. Dochodzi wiec do powielenia tych samych praktyk dziatania
w celu utrwalenia wzoru ,najlepszych praktyk”, ktére definiujg urzednicy
ministerialni pod wplywem réznego rodzaju manageréw nauki 1 §wiata
biznesu. Jest to wszystko powigzane z promowaniem logiki zakorzenione]
w ,kulturze audytu”, aby nieustannie poprawiaé¢ swoje rezultaty, podda-
wac sie clagle] ewaluacji 1 dazy¢é w ten sposéb do doskonato$ci. Dzieje
sie to z kolel dzieki innej praktyce audytu — technologii , feedbacku”.
Uzyskiwanie informacji zwrotne] dotyczgcej kazdej swojej aktywnosci
zostalo w ramach ,kultury audytu” podniesione do rangi niezaprzeczal-
nego dobra 1 zrédla ,prawdy”. Jak zaznacza jednak Michael Power, moze
to jednak przybraé postaé ,rytuatu weryfikacji”3L.

Podsumowanie: mozliwo$ci uprawiania krytyki
i wymuszanie konformizmu

,Kultura audytu” wytwarza nieustanng niepewno$¢ oraz ryzyko
zwigzane z zatrudnianiem pracownikéw naukowych 1 dydaktycznych,
z warunkami pracy 1 perspektywami awansu zawodowego. Czy prowadzi
to do instytucjonalnego ograniczenia krytycznego instynktu badaczy?
Technologie audytu sg w gruncie rzeczy stosowane po to, aby zagwa-
rantowa¢ wlasciwy 1 z géry przyjety sposéb dziatania. Nie przewiduja
oporu wobec nich, a przynajmniej wytwarzajg warunki, w ktérych jest on
bardzo mato prawdopodobny. ,Kultura audytu” zaktada, ze trzeba mini-
malizowac ryzyko zwigzane z zarzadzaniem populacja, w tym przypadku
populacja akademikow.

Postawa krytyczna badaczy — w tym takze wobec systemu parametry-
zacjl 1 grantow badawczych na obszarze uniwersytetéw — moze by¢ cio-
sem w instytucjonalng wiarygodno$§¢ macierzystej instytucji. W ramach
ykultury audytu” ryzyko jest bowiem okre§lane w kategoriach wiarygod-
nosci 1 zarazem mozliwosci przetrwania danego uniwersytetu, w tym jego
zdolnoéci do zatrudniania naukowcéw 1 wyktadowcéw. Whasny interes
badacza czy dydaktyka akademickiego zostaje utozsamiony z interesem
uczelni. W ostatecznym rozrachunku jednak to interes instytucji, jako

30 D. Bronwyn, B. Peter, Governmentality and Academic Work. Shaping the Hearts and Minds
of Academic Workers, «Journal of Curriculum Theorizing» 2010, Volume 26, Number 3,
s. 11.

31 M. Power, Audit Society..., s. 33.
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tej ktéra zatrudnia 1 ubiega sie o zewnetrzne finansowanie, staje si¢ nad-
rzedny. Ci, ktérzy nie spelniaja oczekiwan rozliczalnosci 1 policzalno$ci
narazajg na szwank swojg wlasng instytucje. W efekcie, dostosowanie sie
do dominujacych praktyk 1 dyskursu efektywnosci oraz innowacyjnosci,
w ktorym rozumie sie wlasny interes przez pryzmat interesu swojej wla-
snej instytucji, wytwarza napiecie miedzy zdolnoscig do krytyki a kon-
formizmem. Stoi tez w sprzecznosci z autonomig pracy intelektualne;,
co wynika z przekonania, ze da sie ja regulowaé wedlug zestawienia naj-
lepszych praktyk oraz zasad policzalnosci 1 rozliczalnosci. Ostatecznie
konformizm 1 autocenzura badaczy staja si¢ w ramach ,kultury audytu”
moralnymi imperatywami.

Podjecie tematu przemian uniwersytetu znajdujacego sie pod presja
rynkows 1 tego, jakie praktyki wladzy 1 formy podmiotowosci sg w nich
zakorzenione moze by¢ niezwykle wazne dla srodowiska politologicznego.
Chodzi bowiem w szerszej perspektywie o stan polskiej nauki, ale takze
konkretnie o wlasne miejsce pracy 1 charakter naszej codziennej aktywno-
$ci. Tymczasem wielu naukowcéw okazato sie bezradnych wobec wprowa-
dzonych zmian, co unaocznito tylko, ze wielu z nas brak jest narzedzi do
badania relacji wladzy w swoim najblizszym otoczeniu. Mimo rozlegle;
dyskusji, wielu protestéw oraz powszechnych narzekan, 1 tak wprowa-
dzono w zycie zmiany. W takim konteksScie trzeba wiec szukaé lepszej
diagnozy sytuacji 1 nieustannie wskazywaé, ze nie chodzi tylko o zmianeg
trybu pracy, ale zagrozone jest podstawowe rozumienie tego, czym jest
nauka. Do tego potrzebne sg wspomniane juz badania zakrojone na
szeroka skale, Iaczace metody etnograficzne z badaniem ,racjonalnosci
rzadzenia” praktyk uniwersytetéw poddanych presji rynkowe;.

Jak staralem sie wykaza¢ w tym artykule, w takim kontek$cie pozg-
dana jest tez zmiana metodologiczna w obrebie samej politologii, ktére
potrzebnej jest wiec badan etnograficznych ,w terenie” 1 rozszerzenie
pola badawczego do relacji wladzy znajdujacych sie poza formalnym,
prawnym 1 instytucjonalnym obszarem. Ale warto podkresli¢, ze kazdy
z nas pracujac na uniwersytecie musi — chcgc nie chcge — angazowad
sie w praktyki ,kultury audytu”. Kazdy z nas moze wiec praktykowad
,obserwacje uczestniczacy”, ktéra jest przeciez jedng z kluczowych metod
etnograficznych. Uczynmy zatem samych siebie przedmiotem analizy.
Politolog moze dostrzec wéwczas relacje wladzy w swoim najblizszym
otoczeniu.
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STRESZCZENIE

Autor podejmuje problematyke przemian uniwersytetu pod wplywem pres;ji
rynkowej i wprowadzania do Akademii metod pracy i zarzadzania z ,kultury audytu”.
Autor przedstawia konsekwencje poddania uniwersytetéw rezimowi nieustannej
oceny pracy akademickiej opartej o parametryzacje 1 wprowadzenia do nich ducha
rynkowe] rywalizacji. Wnioski przedstawione w artykule przez autora sg oparte
o czeSciowy analize polskiej debaty na temat komercjalizacji nauki, ,obserwacji
uczestniczgce]” autora w §rodowisku akademickim oraz o doSwiadczenia z krajow,
w ktérych podobny system dziata od wielu lat. Autor wskazuje jednak na potrzebe
znaczenie dokladniejszego zbadania lokalnego kontekstu, praktyk i znaczen, jakie
wytworzyly sie w Polsce po wprowadzeniu reformy szkolnictwa wyzszego.

Jan Grzymski

THE TRANSFORMATION OF THE UNIVERSITY WITHIN THE ‘AUDIT CULTURE'.
TOWARDS THE ANALYSIS OF POWER AND CONTROL
IN THE HIGHER EDUCATION

The following article focuses on the transformation of the universities, which is
currently undergoing in Poland due to the market pressure and introducing the
ethos of work and management originating in the ‘audit culture’. The authors
exposes the consequences of employing the regime of constant evaluation
procedures and attempts of embedding the market competition logic into the
academic practices. The conclusions are based on partial analysis of the Polish
debate on commercialization of the higher education, the author’s “participant
observation’ in the academic milieu and on relevant experiences from the countries
where the commercialization of higher education is much more developed. At
the end, the author advocates for more thorough research on the local context,
practices and meanings, which were produced at the Polish universities under the
current reforms of the higher education.

KEY WORDS: university, reform, audit culture, ,governmental rationality”, ,technologies
of power”
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Populizm i mit

Zjawisku populizmu politycznemu towarzyszy definicyjna niejedno-
znaczno$¢ potegujaca trudnoécl ze zrozumieniem jego istoty. Niektorzy
badacze odrzucajg wrecz stosowanie terminu, wyrazajac poglad, 1z jest
zbyt malo precyzyjny, aby méc z niego korzysta¢ w dyskursie nauko-
wym. Z kolel autorzy uznajgcy populizm za pojecie przydatne analitycz-
nie, toczg spory nie tylko nad ksztaltem definicji, ale réwniez rola jaka
odgrywa w budowaniu tozsamosci politycznej!. Niezaleznie od pojawia-
jacych sie kontrowersji, wyznaczyé mozna kilka cech charakteryzujacych
populizm jako forme politycznej aktywnosci lub strategie politycznego
dzialania. Wskazanie takich wlasciwos$ci ulatwia réwnocze$nie wyekspo-
nowanie wiezi faczacych populizm z mitem politycznym.

Aleksandra Moroska zauwaza, ze populizm jest specyficzng jakoscia,
na ktérg sklada si¢ zbiér niejednorodnych idei oraz cech, tworzgcych roz-
myte ramy programowe lub wywotujacych ztudzenie zwartej 1deologii?.
Naczelne miejsce wsréd gloszonych przez ruchy populistyczne sloganéw

L A. Moroska, Partie prawicowego populizmu — préba zdefiniowania zjawiska, [w:] P Mickie-
wicz, H. Wyligata (red.), Dokqd zmierza Europa?: nacjonalizm, separatyzm, migracje — nowe
wyzwania Unii Europejskiej, Wroctaw 2009, s. 130.

2 Tamze, s. 131.
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zajmuje kategoria szeroko rozumianego ludu. Lud, obywatele badZ spote-
czenstwo zyskujg status najwazniejszej] warto$ci, w imie ktorej populisci
wystepuja 1 ktérg chetnie przedstawiajg w zsakralizowanej formie. Uswie-
canie ludu, umiejscawianie go w §wietej przestrzeni, sprzyja wykorzysta-
niu w polityczne] grze. Mircea Eliade przekonuje, ze proces sakralizo-
wania, niezaleznie od kontekstu historycznego oraz sfery zycia, poteguje
wrazenie istnienia ,absolutnej realnosci”, w imieniu ktérej dokonywane sa
czyny niepodlegajace ocenie3. Populi§ci uwazaja, ze skoro nar6d w swojej
najglebszej istocie jest Swiety, to kazde postepowanie realizowane z jego
woli badZ w jego imieniu, nawet najbardziej moralnie dyskusyjne, jest
usprawiedliwione 1 winno by¢ akceptowane*. Lud nabiera wigc symbolicz-
nej wymowy, staje sie bezwzgledng kategorig odniesienia dla wszystkich
politycznych czynnosci podejmowanych przez populistycznych polity-
kéw. I w tym punkcie zarysowuje sie pierwsza analogia z mitologig.
Mity rozumiane jako forma ludzkiej refleksji niezbedna do zrozumie-
nia §wiata spolecznego’, stan ludzkiej §wiadomosci® lub swoisty ,brio-
lage” aczacy w jedno najprzerdzniejsze motywy’, wyklucza jakgkolwiek
dyskusje nad sensownoécig treSci w nich zawartych. W mity sie wierzy
1 ufa, poniewaz pozwalajg w tatwy 1 przystepny dla wiekszosci sposéb
wyjasni¢ zawitoéci §wiata. Nie jest istotna ich prawdziwosé, ale komfort
jasnych odpowiedzi oraz zawartych w nich prostych recept na bolgczki
otaczajacej rzeczywistoscl. Stowem, mity (w tym ich polityczne wariacje)
$ciggajg z barkéw jednostki przymus analizowania wlasnego postepowania
na rzecz sprytnie podsuwanych gotowych wyjasnien. Najbardziej klarow-
nie zjawisko to wyjasnia Erich Fromm zauwazajac, ze mity zezwalaja na
yucieczke od wolnosci”, z jednej strony ograniczajac swobode czlowieka,
ale z drugiej uwalniajac go od wysitku dokonywania §wiadomych wyboréw
oraz odpowiedzialnoéci za bieg wydarzen®. Bezwzgledna wiara w dobro

3 M. Eliade, Sacrum a profanum. O istocie sfery religijnej, Warszawa 2008, s. 218-232.
* Na bazie §wiata warto$ci absolutnych, w ktérych wola narodu odgrywa bezdyskusyjng
role, fatwo o proste negowanie istniejacego porzadku ustrojowego panstwa 1 gloszenie
prymu narodu nad fadem prawnym 1 kazdym innym.

5 L. Dupré, Inny wymiar. Filozofia religii, Krakéw 2003, s. 214.

6 L. Kotakowski, Obecnos¢ mitu, Warszawa 2005, s. 18.

7 C. Lévi-Strauss, D. Eribon, Z bliska i z oddali, £.6d% 1994, s. 132.

E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, Warszawa 1978, s. 109—197. Nie sposéb nie zauwazyé
przy tej okazji, ze niemiecki psycholog nawigzuje do Kantowskiej ide1 wolno$ci. Wolnoéé
jest zasadg, ktérg wolna wola narzuca samej sobie. Oznacza to zdobycie ,autonomii”
wymuszajgce] samokontrole 1 jednostkows odpowiedzialnoé¢. Kant zauwaza, ze wolno$é
nie jest darem (gegeben) lecz zadaniem (aufgeben), ktérego wypelnienie jest najtrudnie;j-
szym byé moze wyzwaniem w zyciu czlowieka. Szczegdlnie, gdy napierajg na niego
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narodu, jego prym nad interesami jednostek wyklucza jakgkolwiek kry-
tyke lub negacje. PopuliSci przekonujg, ze w naréd trzeba wierzy¢ 1 go
czcié, poddajac si¢ zyczeniom ludu, ktérego najlepszymi wyrazicielami
sg sami populi§ci®.

Ruchy populistyczne dokonujac mityzacji narodu, czynig z niego
monolit, homogeniczng cato§¢ z pominieciem réznorodnych grup inte-
resu, warstw spolecznych, czy mniejszosci wyznaniowych, etnicznych
lub kulturowych. W takiej wizji obecna jest tendencja do idealizowania
narodu jako ostoi wszelkich cnét!0. Spoteczehstwo reprezentuje wylgcz-
nie pozytywne cechy, takie jak waleczno$é, ofiarno$é, czy bohaterstwo.
Nie ma w nim miejsca na jednostki kontestujgce podzielane przez wiek-
szo§¢ wyobrazenia oraz proby obiektywizowania pogladéw. Co réwnie
istotne, dyskurs populistyczny tworzy wokét idei narodu aure wyklucze-
nia, wyobcowania z systemu politycznego. Czlonkowie wspdlnoty odczu-
waja marginalizacje na rzecz elit i przygotowujg sie do buntu przeciw
dominujacemu w panstwie porzadkowill.

Szczegolnie bliska wieZ faczgca mit 1 populizm dotyczy biato-czarnej
konstrukeji $wiata. PopuliSci dokonujg manichejskiego podziatu spote-
czehstwa na dwa antagonistyczne obozy — wiekszosci, ktérych badacz
wspdlczesnego populizmu Cas Mudde okreéla nad wyraz trafnym mia-
nem ,czystych” ludzi (the pure people) oraz mniejszos$ciowej skorumpowa-
nej, rzadzacej elity (the corrupt elite)'?. ,Czysci” reprezentowad maja zwy-

kryzysy, polityczna agitacja, niepewno$¢ przysztosci. W wyniku tego wolno$¢ staje sie
ciezarem trudnym do udZwigniecia, za$§ wiara w mit jest atrakcyjna, gdyz brzemie to
niweluje.

Osobng kwestig pozostaje zwigzek populizmu, jego ideologicznej charakterystyki oraz
nacjonalizmu. Zaréwno prawicowe, jak 1 lewicowe organizacje populistyczne bazuja na
ekskluzji jako podstawie kreowanej tozsamosci grupowej. Lewicowi populisci bronig
naréd w gléwnej mierze przed procesami i organizacjami o miedzynarodowym zasiegu,
tj. globalizacja, amerykanizacja, kapitalizmem, ponadnarodowymi korporacjami oraz
instytucjami (wymiar spoleczno-ekonomiczny). Z kolei prawicowi populiSci dopatruja
sl zagrozenia na polu etnicznym 1 kulturowym, a wiec przeciwdziataja naptywowi
imigrant6w, utracie statusu dominujacej etni, zanikowi wartosci kulturowo-religijnych.
Jedni 1 drudzy natomiast nadaja réwnie wazng role narodowi, jako punktowi odniesienia
wszelkich politycznych dziatan. Wiecej na ten temat: E Decker, The Populist Challenge.
Theoretical and Comparative Perspectives, Wroctaw 2007, S. Rizzo, Systemic Challengers:
Ragdical Right and Radical Left Populism in Europe, Rome 2015, R.E Inglehart, P Norris,
Trump, Brexit and the rise of Populism: Economic have-nots and cultural backlash, Harvard
2016.

10 J. Szacki, Pytania o populizm, «Krytyka polityczna» 2003, Nr 4, s. 34.

11 Tamze, s. 34.

12 C. Mudde, The Populist Zeitgeist, «Government and Opposition» 2004, Nr 4 (39), s. 543.
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ktych, uczciwych 1 ciezko pracujacych obywateli, za$ elita upostaciowuje
wszelkie zepsucie, rzgdze wladzy oraz oderwanie od codziennego zycia
og6tu. Dunski badacz podkresla réwniez, ze populiSci czynig z pojecia
elity podstawowg kategorie rozréznienia miedzy dobrymi, a ztymi. Wszy-
scy wlgczani do grona mniejszoSci tworzgcej establishment, reprezentujg
nieprzejednanego wroga, wyznawce elitaryzmu — krzywdzgcego pogladu
o wiekszej wartosci pojedynczych, uprzywilejowanych jednostek nad
reszty spoteczefistwal3.

Opowiesci o starciu mocy Dobra 1 Zta sg przemoznym motywem
mitologicznym 1 z tego wzgledu kazdy niemal wykorzystywany badz
sztucznie preparowany mit posiada silny polityczny potencjat'*. Zan-
tagonizowana wizja spoteczehstwa obecna u podstaw populistycznych
ide1, nadaje sie wprost 1dealnie do podszytej mitami politycznej agitacji.
Ruchy populistyczne kreujace si¢ na jedyna sile mogacg przeciwstawié
sie naporowi chaotycznych zakuséw elit, nie pozostawiajg miejsca na
jakiekolwiek alternatywne rozwigzania. Iym samym spychaja swoich
adwersarzy na margines rzeczowej dyskusji, wyrazajac przekonanie, iz
tylko populi$ci mogg zaprowadzi¢ w panstwie fad spoteczno-polityczny.
Dyskurs taki jest tym atrakcyjniejszy, gdyz jak zauwaza Stanistaw Filipo-
wicz, pojecie tadu tworzy rdzen §wiadomosci politycznej, a wyobrazenia
zwigzane z wychodzeniem ze stanu chaosu, powstrzymywania zla, usta-
nawiania porzadku oraz ochrony pokrzywdzonych przed nieprawoscia,
tworzg trudny do odrzucenia konglomerat politycznej uludy!®.

Artur Schopenhauer w ,Sztuce prowadzenia sporéw” poucza, ze naj-
szybszym sposobem przekonania ludzi do wlasnych pogladéw jest sie-
ganie po emocjonalng argumentacje. Politycy populistyczni wykorzystuja
zazwycza] w debacie publiczne] emocjonalng retoryke, przestanki oraz
styl przemawiania, wiedzac badz czujac, ze nawigzania do uczué przy-
blizg ich do politycznego sukcesu. Olga Wysocka zauwaza, ze ,uczucia
staja sie tak wazne dla populistéw, ze nie kierujg oni swojego programu
do jednostek, poniewaz to nie gwarantuje im zbiorowych emocji, ktére
chcag wywolaé. Odwotujg sie do ludu, buduja poczucie wspdlnoty 1 kreslag
jego wyrazistg tozsamo$¢”10. Wspdlnotowe przezywanie emocji podczas
rytualnych marszéw, spotkan, protestéw, czy upamietnianych rocznic,

13 Tamze, s. 544.

14 A. Siewierska-Chmaj, Mity w polityce. Funkcje i mechanizmy aktualizacji, Warszawa 2016,
s. 57.

15 S. Filipowicz, Mit 1 spektakl wtadzy, Warszawa 1988, s. 38.

16 O. Wysocka, Populizm — rzqdy emocji, http://www.miesiecznik.znak.com.pl/67920110lga-
wysockapopulizm-rzady-emocji/, 8.02.2017.
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wzmacnia poczucie wspoéldzielonej §wiadomosei, napedzajac tym samym
do wzmozone] aktywnosci. Badaczka dodaje, ze organizowaniu przez
populistéw wrazenia solidarno$ci pomiedzy cztonkami wspdlnoty towa-
rzysza emocje pozytywne, 1 jest to jedyny przyklad afirmacyjnych uczué
w calej retoryce populistycznejl”. Znakomita wiekszo§¢ przekazu emo-
cjonalnego ma jednoznacznie negatywny charakter. Wyrazanym pogla-
dom towarzyszy zazwycza] zlo$¢, gniew, a czesto nienawi§¢ kierowana
na zewngtrz wspoélnoty ku znienawidzonym elitom, czy piszac szerzej,
wrogom , prawdziwego” narodu zaliczanym do tejze elity. Stawomir Der-
lich dodaje, ze populizm zatopiony jest niejako w negatywnych emocjach.
Wyjasnia, ze populistéw wyréznia mentalno$§¢ opozycyjno-kontestator-
ska, na bazie ktérej pomnazaja polityczny kapital. Populisci zachecajg
do siebie masy spoleczne poprzez solidarnos¢ z niezadowolonymi,
zawledzionymi oraz krytycznie nastawionymi do aktualnie rzadzacych!8.
Z tego wzgledu populizm §wietnie sprawdza si¢ w roli magnesu antysys-
temowo nastawionych grup interesu oraz pozwala populistycznym polity-
kom przyznawac sobie role ,prawdziwych reprezentantéw interesu ludu”.

Populizm zasadza sie na mys$leniu mitycznym, ktére wzrasta na
emocjonalnym podlozu — dreczacych ludzi pytaniach o bezpieczng przy-
szto§¢, strachu przed nieznanym, niepewnoscig jutra. Tadeusz Biernat
analizujac zwigzek mitu 1 emocji zauwaza, ze jedno 1 drugie towarzyszy
same] 1stocle zjawisk spoleczno-politycznych, a wiec réwniez 1 populi-
stycznych: ,Pragnienia 1 dazenia jednostek 1 calych grup spolecznych,
wiara 1 nadzieja, sympatia 1 wrogo$¢, milo$¢ 1 nienawiéé, zadowolenie
1 rozczarowanie — wszystko to sprawia, ze racjonalno-dyskursywny sposéb
porzadkowania informacji o §wiecie zewnetrznym czesto jest odsuwany
na dalszy plan, a informacje, cho¢by nieprawdziwe, sa akceptowane jako
zgodne z porzadkiem emocjonalnym”!®. faczenie emocji, uczuciowe]
argumentacji oraz mitycznych tre$ci w jedno, nadaje populistycznemu
,paliwu” dodatkowej, niebezpiecznej mocy.

Podlegajace cigglej ocenie oraz emocjonalnemu warto$ciowaniu zycie
spoleczne, podatne jest wiec dziataniu populizmu ze sprytnie wkompo-
nowanymi wen mitami. Dzieki temu powstaje mitologiczny uklad odnie-
sienia, alternatywna w stosunku do istniejacej rzeczywistosci, w ktérej
uwazajgca sie za pokrzywdzong 1 celowo pominietg cze$§é spoteczenstwa,
odzyskuje nalezny sobie status reprezentanta narodu, prawomocnego

17 Tamze.
18 8. Derlich, Populistéw ethos zmanipulowany, Torun 2010, s. 149-160.
19 T Biernat, Mit polityczny, Warszawa 1989, s. 95.
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suwerena. Ostatecznie, nacechowany emocjonalno-zmitologizowanymi
tre§ciami populizm przyobleka sie w szaty ogdlnie znanych 1 podziela-
nych obserwacji. Jawi sie jako arbitralnie broniona warto$¢.

Oblicza wroga

Wyjatkowo przydatna dla populistéw pozostaje wymowa symbolicz-
nego wroga. Mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze nieprzyjaciel konstytu-
uje istnienie wszelkich ruchéw populistycznych. Bez zepsutej elity popu-
lisci nie mieliby przeciwko komu walczyé, a wiec powstawaloby pytanie
o sam sens ich istnienia. Wrég w dyskursie populistycznym jest niedo-
okre§lony, rozmyty, a przez to nabiera mitycznych ksztaltéw. Oprécz
ogdlnikowego stwierdzenia, ze kolektywnym nieprzyjacielem sg aktualni
zarzadcy panstwa, do grona adwersarzy narodu trafi¢ moze kazdy, kto
nie podziela manichejskiej wizji §wiata; wrég w tym wyobrazeniu jest
,zmiennoksztaltny” 1 ulega przeobrazeniom zgodnie z rytmem biezacych,
politycznych potrzeb. Dodatkowo, bazujac na wykluczeniu, populizm
poteguje efekt polaryzacji spotecznej, oslabiajgc jakgkolwiek tolerancje
oraz proby zawierania chwilowych nawet kompromiséw?’. Tym samym
wrogom odbiera sie prawo do szacunku naleznemu ludziom o odmien-
nych pogladach oraz odrzuca sie mozliwo§é prowadzenia konstruktyw-
nego z nimi dialogu. Wszakze z uciele$nionym zlem 1 zepsuciem nie
spos6b pertraktowaé, gdyz takie postepowanie grozi skalaniem wlasne;j
yczystosel”.

Wrég stuzy populistom do konstruowania homogenicznej tozsa-
moscl, cementujac opozycje przeciwko elicie, jednocze$nie odrdzniajac
wlasng wspélnote od innych grup?l. W zwigzku z tym nieprzyjaciela
mozna zdefiniowa¢ na dwoéch réznych poziomach. Pierwszy, wertykalny,
dotyczy wskazanego wyzej rozréznienia na lud 1 elite. Drugi ma postaé
horyzontalng 1 stuzy odgrodzeniu od oséb, instytucji oraz organizacji,
ktérych przynalezno$é do narodu jest negowana (imigranci, mniejszosci
narodowe, kapital zagraniczny)??. Tym samym wrég nabiera ponadprze-
cietnych, zmitologizowanych, ale niejednoznacznych rozmiaréw: jest
wszechobecny, inteligentny, przebiegly, zdeterminowany 1 silny, réwno-

20 C. Mudde, The Populist Zeitgeist. .., s. 544.

21 S.K. Rosenberg, Demokratie und/versus Populismus, [za:] A. Moroska, Partie prawicowego
populizmu..., s. 133.

22 A. Moroska, Partie prawicowego populizmu..., s. 133.
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cze$nie tez godny pogardy, momentami bagatelizowany, tymczasowy
w stosunku do historycznych celéw kreslonych przez populistow.

Antagonista w mysli populistycznej, oprécz scalania grupy, posiada
jeszcze dodatkowe ,zastosowania”. Spelnia role znakomitej ofiary Swiec-
kich rytualéw, bedacych uzupelnieniem zmitologizowanej narracji. Poje-
cie ofiary stanowi jadro symbolicznego §wiata polityki, gdyz konkretyzuje
sens politycznego tadu?3. Skladajac wroga na oftarzu wspélnej sprawy,
dochodzi do godzenia pojawiajgcych sie wewngtrz wspdlnoty nieporozu-
mien. A skoro wygrana w starciu z nieprzyjacielem jest celem nadrzed-
nym, to wszelkie inne spory tracg na wartosci. Co wiecej, wrég rozumiany
jako koziot ofiarny stwarza okazje do uwolnienia we wspdlnocie przemocy,
potegowane] przez negatywistyczne idee populizmu. W populistycznych
wyobrazeniach $wiat trwa w permanentnym kryzysie wywolanym przez
wrogdw, a jak przekonuje René Girard, figura kozta ofiarnego wypelnia
zapotrzebowanie na usprawiedliwienie istniejgce] stagnacji oraz pozwala
kanalizowaé frustracje?*. Wskazujac wroga, populisci wyznaczaja odpo-
wiedzialnych za zlq kondycje narodu 1 panstwa, dajac réwnoczesnie ujscie
kumulowanej we wspélnocie nienawiscl.

Jacek Ziétkowski zauwaza, ze kategoria nieprzyjaciela sprzyja pojawie-
niu si¢ w dyskursie politycznym pojecia walki oraz jej celéw?3. Zakres§lone
przez badacza trzy mozliwosci celéw walki wpisujg sie idealnie w ,misje”
gloszong przez populistéw. Ruchy populistyczne walczg wiec o cos lub
0 kogos — na tym obszarze najczeScie] podkreslane sa trudne do uchwy-
cenia warto$ci takie, jak walka o ludzka godno$é, przywrécenie narodo-
wych wartos$ci, zawrdcenie panstwa z bednie obranej §ciezki rozwoju. Bé;
toczy sie rowniez z czyms lub kims§ — kreowana jest sytuacja bezposred-
niej interakcji, a wiec adwersarzem sg mityczne elity, uktady lub obcy.
Ostatecznie jednak populisci podejmujg walke przeciwko komus lub czemus
— priorytetem nie jest osiggniecie ostatecznego sukcesu, a wrecz przeciw-
nie, chodzi o dzialania skupione na przeciwniku?¢. Populici podejmuja
czesto dzialania na szkode, byleby druga strona nie zwyciezylta lub aby
zada¢ adwersarzowi dotkliwe straty. W tym przypadku dochodzi na przy-
ktad do przenoszenia szkodliwych inicjatyw na arene miedzynarodowa.
Tworzenie na zewnagtrz negatywnego obrazu panstwa lub nieprzychylne;
wokét niego atmosfery, w zaden sposéb nie przybliza sukcesu politycz-

23 S. Filipowicz, Mit i spektakl wladzy. .., s. 179.

24 R. Girard, Koziot ofiarny, £.6dz 1987, s. 28-51.

25 . Zidtkowski, Wrogosé w stosunkach politycznych. Modelowa analiza funkcjonalna, Warszawa
2013, s. 42.

26 Tamze, s. 43.
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nego, a zazwyczaj szkodzi wszystkim stronom. Katalizatorem takiego
dzialania jest pragnienie uderzenia we wroga; kazdy, najmniejszy nawet
cios zadany zlej elicie, przybliza ostateczne zwyciestwo suwerena. ,Szko-
dzenie drugiej stronie staje sie celem podstawowym, priorytetem dziatan,
a czesto takze zrédlem satysfakeji. Ten typ wrogoSci czesto moze poja-
wiaé sie wtedy, gdy konflikt miedzy stronami nie ma charakteru rzeczy-
wistego (o dobra, cele, interesy), lecz przybiera posta¢ nierzeczywisty
— konfrontacja psychologiczna. Wynika czesto ze skumulowania animoz;ji
osobistych, negatywnych doéwiadczen, poczucia zadanych krzywd 1 woli
rewanzu"?7.

W tak wykreowane] rzeczywisto$ci rodzi si¢ potrzeba wyznaczenia
przywoédcey, tego, ktéry poprowadzi wspdélnote do zwyciestwa, obroni
przed zakusami zmitologizowanych wrogéw, przewodzié bedzie wspdl-
notowym rytualom oraz wyznaczy odpowiedni kurs dziatania. Pojawia si¢
przymus namaszczenia na bohatera populistycznego ruchu.

Bohater populistyczny

Zapotrzebowanie na bohatera w populizmie ma najczesciej charakter
pierwotny, nie za§ wtorny. Oznacza to, ze mitologiczny $wiat populistow
tak, jak u swych podstaw wytwarza potrzebe wykreowania wyrazistego
wroga, tak samo intensywnie generuje przymus ustanowienia jednoznacz-
nego bohatera. W manichejskim §wiecie wyzbytym odcieni szarosci,
jednoznaczne ,zlo” wymaga przeciwwagi w postaci donioslego ,dobra”.
Wyznaczanie przywédztwa nie jest wylaczng domeng ruchéw populi-
stycznych, gdyz towarzyszy kazdej wspdlnocie ludzkiej (szczegélnie
o politycznym charakterze)?8. Ekspresyjny przywédca odpowiada rodza-
cemu sie we wspolnocie pragnieniu posiadania osobowego wzorca oraz
postact koncentrujacej kolektywne pragnienia oraz aspiracje. ,Najglebsza
prawda istnienia otwiera sie na czlowieka pod postacig osobowego wzoru,
a interioryzacja sensu zycia jest mozliwa tylko za posrednictwem innego
czlowieka. Prawda zawsze uciele$nia sie w czlowieku, 1 to niezaleznie od
tego, czy bedzie on uosabial Boga (Mojzesz), czy wielkos§é cztowieka
(Napoleon)”??. Co jednak warto podkreslié, poszukiwanie ,prawdy”

27 Tamze, s. 43.

28 M. Hartlinski, Przywddztwo polityczne. Wprowadzenie, Olsztyn 2012, s. 58—60.

29 N. Bohcza-Tomaszewski, Zrédla narodowosci. Powstanie i rozwdj polskiej swiadomosci
w II potowie XIX i na poczgthu XX wieku, Wroctaw 2006, s. 152—153.
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poprzez podazanie Sciezka wyznaczang przez politycznego lidera jest
warunkiem niezbednym w ruchach populistycznych ze wzgledu na zmi-
tologizowane tresci stanowigce podstawe kolektywnej identyfikacji.

Atrakeyjnoé¢ mitycznej figury herosa wynika z faktu, ze niezaleznie
od kontekstu cywilizacyjnego czy kulturowego jego postannictwo jest
czytelne niemal dla wszystkich: bohater przybywa, aby wydoby¢ $wiat
z chaosu lub aby go przed tym chaosem uchronié. Z tego wzgledu
wykorzystanie bohaterskiego archetypu w polityce wydaje sie szczegdl-
nie kuszgce. Kreujgc polityka na wzér narodowego bohatera nie trzeba
zaszczeplaé w kolektywnym umysle” nowych tresci, a wystarczy jedynie
sprytne wykorzystanie potencjatu drzemiacego juz w ludzkiej §wiadomo-
$ci. Populistyczny lider przybiera wiec poze ludowego trybuna nie po to,
aby w rzeczywistosci pelnic taka role, lecz aby ja odgrywaé na potrzeby
politycznego spektaklu.

Bohater mityczny wyrasta ponad przecietnosé, jawi si¢ jako jednostka
obdarowana wyjatkowymi mocami. W polityce wrazenie epatowania sitg
wydaje sie jedng z wazniejszych zalet (obok makiawelicznego sprytu
1 zelaznej konsekwencji). Tym samym urok heroicznego etosu sklania
wspdlnote do quasi-sakralnego kultu jednostki postrzeganej jako boha-
ter. Philippe Sellier — francuski badacz bohaterskiego mitu — zauwaza,
ze heros jest istoty przekraczajgcg prog nieSmiertelnoSci, swojg omni-
potencja wzbudza powszechny podziw, a kryjaca sie w nim symbolika
odczytywana jest najczesciej jako odzwierciedlenie postaci kréla, wiadcy,
1stoty niepodzielnie panujacej nad wspdlnota?’. Zaden polityk, a tym bar-
dziej populistyczny, dobrowolnie nie zrezygnuje z nasladowania arche-
typowego herosa, gdyz oznaczatoby to wyrzekniecie si¢ zniewalajgcego
tlumy czaru mocarnosci.

Dodatkowym atutem ,kreacji bohaterskiej” jest fakt, ze bohaterskos¢
nie musi sie przektada¢ na moralng czysto$¢, idealizm w kazdym aspekcie
zycia. Heros bedgc wzorem czlowieczehstwa, nie uosabia wszystkich cnét,
gdyz wystarczy, ze ,jawi si¢ on (...) jako zwiastun, oredownik 1 obronca
prawdy o czlowieku, jego honoru 1 ostatecznego przeznaczenia. Jego
heroizm jest wyrazem jego nadzwyczajnego mestwa, stuzacego zacho-
waniu wlasnej godnosci lub oddanego stuzbie innym ludziom, zwlaszcza
zagrozonym 1 potrzebujacym pomocy”3!. Populistyczny bohater, nawet
jesli posiada widoczne ulomnosci, to nie odbierajg mu one automatycznie

30 P Sellier, Le mythe du héros ot le désir d’étre dieu, [za:] M. Zowczak, Mit bohaterski jako
opowies¢ o granicach ludzkich mozliwosci, «Etnografia Polska» 1984, Nr 27, s. 257.
31 P Tarasiewicz, Bohater a naréd, «Cywilizacje» 2010, Nr 35, s. 54.
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heroizmu. Warunkiem znakomitosci jest bowiem gotowos$¢ do poswiece-
nia dla innych, brania w obrone stabych 1 zaprezentowanie (badz wytwo-
rzenle wrazenia prezentowania) wlasnego, osobowego mestwa.

Paul Johnson wyréznia cztery zasadnicze atrybuty wspolczesnego
bohatera: 1) absolutna niezalezno$§é¢ umyslu wyrazana przez scepty-
cyzm oraz dokonywane samodzielnie osgdy, nawet wbrew opinii ogétu,
2) zdecydowanie 1 konsekwencja dziatania, bedace nastepstwem intelek-
tualnej autonomii, 3) odrzucanie wszystkiego, co narzucaja media, a co
jest sprzeczne z przekonaniem o stusznosci podjetych poczynan oraz
4) okazywanie personalnej odwagi niezaleznie od grozacych konsekwen-
cji32. W tak rozumiany model wspétczesnego bohaterstwa, populistyczny
polityk/dzialacz wpisuje si¢ doskonale. Niezaleznie od tego, czy bedzie
to zalozyciel hiszpanskiego Podemos — Pablo Iglesias Turrién, tworca
wloskiego Ruchu Pigciu Gwiazd Beppe Grillo, przewodniczacy angiel-
skiego UKIP Nigel Farage, liderka Frontu Narodowego Marine Le Pen,
czy przywodca holenderskiej Partit Wolnoéci Geert Wilders, wszyscy oni
swojg postawg oraz gloszonymi poglagdami prezentuja zarysowane przez
Johnsona bohaterskie atrybuty.

Populisci podkreslaja osobista niezalezno$¢ oraz umystows auto-
nomie w obliczu dokonujacych sie na Zachodzie — w ich mniemaniu
— katastrofalnych zmian, tj. zmniejszajacej sie suwerennoSci panstw, nie-
kontrolowanego naplywu imigrantéw, wzrostu potegi skorumpowanych
elit 1 miedzynarodowych instytucji. Przedstawiaja sie jako przedstawiciele
spotecznego rozsgdku w napierajacej zewszad politycznej schizofrenii.
Kontrowersyjne poglady, stojace w sprzeczno$ci z opiniami elity oraz
mediéw ,gléwnego nurtu” majg wedlug nich stanowi¢ dowdd na stusz-
no$¢ szerzonych przekonan33. Odczucie wykluczenia wspdlnoty na czele
ktorej stoja, sprzyja wzmocnieniu aury autentycznosci (wszak historia zna
az nazbyt wiele przypadkéw bohateréow ,wykletych”, gloszacych niepo-
pularne, aczkolwiek prawdziwe poglady). Lider populistyczny podkresla
gotowo$¢ przyjmowania na siebie wszelkich nieprawos$ci wyrzadzanych

32 P, Johnson, Bohaterowie, Warszawa 2009, s. 316-317.

33 Wygtaszane przez populistycznych bohateréw opinie nosza znamiona politycznego
profetyzmu. Jawig sie jako prawdy objawiane tym, ktérzy gotowi sa stuchaé. Mitolo-
giczna konstrukcja $wiata tworzona przez populistéw sprzyja wywolywaniu wrazenia
przekazywania oraz przyjmowania zbawcze] wiedzy przenikajace] kazdy aspekt zycia.
Wrég nie jest wylacznie zagrozeniem politycznym ale egzystencjonalnym, zaprowa-
dzenie porzadku w panstwie nie jest tylko dzialaniem doraznym lecz zyciowa misja,
za$ zwyclestwo polityczne rownoznaczne jest uratowaniu narodu przed zlem totalnym,
apokaliptycznym.
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na drodze do osiggniecia ostatecznego zwycigstwa, udowadniajac tym
samym personalne mestwo. Kazda ,krzywda”, np. nieprzychylny wyrok
sagdowy za wyglaszanie skrajnych pogladéw lub publiczna krytyka, odbie-
rane sg jako jawna niesprawiedliwo$¢ 1 w przewrotny sposéb potwierdza
zasadno$¢ walki z zepsutym systemem (w myS$l zasady, ze tylko niewy-
godni sg zwalczani lub uciszani wszelkimi dostepnymi przez wrogéw
metodami).

Posta¢ bohatera populistycznego wzmacnia polityczng wiez taczacy
ruch ze zwolennikami, bazujac, wedle klasyfikacji proponowanej przez
Maxa Weber, na panowaniu charyzmatycznym, tj. osobistych, nieco-
dziennych cechach jednostki (bohaterstwie, oddaniu, darze taski)3*.
Przywigzanie takie opiera si¢ na wierze czlonkéw wspédlnoty, ze dana
osoba jest jedyna odpowiednig, powoltang do przewodzenia’>. Zalezno$é
tego typu ulatwia negowanie stosunkéw spoteczno-politycznych usank-
cjonowanych obyczajem lub umowsg spoteczng, gdyz dla ,wyznawcow”
wladzy charyzmatycznej maja one charakter wtérny wzgledem panowania
przywédey (bohater ustanawia ,nowe” obyczaje 1 ma prawo bezkarnie
famacé przepisy dotychczasowe] umowy poniewaz wyrasta ponad przeciet-
no$¢). M. Weber dodaje, ze chociaz autorytet wladzy charyzmatycznej
wywodzi sie z wiary w lidera, to nie ma formy dobrowolnego przyjecia lub
odrzucenia, lecz odwrotnie — akceptacja bohaterskosci jest obowigzkiem
wejscia do kregu wspdlnoty3°. Przywddey populistyczni narzucajg swoja
dominacje, a kazdemu kto jg odrzuca, pozostaje zycie poza spoteczen-
stwem, w 1zolacji od , praworzadnego suwerena”.

Aby jednak obraz bohaterskiego przywdédcy nabral petlnego wyrazu,
procz ksztaltowania postepowania w oparciu o heroiczne atrybuty, nie-
zbedne jest ustanowienie zwigzku pomiedzy biografig populistycznego
polityka, a $ciezka, ktérag podgza mityczny bohater. Niezbedna staje si¢
przebudowa biografii.

Wedréwka bohatera

Joseph Campbell analizujac bohaterski mit zauwaza, ze praktycznie
wszystkich mitycznych heroséw laczy zblizona konstrukcja opowiesci
o wzrastajgcym w nich heroizmie. Klasyczny schemat mitologiczne]

3% M. Weber, Polityka jako zawdd i powotanie, Krakéw 1998, s. 58.

35 M. Hartlinski, Przywddztwo polityczne..., s. 32.

36 M. Weber, Trzy czyste typy prawomocnego panowania, [w:] A.W. Derczyniski, A. Jasin-
ska-Kania, J. Szacki (red.), Elementy teorii socjologicznych, Warszawa 1975, s. 546.
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wyprawy stanowi rozbudowany wzér obrzedu przej$cia: oddzielenie — ini-
cjacja — powrét, nazywany przez Campbella jadrem monomitu3’. Pierw-
szym etapem wyprawy jest odejScie — bohater, najczesciej postrzegajacy
siebie jako ,zwykly” jednostke, mierzy si¢ z uSwiadamianym stopniowo
,2powolaniem”. Do herosa docierajg przestanki majace go sktoni¢ do dzia-
fania, jednak waha sie¢ 1 przedklada spokojng egzystencje nad przeznacze-
nie. Ostatecznie jednak wewnetrzny glos, badZ zewnetrzna okoliczno$é
wymuszajg na nim porzucenie dotychczasowego zycia 1 stawienie czofa
zarysowujacym sle na horyzoncie wyzwaniom38.

Populistyczni liderzy nadaja czesto swojemu zaangazowaniu politycz-
nemu znamiona swoiste] misyjnos$ci, argumentujac, ze ,2wejScie” w Swiat
polityki byto konsekwencja psujacej si¢ rzeczywistosci, obserwowane]
ze wzrastajagcym niepokojem. Stowem, na wzoér mitycznych bohateréw,
yuslyszeli” 1 zrozumieli powolanie, podejmujac sie nielatwego zadania
uchronienia narodu przed zblizajacy sie katastrofg, ktérej pelna $wiado-
mos¢ dotarfa do nich wraz z jakim§ przelomowym wydarzeniem (np. nie-
ktérzy specjaliSci twierdza, ze stopniowa radykalizacja pogladéow Geerta
Wildersa nastgpita po tym, gdy zasiadajgc w radzie gminnej Utrechtu
przezyl napad rabunkowy w bezpo$rednim sgsiedztwie zamieszkanych
przez imigrantéw blokowisk3? za§ Marine Le Pen otwarcie przyznaje, ze
momentem przefomowym w ksztaltowaniu jej §wiadomosci politycznej
byl atak bombowy wymierzony w jej ojca — prominentnego polityka skraj-
nej, francuskiej prawicy*0).

Populisci eksponujg zwyczajne, ludowe pochodzenie oraz podkreslajg
wczesnie rozpoczeta walke z ,wrogami” (lider greckiej Syrizy Alexis
Tsipras pochodzi z robotnicze] rodziny 1 juz w wieku siedemnastu lat
— 0 czym sam czesto przypomina — przewodzit strajkowi uczniéw jednej
z ateniskich szkél w protescie przeciwko wprowadzaniu niepopularne;j
reformy edukacji)*. Populi§ci manifestujg brak zwigzkéw z elitg lub suge-
ruja, ze w wyniku swojej dzialalnoSci spotykaly ich ze strony rzadzacych

w
BN

J. Campbell, Bohater o tysigcu twarzy, Krakéw 2013, s. 27.

38 Tamze, s. 43—65.

39 Analysis: Geert Wilders, the Bouffant-Haired Dutch Liberal Who Turned Hardliner, http://
www.dailymail.co.uk/news/article-1142865/Analysis-Geert-Wilders-bouffant-haired-
Dutch-liberal-turned-hardlinerhtml, 16.02.2017.

40 M. von Rohr, Marine Le Pen’s Populism for the Masses, http://www.spiegel.de/interna-

tional/europe/madame-rage-marine-le-pen-s-populism-for-the-masses-a-772875-2.html,

16.02.2017.

A. Denwood, Alexis Tsipras: Syriza Leader “Symbol of New Generation”, http://www.bbc.

com/news/world-europe-18059516, 16.02.2017.
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szykany lub jawne przes§ladowania, inicjujace polityczne ,przebudzenie”
(np. Beppe Grillo akcentuje, ze wielokrotnie wycofywano z anteny wlo-
skiej publicznej telewizji RAI jego satyryczne programy, ze wzgledu na
niewybredne zarty kierowane pod adresem politykéw rzadzacych partii,
ktérzy w ten sposéb pragneli go uciszy¢)*2. Nawet je§li w zyciorysach
niektérych populistycznych bohateréw zauwazalne byly lub sg zwigzki
z elitami, to eksponujg oni dwa wyjasnienia takiego stanu rzeczy: a) lep-
sze rozpoznanie sposobu dzialania przeciwnika po to, aby go skutecznie;j
1 szybcie] zwalczyé (zalozyciel Podemos Pablo Iglesias Turrién skohczyt
elitarng hiszpanska uczelnie wyzsza 1 z powodzeniem kontynuowatl aka-
demicka kariere, za$ dysertacje habilitacyjng napisal na wiele méwigcy
temat — kolektywne dzialania agitacji polityczne) we wspélczesnej Ame-
ryce Lacinskiej®3) lub b) oficjalne odciecie sie od niewygodnych wiezi
(Marine Le Pen w 2015 roku zlozyla w politycznej ,ofierze” wlasnego
ojca, gdy ten podczas wywiadu wyrazil opinie, ze komory gazowe podczas
IT wojny $wiatowe]j byly nieistotnym ,detalem” historii*+.

,Po przekroczeniu progu bohater zaczyna sie poruszal w nierzeczy-
wistym krajobrazie marzen sennych pelnym ZadZIWIaJBCCO plynnych
meokreslonych ksztaltéw, gdzie musi stawi¢ czola wyzwaniom 1 przejs¢
caly cigg prob”#. W drugim etapie wedréwki — jak przekonuje Camp-
bell — bohatera mitycznego napotyka seria wyzwan, majacych z jednej
strony przygotowac go do finalnego starcia z nieprzyjacielem, a z dru-
giej uksztaltowaé charakter oraz da¢ szanse wykazania sie personalnym
mestwem.

Liderzy populistyczni wyznaczaja podwdjng perspektywe tej czesci
ypolityczne] podrézy”, nadajgc jej rowniez odmienng czasowg jako$c.
Pierwsza perspektywa ma charakter zwyktego cyklu wyborczego, ktéry
Karolina Churska okresla mianem kolistej, mitycznej struktury, bedacej
odbiciem demokratycznego kalendarza politycznego, w ktérym w powta-

42 Po raz pierwszy z publicznej stacji wyrzucono Grillo w latach 80. za sugerowanie, ze
6wczesny socjalistyczny premier Bettino Craxi zamieszany byt w korupeyjne praktyki
stosowane w partil. Skadingd dekade p6Zniej mediolahska prokuratura udowodnita poli-
tykow1 przyjmowanie tapéwek (afera Tengentopoli, pol. Lapéwkogréd) w wyniku ktérej ten
uciekt w 1994 roku do Tunezji, gdzie mieszkal az do $mierci w 2000 r.

43 M. Gonzilez, El que puede, https://web.archive.org/web/20140926080357/http://ladia-

ria.com.uy/articulo/2014/8/el-que-puede/, 16.02.2017.

Francja: Jean-Marie Le Pen wyrzucony z Frontu Narodowego, http://www.polskieradio.

pl/5/3/Artykul/1491848,Francja- JeanMarie-Le-Pen-wyrzucony-z-Frontu-Narodowego,

16.02.2017.

45 J. Campbell, Bohater o tysigcu twarzy..., s. 81.
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rzalnych odstepach czasu dochodzi do rytualnych wydarzen (np. wybory
powszechne 1 samorzgdowe)*0. Towarzyszy im perspektywa krétkoter-
minowa, zmierzajaca do osiggania doraznego sukcesu wyborczego: zdo-
bycia jak najwiekszych wplywéw politycznych. Druga perspektywa ma
o wiele glebszy sens, a jej] wymowa kierowana jest do ,prawdziwego”
narodu, wspélnoty populistycznej wiezi. W tym przypadku dochodzi do
dziatania w cyklu dlugoterminowym, obejmujacym cele misyjne, tj. przy-
wrécenia w kraju prawdziwe] praworzadnos$ci, oddania ludowi tego, co
mu sie moralnie nalezy badZ ostatecznego rozliczenia z wrogami. Przy
czym nawet dojécie do wladzy populistow nie konczy cyklu. Mozna
wrecz powiedziel, ze jest nieskonczony 1 trwa dopdki istnieje sam ruch
populistyczny. Jest to szczegdlnie sprytny sposéb prowadzenia aktyw-
nosci politycznej, gdyz rozmytych, ogélnie zarysowanych doniostych
celéw nie sposéb osiagngé, poniewaz nie sposéb wyznaczyé miary ich
oceniajgcej. Poniesiong porazke polityczng mozna w ten sposéb przekué
w nowa forme wspélnotowej mobilizacji (przegralismy wybory (cykl krét-
koterminowy), poniewaz niewystarczajgco intensywnie tepiliSmy wroga,
a wiec czas na jeszcze bardziej wytezong prace (cykl dlugoterminowy)).

Kazde niemal zdarzenie moze nosié inicjacyjny potencjal 1 przynale-
ze¢ do dwoch réznych jakosciowo cyklow czasu. Wyborcza porazka nalezy
do krétkoterminowej, gorszej jakosci 1 nie ma znaczenia w stosunku do
dalekosieznych, ambitnych populistycznych zamierzen. Z kolei osiggnie-
cie wyborczego sukcesu przynalezy juz do jakosci lepszej 1 dtugotermi-
nowej, gdyz zwiastuje zwyciestwo dobra 1 odpér chaosu. Populistyczny
lider balansuje pomiedzy obiema perspektywami, nadajac zdarzeniom
wygodng dla siebie wymowe. Dzigki temu skuteczniej manipuluje wspél-
notg, na czele ktérej stoi. Nikt précz niego 1 jego najblizszego politycz-
nego zaplecza nie wie, jaki sens towarzyszy¢ bedzie okreslonemu zdarze-
niu 1 do jakiego cyklu czasowego bedzie nalezato.

Na drodze do ostatecznego zwyciestwa populistyczni herosi pokonuja
kolejne wyzwania, stanowiace etapy przejscia, swoiste fazy wzrastania
mocy. Dzieki wyeksponowaniu we wiasnej biografii zdarzen noszacych
znamiona przekraczanych z trudem lecz zwycieskich doswiadczen (oso-
bistych 1 politycznych), budowane jest w sympatykach przekonanie
o posiadanych przez lidera wyjatkowych umiejetnosciach przewodze-
nia, nie wspominajagc o wzroscle autorytetu, czy wierze w sprzyjajaca
mu Opatrznos§é (w tym przypadku dziata przekonanie, ze skoro bohater

46 K. Churska, Mity budujgce tres¢ demokracji, [w:] P. Pawelczyk (red.), Problemy wspdlczesnej
demokracji w ujeciu socjotechnicznym, Poznah 2005, s. 61.
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pokonal tak wiele trudéw, tyle razy balansowal na krawedzi porazki, ale
ostatecznie zwyciezal, to nie moze to by¢ zwykly zbieg okolicznosci*?).
Epatowanie zdarzeniami szczegélnie dramatycznymi, spelniajgcymi
warunek po§wiecenia w imi¢ wspdlnoty, dowodza niezbednego heroizmu
legitymizujacego symboliczng wladze¢ bohatera oraz tworza wrazenie
przechodzenia inicjacyjnych préb (wspominany Geert Wilders w wyniku
gloszenia antyislamskich hasel oraz po emisji wyprodukowanego przez
siebie filmu ,Fitna”, bedacego skrajnie nietolerancyjnym spojrzeniem na
kwestie islamu w Europie, zyje pod Scista ochrong, publiczne przemo-
wienia wyglasza w kamizelce kuloodpornej, a informacje o jego miejscu
zamieszkania pozostajg utajnione — wszystko to odbierane jest przez
sympatykéw Partit WolnoSci jako dowdd ofiarnoéci 1 heroizmu®. Z kolei
w przezytym przez Nigela Farage’a wypadku lotniczym w 2010 roku jego
zwolennicy upatruja boskiej ingerencji, za§ sam byty lider UKIP okreslat
to zdarzenie jako jedno z trzech najwazniejszych doswiadczen w poli-
tycznej karierze*?).

Ostatni etap wedréwki mitologicznego bohatera okre§la Campbell
mianem ,powrotu’. Skiada sie na niego finalne starcie z nieprzejedna-
nym wrogiem, bedace przejSciem przez ostateczng probe oraz powrét do
wcze$niejszego zycla z wywalczong nagroda. ,A zatem bohater powinien
podjaé teraz trud przeniesienia zapisanej w runach madrosci, zlotego
runa czy sprowadzenia $pigce] krolewny do krélestwa ludzkosci, gdzie
owo zdobyte przez niego dobro moze sie przyczyni¢ do odnowienia spo-
fecznoéci, narodu, planety albo dziesieciu tysiecy Swiatow” .

W zmitologizowanym $wiecie populistow nagroda za zwyciestwo ma
dwa oblicza nalezace zaréwno do cyklu krétkoterminowego oraz nigdy

47 Drziata tutaj opisywany wielokrotnie przez antropologdw, a wyraZnie obecny w rela-
cjach spotecznych mechanizm nomizacji §wiata. Ludzie majg tendencje do nadawania
zwyklemu nastepstwu zdarzen lub ich zbiegowi dodatkowego, glebszego znaczenia,
tworzacego wrazenie tadu w chaotycznym 1 czesto niezaleznym od dzialan i pragnien
czlowieka §wiecie. MySlenie mityczne (a w tym wiara w bohatera) podobnie jak religia
wypelniaja potrzebe transcendencji codziennosci. Wiecej na ten temat: A. Lech, Spo-
feczne konstruowanie rzeczywistosci obiektywnej, Gliwice 2013, P Berger, T. Luckmann,
Spoteczne tworzenie rzeczywistosci, Warszawa 2010, P. Berger, Swiety baldachim. Elementy
socjologicznej teorii religii, Krakéw 2005.

48 G. Traufetter, A Missionary with Dark Visions, http://www.spiegel.de/international/

europe/islam-critic-wilders-a-missionary-with-dark-visions-a-543627. html, 17.02.2017.

49 A. Treneman, Planes, Pains and Automobiles: the Memoir-manifestos by Caroline Lucas and
Nigel Farage, http://www.newstatesman.com/culture/2015/03/planes-pains-and-automo-
biles-memoir-manifestos-caroline-lucas-and-nigel-farage, 17.02.2017.

50 J. Campbell, Bohater o tysigcu twarzy..., s. 165.
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w pelni osiagalnego, cyklu dlugoterminowego. Doraznym zwycigstwem
populistycznego bohatera, podobnie jak catego ruchu, bedzie pokonanie
wroga w wyborach 1 dokonanie politycznych przemian w panstwie. Jak
jednak wskazuje polityczna praktyka, populistéw charakteryzuje tendencja
czynienia ze zmagan z nieprzyjacielem swoistej donkiszoterii — pokona-
nie jednego wroga, nawet wyrazajacego zlo totalne, nie wigze sie z zakon-
czenlem zmagan, a jedynie wylonieniem nowego, jeszcze bardziej potez-
nego badz o zblizonych mocach. Gdy populisci pokonujg w wyborcze;j
rywalizacji elite dotychczas rzgdzaca, jej miejsce zajmuje automatycznie
nowy nieprzyjaciel: nieprzejednane wrogie media, zagraniczny kapital
wigzacy rece nowej, ludowej wladzy, zepsuta superelita sedziéw wyjetych
spod prawa, zagraniczne instytucje ograniczajace narodowi (populistom)
swobode dziatania. W warstwie deklaratywnej, mitycznej wizji rzeczy-
wisto$ci, nagroda jest w istocie zludng obietnicg przyszlego tryumfu,
$ciganym mamidlem — by uzy¢ carrollowskiej metafory — weigz ucieka-
jacym do zajeczej nory. Niezaprzeczalny atut tak rozumianej nagrody
wigze sie z ciggly mobilizacjg elektoratu, nagradzanego incydentalnymi
sukcesami wyborczymi oraz, co istotniejsze, zakrzywianiem rzeczywisto-
$c1, w ktorej realnie czerpigey korzysci z politycznej dziatalnosci znikajg
za zaslong dokonywanych mityzacji. Realne profity — wplywy, wladza,
majatek — dostepne sg populistycznemu liderowi oraz waskiemu gronu
ludzi go otaczajacych, ktérych miarg sity pozostaje oddanie zwolennikéw.

Pawel Tarasiewicz analizujgc posta¢ bohatera w ideologii nacjonali-
stycznej zwraca uwage na istotng zalezno$¢ pomiedzy nim a spoleczen-
stwem, ktéra z powodzeniem mozna odnies¢ do herosa populistycz-
nego: ,Analiza nacjonalistycznych zabiegéw wokét bohaterskich postaci
prowadzi do przekonania, ze w ideologii nacjonalistyczne] bohaterstwo
jednostek jest pochodng heroizmu spoleczenstwa, ze czlowiek jest boha-
terem o tyle, o ile swoim heroicznym czynem podkresla wielko$¢ swojego
narodu, ze prawdziwym bohaterem jest ostatecznie spoleczno$c¢”>1. Boha-
ter populistyczny zmierza do wyksztalcenia zbiorowego przekonania,
ze jest jedynie postannikiem, reprezentantem heroicznego, aczkolwiek
oburzonego suwerena, ze pomimo pelnienia roli przywédcy jest jednym
z wielu dazacych do wprowadzenia politycznych zmian. Dzieki temu
wspdélnote wyznawcéw taczy dodatkowa silna nié¢ poczucia posiadania
realnego wplywu na bieg wydarzen, a co istotniejsze, z optyki ,suwerena”
znika kwestia uzyskiwanych przez bohatera profitéw, gdyz postrzegany
jest jako asceta oddany sprawom narodu 1 panstwa.

51 P Tarasiewicz, Bohater a naréd..., s. 59.
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W pulapce politycznego proroctwa

Mityzacja rzeczywisto$ci dokonywana przez populistow posiada jedng
zasadniczg wade: sprawdza si¢ dopéty, dopdki wyznawey odnajduja w bez-
posrednim otoczeniu potwierdzenia gloszonych przez bohateréw tez.
Dzialajac z pozycji opozycyjnej, kontestatorskiej, nietrudno o $wiadec-
twa upowszechnianych ,prawd” — porazki wyborcze bedace nastepstwem
spiskow rzadzacej elity (lub falszerstwa wyborczego, nieréwnego dostepu
do ogélnopanstwowych mediéw, wadliwego systemu politycznego), lek-
cewazenie przez cze$¢ spoleczenstwa nastepujace wskutek manipulacji
zagranicznych mediéw (lub zaSlepienia konsumpcjonizmem 1 wspélcze-
snym hedonistycznym stylem zycia), zadna badZ niewielka reprezentacja
w organach panstwowych spowodowana biurokratyczng blokada (oraz
uktadami przeciwstawiajgcymi sie zmianom), niepodzielanie wartosci
wynikajacych z niepatriotycznego systemu edukacji (lub porzucenia
ideatéw narodowych 1 religijnych na rzecz obcych trendéw). Przejecie
wladzy przez populistow wywraca dotychczasowsg kreacje mitologicznego
$wiata: zwalczajgcy dotychczas elite sami sie w nig przeobrazajg. Glo-
szone dotychczas polityczne proroctwa o prostych receptach na bolaczki
systemu, zderzajg sie z rzeczywisto$cia, w ktérej kazde dzialanie wigze sie
z okre§lonymi konsekwencjami oraz podlega ocenie nie tylko ,prawdzi-
wego narodu”, ale ogétu obywateli. Populistyczny bohater koncentruje na
sobie juz nie tylko pragnienia lecz réwniez oczekiwania reprezentowane;
wspOlnoty (w mysl zasady, ze skoro w koncu po latach upokorzen odnie-
§lismy sukces, to czas na konsumowanie triumfu). Budowany z mozotem
zmitologizowany §wiat, zaczyna stopniowo pekaé¢ pod naporem realnych
wyzwan. W sytuacji, gdy nowa elita przejmuje obowigzki panstwowe,
nie sposéb juz wystepowac wylacznie w imie wykluczonej, oburzonej,
,swoje]” mniejszoéci, nie dostrzegajac przy tym potrzeb reszty spote-
czehstwa. Tym samym manichejska kreacja Swiata ulega przeksztalceniu,
w przeciwnym bowiem razie liczba wrogéw sprawy mnozy sie wyklad-
niczo. Nacechowana dotychczas negatywnymi emocjami argumentacja
populistéw ustepuje miejsca ,propagandzie sukcesu”, 1 chociaz nowa
narracja moze by¢ réwnie znieksztalcona co weze$niejsza, to nie sposéb
wystepowaé z jednoznacznie negatywnym przekazem zepsutego $wiata.
Sprawne przestawienie mechanizméw sprawdzonej wezeséniej propagandy
politycznej, sprawia wiele trudnosci, potegujac wizerunkowe potkniecia.

Stawomir Derlich dostrzega stabo$¢ populistycznych ruchéw w roz-
dzwieku pomiedzy gloszonym przekazem a brakiem mozliwosci sku-
tecznego sprawowania rzagdéw w postpolitycznym, merytorycznym Swie-
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cie®?. Zmitologizowane tre$ci, chociaz zasadniczo nie podlegajg logiczne;
analizie ani tym bardziej rozumowemu wyja$nieniu, w zderzeniu z cie-
zarem biezgcego zarzadzania panstwem tracg swodj dotychczasowy blask,
nie promieniujgc na obywateli spoza wspélnoty populistyczne] wiezi®3.
Konsekwentnie prowadzona agitacja polityczna, kreowany réznorodnymi
zabiegami manipulacyjnymi §wiat oraz skladane wczes$niej obietnice
odnowy systemu politycznego, nie wystarczajg do utrzymania popular-
nosci, a czesto, stoja w sprzecznos$cl z interesami nowo rzadzgcych.

Najwieksze zagrozenie zwigzane z populistami dotyczy ostatecznie
dewastacji systemu demokratycznego, dokonywanego w nastepstwie
przejecia przez nich wladzy. Z tego punktu widzenia posredni problem
stanowl zestaw mitéw politycznych, stuzacy populistom do odnoszenia
wyborczego sukcesu. Tworzenie przekonania o wlasnym wykluczeniu,
niecheé¢ do wspdlpracy, wiara w moralne prawo do przeobrazania istoty
panstwa wedle wlasnego uznania oraz radykalizm w ,rozliczaniu” prze-
szlo$ci, stanowig sedno problemu pojawiajacego sie wraz ze zwyciestwem
populizmu.

W takiej sytuacji przeciwdzialanie populizmowi w warunkach zachod-
nich demokracji sprowadza sie do zasadniczej kwesti: w jaki sposéb
odbiera¢ populistom spoteczne poparcie? Chociaz rozwigzanie tego dyle-
matu jest zlozone 1 sklada sie na niego wiele wyzwan takich, jak np. spo-
séb codziennego zarzadzania panstwem, ksztalt instytucji publicznych,
jako$§¢ stanowionego prawa, trudne do przewidzenia uwarunkowania
ponadnarodowe oraz toczaca si¢ rywalizacja polityczna, to warto zwr6cié
uwage rowniez na dzialania zmierzajace do wytracania z rak populistéw
,mitologicznego oreza”.

Hans Blumenberg — wybitny niemiecki mitoznawca — proponuje
zaczaé od akceptacji faktu, ze w polityce, a wiec 1 w populizmie, mity
z powodzeniem funkcjonujg, a ich niedostrzeganie bgdZ moralne ocenia-

52 8. Derlich, Populistéw ethos zmanipulowany..., s. 184-194.

53 Przykladem trudnosci, z jakimi borykaja sie populiSci po przejeciu wladzy, jest Syriza
1 Alexis Tsipras, ktéry w 2015 roku po przejeciu wladzy w Grecji musial sie zmie-
rzyé z wykreowang przez siebie rzeczywistoscig. Jednym z pierwszych wyzwan byto
przystapienie do negocjacji z demonizowang przez Syrize Trojka, obarczang odpowie-
dzialnoécig za kryzys gospodarczy w kraju. W zderzeniu z brutalng rzeczywistoscig
nowy premier w pierwszym rzedzie pozbyl sie z rzadu najwiekszego radykata — ministra
finanséw Janisa Warufakisa, a nastepnie wyja$nil zwolennikom powody ,uktadania” sie
z dotychczasowym wrogiem. Ostatecznie z Syrizy odeszla cze$¢ dawnych zwolennikéw,
radykalne skrzydlo partii silnie krytykuje Tsiprasa, a niedawni zwolennicy zatozyli nowe
populistyczne 1 jeszcze bardziej skrajne partie polityczne.
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nie wyzbyte jest sensu. Niemiecki filozof rozwigzania problemu mityzacji
polityki nie upatruje w jej zwalczaniu, lecz zastosowaniu prostej zasady:
,przeciw mitowi tylko inny mit, zeby zaden z nich nie zdobyl dominu-
jace] pozycji”>*. Innymi stowy, stronigcy od populizmu politycy powinni
pamietaé, ze nardd, tak jak potrzebuje skutecznie administrujgcego
rzadu, pragnie réwniez przekonywujgcej opowiesci o politycznym boha-
terze, zwyciezaniu dobra nad ztem oraz celu do ktérego bedzie podazal.

STRESZCZENIE

Energiczny rozwdj wspdtczesnego populizmu politycznego w krajach Zachodu
sktania do analizy zagadnienia z réznych perspektyw. Précz dociekan opartych
na przestankach politologicznych, ekonomicznych czy poréwnawczych studiach
interdyscyplinarnych, warto populizm odnie$§¢ do kontekstu mitologicznego.
W niniejszym artykule stawiam teze, iz nawr6t populizmu wynika posrednio
ze zwigzku lgczacego go z mitologia polityczng. Szczegdlnie wazng role
w uatrakeyjnianiu wszelkich populizméw odgrywajg wyrazisci liderzy ruchéw, ktérzy
postawa, prezentowanymi pogladami oraz kreacjg wlasnej biografii nawigzuja do
mitologicznych treSci, w tym do bohaterskiego etosu. Dzieki temu zyskujg na
wiarygodno$ci oraz polityczne] autentycznos$ci, przyciagajac jednocze$nie szerokie
rzesze sympatykow. W analizie wykorzystany zostal model wedréwki bohatera
mitologicznego Josepha Campbella, ktéry uwypukla cechy wspélne wspélczesnego
bohatera populistycznego i jego mitologicznego odpowiednika.

Michat Futyra
POPULISM AND POLITICAL MYTHOLOGY

Dynamic development of modern political populism in Western countries
encourages to analyze this issue from many different perspectives. In addition
to investigations based on political sciences, economics, and interdisciplinary
comparative studies, it is valuable to relate populism to the mythological context.
In this article, I assert that the return of populism indirectly results from its
connection with political mythology. The particularly significant role in making the
populisms attractive is played by the expressive leaders of political movements,

54 R. Pawlik, Cassirer i Blumenberg o mozliwosci odmitologizowania polityki, «Przeglad Poli-
tyczny» 2016, Nr 136, s. 84.
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who refer to mythological contents, including the heroic ethos, by their general
attitude, presented philosophy and the creation of their biography. Thanks to
such pose, they gain on reliability, political authenticity, and gather a wide social
support. Presented herein analysis employed the model of Josepha Campbell’s
“Hero’s Journey”, which highlights the common characteristic of contemporary
populist hero and his mythological counterpart.

KEY WORDS: populism, political mythology, myth, the myth of the enemy, hero
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W procesie globalizacji gospodarka §wiatowa staje si¢ wspSlnym ryn-
kiem 1 dazy do swobodnej wymiany informacji, débr oraz ustug. Tak
rozumiana zaawansowana unifikacja wywoluje ustandaryzowanie sie
postaw 1 oczekiwan konsumenckich. Dziatania stuzace tworzeniu pro-
duktu 1 strategii marketingowych, ktére byly domena prywatnych spétek
oraz korporacji, zostajg przejete przez sektor publiczny. Kazdy towar
badZ ustuga musza zosta¢ wyréznione sposréd produktéw konkurency;-
nych odpowiednim symbolem, nazwg, terminem badz znakiem graficz-
nym nazywanym marka®.

Na bazie ogélnej koncepcji brandingu wyodrebnily sie pojecia bran-
dingu narodowego, brandingu panstwowego oraz brandingu politycznego,
ktére okreslajg panstwo jako marke. Branding wywodzi si¢ z marketingu
oraz nauk o zarzadzaniu. Definicja brandingu ujeta jest w obszarze nauk
spotecznych. Nauki ekonomiczne nie sg jedyna dziedzing naukowa, ktéra
analizuje branding. Koncepcja kreowania marki umiejscowiona jest row-
niez w naukach o polityce.

L K.L. Keller, Strategiczne zarzqdzanie markq. Kapital marki — budowanie, mierzenie i zarzq-
dzanie, Warszawa 2011, s. 20-21.
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Celem niniejszego opracowania jest analiza terminu budowania §wia-
domoéci marki, brandingu, w kontek$cie umiejscowienia tego przedmiotu
dociekan poznawczych w naukach o polityce oraz analiza problemu zde-
finiowania brandingu oraz marki przy wykorzystaniu etymologii terminéw.

Branding i marka: zagadnienia definicyjne

Angielskie stowo to brand (pol. marka) pojawilo sie w 1400 roku
1 oznaczalo ,napietnowac”, badz ,oznaczy¢”. Pierwotnie bylo uzywane
jako czasownik w stosunku do kauteryzacji rany, badz jako rzeczownik
oznaczajacy mentalny §lad po zbrodni. W XVI wieku uzywany byt glow-
nie do oznaczenia nieruchomosci, za$§ w XVII wieku brand przeksztatcito
sie w rzeczownik stosowany jako synonim ,napietnowania kryminalnego”.
W staroangielskim brand oznaczalo ,ogien”, ,ptomienie”, ,znak zrobiony
z pfomienia”, ,kawalek plongcego drewna”, ,pochodnie¢” badz w poezji,
ymiecz”?. Wielu angielskich dramaturgéw uzywalo stowa brand jako
,pochodnia”. Jednym z nich byl William Shakespeare. W jego utworze
yoonet 153", czytamy: ,(...)Cupid laid by his brand, and fell asleep (...)”
(Usypia Kupid, odtozyt pochodnig)3.

W wiekach XII-XIII cechy rzemieslnicze wprowadzily markowanie
swoich towaréw jako §rodka ochrony prawnej. W przypadku handlu
zlotem 1 srebrem, ,brandowanie” oznaczalo zagwarantowanie wysokiej
jakosci oferowanych materialéw. W zachodnich Stanach Zjednoczonych
w XIX 1 XX wieku, brand stosowane bylo w polgczeniu z rzeczownikiem
y,zelazo” tworzac iron branding. Stempel do wypalania skladal sie z zela-
znego preta oraz prostego symbolu lub znaku towarowego, ktéry kowboje
ogrzewall w ogniu, by uwieczni¢ go na skorze zwierzat. Zindywidualizo-
wany znak, marka, sprawily, ze bydlo nalezace do wielu ranczeréw mozna
moglo swobodnie wypasa¢ na tym samym pastwisku*,

W innym jezykach réwniez wystepuje korzen brand-/bren- oznaczajacy
czasownik ,plonaé”. W proto-germanskim jest to brandaz, w staro-nor-
dyckim brandr, staro-germanskim brant, oraz staro-fryzyjskim brond, ktére
oznaczaly réwniez ,miecz” badz ,ostrze”. Korzen brand przeksztalcit
sie w jezyku niemieckim w przymiotnik brannt oznaczajacy ,spalony”.

2 Online Etymology Dictionary, http://www.etymonline.com/index.php?term=brand&
allowed_in_frame=0 (1.04.2016).

3 'W. Shakespeare, Shake-spears Sonnets: Never Before Imprinted, London 1609.

4 S.E. Quay, Westward Expansion, London 2002, s. 56-57.
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Przykladem uzycia jest stowo brandy, oznaczajace z jezyka angielskiego
,palone wino”, za$ w jezyku niemieckim brandwein’.

Termin brand w 1934 roku w The Pocket Oxford Dictionary of Current
English oznaczal ,cze$¢ plongcego drewna”, ,pochodnie”, ,miecz”, ,$lad
rozgrzanego zelazka”, ,znak towarowy”, ,najlepszy rodzaj towaru badz
ustugi”, ,znak, ktory pozostal w pamieci”. Wedlug stownika z 1980 roku
The Oxford American Dictionary, stowo brand to rzeczownik, ktéry jest
,znakiem towarowym”, ,samym towarem badZ uslugy”, ,$ladem po gorg-
cym zelazku”, badZ ,pochodnig”®.

Angielskie brand rézni sie od polskiego marka. W jezyku polskim
stowo marka zaczerpnieto z jezyka niemieckiego. Ze starogermanskiego
stowo der Marke oznaczalo ,znak”, ,symbol”, ,znaczek”, ,ceche”, ,gatu-
nek”, ,granice”, ,pogranicze”. W jezyku francuskim marque stosowane
jest jako rzeczownik ,znak”, ,§lad”, ,blizna”, ,znamie”, jako czasownik
yoznaczac” oraz przymiotnik ,0znaczony””. W Polsce w XIX wieku stowa
marka uzywano jako synonimu zetonu, krazka, liczbona, oraz liczmana8.
W takich markach jako o sztonie, liczbonie méwiono w kontekscie pienie-
dzy®. W jezyku angielskim istnieje oddzielne stowo mark. W stownikach
ten termin ttumaczy si¢ jako rzeczownik ,ocena”, ,§lad”, ,znak”, ,typ”,
,stopien”, ,punktacja”, ,plama”, ,punkt”, ,symbol”, badzZ jako czasownik
yocenia¢”, ,oznaczac”, oraz ,oznakowywac”10.

Terminy brand oraz mark stosuje sie zamiennie jako synonimy. Ze
wzgledu na podobne znaczenie stowa mark, sasiedztwo Niemiec oraz
polska kohcéwke —ka, to stowo marka stato sie polskim odpowiednikiem
angielskiego brand. Koncoéwka —ka, jest czesto uzywana w jezyku pol-
skim jako oznaczenie rodzaju zenskiego rzeczownika, badz zdrobnieniall.
Dodatkowym aspektem przyjecia si¢ w polskim spoteczehstwie 1 ,spolsz-
czenia” stowa mark jest blisko$¢ fonetyczna ze stowem marketing, ktérego
korzeh market- oznacza ,rynek”. Ze wzgledu na umieszczenie koncepcji

5 WH.E Talbot, English etymologies, London 1847, s 143.
6 T Blackett, What is a brand?, [w:] R. Clifton (ed.), Brand and Branding, London 2003,
s. 13-15.
7 F Kluge, Etymologisches Warterbuch der deutschen Sprache, Berlin 2002.
M. Arcta, Slowniczek wyrazéw obcych, Warszawa 1899.
9 M. Arcta, Stownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa 1929, s. 309.

10 Meriam-Webster: Dictionary and Thesaurus, http://www.merriam-webster.com/dictionary/
mark (2.04.2016).

11 Stanowisko Rady Jezyka Polskiego w sprawie Zeriskich form nazw zawoddw 1 tytutéw, 19 marzec
2012 rok, http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=1-
359:stanowisko-rady-jzyka-polskiego-w-sprawie-eskich-form-nazw-zawodow-i-tytuow
(2.04.2016).
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budowania §wiadomos$ci marki w naukach ekonomicznych, a dokladnie;

w marketingu, latwiejsze bylo przejecie stowa marka jako angielskiego

brand.

Obecnie pod slowem marka kryja si¢ dwa znaczenia. Pierwszym
jest oznaczenie dawnej waluty Estonii, Finlandii czy Niemiec. Jednakze
gléwne znaczenie definiuje marke jako znak fabryczny, badZ znak fir-
mowy. Do dzisiaj stowniki wspdlczesne umieszcezajg na pierwszym miej-
scu znaczenie marki jako nazwy, symbolu, wzoru, znaku graficznego
oznaczajacego dobra badz uslugi, tak aby odrézni¢ je od konkurenci.
Marka moze by¢ werbalna (czyli nazwa), badZ niewerbalna (symbol gra-
ficzny, logo produktu)!?. Zatem marka stala sie cecha identyfikacyjna, jak
niegdy$ pierwotne znaczenie stowa brand oznacza 1 pietnuje produkty.

Wspblczeénie pojecie marki ewoluowato. Powstata obszerna klasyfika-
cja marek, m.in. wedlug strategii dziatanial3:

— marka rodzinna — nadawana grupie produktéw w obrebie pewnego
rodzaju produktéw, np. kosmetykow. Pozytywne skojarzenia o dobre;
jakosSci danej marki jednego produktu powoduje, 1z nabywca chetniej
siega po inny produkt tego samego producenta;

— marka indywidualna — nadanie jednej marki do jednego produktu
w obrebie tego samego producenta,;

— marka kombinowana — potaczenie marki rodzinnej 1 indywidualne;.
Klasyfikacja marek ze wzgledu na zasieg geograficzny!*:

— marka globalna,

— marka lokalna,

— marka regionalna.

Korzen brand oraz angielska konicéwka — ing utworzyly termin bran-
ding. Ten rzeczownik odczasownikowy oznacza w jezyku polskim ,kreowa-
nie marki”. Obecnie branding definiuje si¢ jako strategie marketingows,
ktéra ma na celu budowanie §wiadomos$ci marki 1 utrwalanie pozytyw-
nego wizerunku produktu, badz ustugi!®.

Nowe zjawiska globalizacyjne 1 dynamiczne przemiany w konkuren-
cyjnoéci politycznej 1 gospodarczej wplynely na tworzenie si¢ panstwa
narodowego. Ta idea nasilila sie szczegdlnie w ostatnich latach 1 wzmoc-
nifa postawy nacjonalistyczne, gdzie panstwo strzeze intereséw politycz-

12 Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/slowniki/marka.html (2.04.2016).

13 D. Kalisz, Zarzgdzanie markq (2M2), www.wsz-pou.edu.pl/biuletyn/druk.php?p=&stro-
na=biul rep32 (3.04.2016).

14 Stownik finansowy, http://www.findict.pl/slownik/marka (3.04.2016).

15 J. True, Globalization and Identity, [w:] R. Miller (ed.), Globalization and Identity, South
Melbourne 2006, s. 74.
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nych 1 ekonomicznych spoleczenstwa. Ta wielka dbatos¢ 1 wypracowanie
reputacji przez pahstwo spowodowalo powstanie marek narodowych,
panstwowych oraz politycznych. Koncepcja brandingu panstwa wywodzi
si¢ z ogblnego pojecia budowania §wiadomosci marki. Zatem branding
narodowy polega na kreowaniu 1 utrwalaniu pozytywnego wizerunku
marki narodowe] danego narodu (badZ jak w przypadku pahstwa wie-
lonarodowego, kilku marek narodowych ,pod parasolem” scalajgcej je
marki panstwa), za$ branding polityczny na tworzeniu marki politycz-
nej, zar6wno w ujeciu wezszym — indywidualnego polityka, badZ partii
politycznej, jak 1 w ujeciu szerszym — samego panstwa. Analogicznie
branding pahstwowy polega na tworzeniu marki panstwowej, niezalezne]
od ilo$ci narodéw oraz grup etnicznych. Powyzsze trzy marki sktadaja
sie na marke panstwa.

Rys. 1. Schemat sktadowych marki panstwa

Marka panstwa X

l

Marka panstwowa

Marka narodowa Marka polityczna

Zrédto: opracowanie wlasne.

Ze schematu wynika, ze:

Na marke panstwa X sklada sie jej marka narodowa (odzwierciedla
idee jednego narodu w przypadku panstwa jednonarodowego; wielu
narodéw, badz grup etnicznych w panstwie wielonarodowym), marka
panstwowa (gdzie pahstwo rozumiane jest jako forma organizacji spo-
teczehstwa wyposazona w atrybuty wladzy zwierzchniej, na okre§lonym
terytorium, nie obejmujaca idei narodéw 1 grup etnicznych) oraz marka
polityczna (w ujeciu wezszym indywidualni politycy, badz partie poli-
tyczne, oraz w ujeciu szerszym — panstwo);

Poszczegdlne marki panstwa (polityczna, panstwowa oraz narodowa)
wzajemnie wplywaja na siebie. Negatywne, badZ pozytywne postrzeganie
danej marki wplywa na reputacje wspdtmarek.
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Rys. 2. Schemat powigzan marek panstwa

Marka panstwa

Marka narodowa Marka polityczna

.
Zrédto: opracowanie wlasne.

Ze schematu wynika, ze oprécz oddzialywania marek wzajemnie na
siebie, marki pokrywaja sie w pewnych sferach, procesach 1 dzialaniach.
Przykladem jest marka narodowa oraz marka pahstwowa. W przypadku,
kiedy panstwo za pomoca dziatan politycznych, edukacyjnych, kulturo-
wych, ekonomicznych doprowadza do zjednoczenia réznych grup etnicz-
nych w jedno panstwo, pojawia sie kilka marek narodowych ,pod paraso-
lem” marki pafstwa, z jedng markg pafistwowsg. Jesli to nardéd jako grupa
dazy do stworzenia wlasnego, suwerennego panstwa, marka narodowa
w wielu sferach pokrywa si¢ z marka panstwowsg, tworzac pewien rodzaj
hybrydy, czyli marke narodowo-panstwows.

Korelacja marek tworzacych marke panstwa rézni sie w zaleznosci
od samej specyfiki panstwa. W Unii Europejskiej, wiekszo$¢ jednona-
rodowych 1 jednojezycznych panstw, np. Polska 1 Francja kreuje marke
narodowo-panstwowg. W przypadku panstw wielonarodowych, takich jak
Hiszpania, marka panstwowa 1 marki narodowe beda jedynie pokrywaé
si¢ w pewnych sferach, dziataniach 1 procesach. W przypadku Stanéw
Zjednoczonych, gdzie spoleczenstwo jest wielokulturowe, ,pod paraso-
lem” marki narodowo-panstwowe] ,Amerykanéw”, czyli pluralistyczne;
wsp6lnoty narodowo-panstwowej pochodzenia imigranckiego wytworzyty
sie submarki narodowe (podzielone ze wzgledu na pochodzenie). Owe
submarki podzielaja wspdlng tozsamo$¢ narodowa, jako Amerykanie,
1 1ch i1deologie narodowe wplywaja na ideologie polityczna, zatem na
marke polityczng Stanéw Zjednoczonych. Ideologia ta spaja ten gleboko
zréznicowany nardd.

Waznym elementem budowania marki panstwa jednonarodowego
jest marka narodowa, gdzie istotna role odgrywa tozsamo§¢ narodowa.
Wedtug A. Smith’a koncepcja tozsamos$ci narodowej zawiera historie
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terytorium, mity, tradycje, kulture masowa oraz prawa 1 obowiazki oby-
watell. Pojecie tozsamos$ci narodowej jest aspektem wielopoziomowym,
sktada sie na nig wiele elementdéw, zaréwno tych zwigzanych z przeszto-
$cig jak 1 terazniejszoscig!®. Wedlug W. Benjamin'a tozsamo$¢ narodowa
jest fikcjg, za§ sama historia jest zawsze opowie$cig o bohaterach $wie-
tujacych swdj triumf7.

Innym aspektem jest tozsamos$¢ marki, czyli identyfikacja marki na
tle konkurencji. Tozsamo$¢é marki jest elementem brandingu narodo-
wego 1 sklada sie z wizji marki, zasiegu marki, nazwy, symboli 1 inicjatyw
zewnetrznych oraz tozsamosci narodowej!8.

Badacze zajmujacy sie brandingiem wyrdzniajg jedynie branding naro-
dowy podkreslajac, 1z jest on procesem kreowania marki panstwa jako
narodu. S. Anholt deflnluje branding narodowy jako profesjonalne zabie-
ganle panstw o pozycje 1 podniesienie konkurencyjnosci na podstawie
marki narodowel!®. Wedlug Instytutu Marki Polskiej to strategiczne
skomponowanie odpowiednich werbalnych 1 niewerbalnych atrybutéw
odrézniajgcy panstwo, nardd, kulture i produkty na tle innych?0. Bran-
ding narodowy obejmuje zatem wszystkie dziatania na rzecz zbudowania
silnej 1 konkurencyjnej marki narodowej poprzez stosowanie odpowiednik
technik marketingowych.

Pafistwo jako marka

Globalizacja gospodarcza oraz intensyfikacja wspdtzaleznosci
miedzynarodowych, spowodowaly wzmocnienie konkurencyjnosci panstw,
ktére w ostatnich latach nabralo szczegdlnego znaczenia. Te poglebiajace
sie procesy unifikacji polityczno-ekonomiczne] powodujg przenikanie
si¢ przedsiebiorstw oraz panstwa. Ta nietypowa zamiana rél powoduje
wkroczenie pahstwa w przestrzen marketingu, w tym w sfere brandingu.
Przedsiebiorstwa, a przede wszystkim miedzynarodowe korporacje, wla-
czaja si¢ w sfere spoleczng, ktéra dotad zarezerwowana byla wylacznie
dla panstwa. Przykladami sg spétki miedzynarodowe, takie jak Microsoft,

—

6 A. Smith, National Identity, Las Vegas 1991, s. 7-10.

17 Tamze, s. 64.

18 M Roll, Asian brand strategy: How Asia Builds Strong Brands, Nowy Jork 2006, s. 102.
19 §. Anholt, Sprawiedliwosé marek. Jak branding miejsc i produktéw moze uczynié kraj bogatym,
dumnym i pewnym siebie, Warszawa 2006, s. 15-16.

[N)

0 Instytut Marki Polskiej, Glosariusz, www.imp.org.pl (4.04.2016).
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ktére w ubogich panstwach sponsoruja budowe szpitali oraz szkét?!. Ana-
logicznie, panstwo wkracza w sfere marketingu, tworzac pewng oferte,
na ktorg sktadajg sie miedzy innymi dobra 1 ustugi panstwowych przed-
sigblorstw, rzadu oraz instytucji pozarzadowych. Takie zjawisko opisuje
W. Olins, nazywajac je ,wymiang tozsamosci 2.

W przypadku pahstwa widoczna jest rowniez inna analogia, a miano-
wicie pojawienie sig, jak w przypadku korporacji, tzw. marki parasolowe;.
Termin ten wywodzi sie z koncepcji brandingu korporacyjnego 1 opisuje
marke parasolowg jako te ,roztaczajacg parasol” nad mniejszymi mar-
kami, nazywanymi submarkami organizacji. Oznacza to, 1z subprodukty
kojarzone sg z gtéwng markg korporacyjng?3. Takie zjawisko widoczne
jest w przypadku marki panstwa, ktéra pelni role ,marki parasolowe;j”,
wplywajac na postrzeganie mniejszych marek przedsiebiorstw panstwo-
wych, miast, regionéw, turystyki, kultury oraz samej gospodarki. Te cenne
zasoby kraju warunkujg przewage konkurencyjng na arenie miedzynaro-
dowe;.

Wedlug S. Anholta marka daje przewage konkurencyjng wiascicielowi
ustugi badZ dobra. Ma wiele funkeji 1 posiada szeroki wachlarz mozliwo-
§ci uzycia, poniewaz mozna ja kupié, sprzedaé a przede wszystkim nig
zarzadzad?*. Panstwa wykorzystujg marke do promocji swoich submarek
na arenie miedzynarodowej, a przy tym do podniesienia konkurencyjno-
$c1, niczym firmy na danym rynku.

Rola marki pahstwa w miedzynarodowe] strategii marketingowe]
zalezy od wchodzenia jej na rynek. Zatem budowanie §wiadomoéci marki
jest jednym z najwazniejszych elementéw miedzynarodowego brandingu.
Kazde panstwo, ktére staje sie ,produktem”, potrzebuje dobrze rozpo-
znawalne] marki globalnej?>. Budowanie pozycji marki polega na stwo-
rzeniu odpowiedniego kapitalu marki?®, ktéry sklada sie ze §wiadomosci
marki oraz lojalno$ci konsumentéw. Tworzenie kapitalu marki nastepuje
poprzez wprowadzenie pewnych elementéw komunikacji marki, takich
jak serwisy internetowe, informacje o akcjach spotecznych, kluby kon-
sumenckie, ambasadorowie marek oraz PR. Lojalno$¢ budowana jest

21 M. Krzyzanowska, Marketing ustug organizacji niekomercyjnych, Warszawa 2000, s. 165.

22 'W. Olins, Trading Identities: Why Countries and Companies are Taking on Each Other’s Roles,
London 1999.

23 S. Dibb, Rethinking the brand concept: New brand orientation, «Corporate Communication:
An International Journal» 2001, No. 6 (4), s. 217-224.

2% S. Anholt, Sprawiedliwosé..., s. 2.

25 P Pietrasienski, Migdzynarodowe strategie marketingowe, Warszawa 2005, s. 103—104.

6 K.L Keller, Strategiczne zarzqdzanie..., s. 3.

IN)
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poprzez emocjonalne nawigzanie wiezi konsumenta z dang marka, w tym
przypadku markg panstwa?’.

Branding panstwa stanowi rozwiniecie koncepcji marketingu teryto-
rialnego. Panstwa starajg sie budowac swoje pozycje, tak jak miasta czy
regiony. [stotng nowos$cig jest promocja panstwa w taki sam sposdb, jak
kreuje 1 zarzadza sie markg korporacyjng, gdzie prezesami sg prezydent,
premier oraz politycy, a dzialaniem strategicznym — aktywnos¢ poli-
tyczna. W panstwie, ktére w przypadku brandingu dziata jak miedzyna-
rodowa korporacja budowa marki panstwa wymaga opracowania nowych
form realizowania wladzy terytorialnej 1 podjecia staran przedefiniowania
szeroko rozumianej polityki.

Miejsce brandingu narodowego w naukach o polityce

Branding narodowy jest kategorig interdyscyplinarng. Zrédtem te]
koncepcji jest marketing oraz nauki o zarzadzaniu, jednakze ze wzgledu
na produkt, czyli panstwo, wskazuje sie na umiejscowienie tej tematyki
poznawcze] w naukach spofecznych. Na naukowe podstawy brandingu
panstwa skladajg sie takie dyscypliny nauk spolecznych jak: psycholo-
gla spoleczna, marketing terytorialny, antropologia kultury 1 politolo-
gia?8. Branding panstwa jako kategoria naukowa zostal przedstawiony na
rysunku 3 pokazujacym dziedziny naukowe tworzace te koncepcje.

Rys 3. Branding panstwa jako kategoria naukowa

| Nauki o zarzadzaniu
| Marketing |

v

| Marketing terytorialny

BRANDING
PANSTWA

Psychologia spoteczna |—> <—| Antropologia kultury ‘

| Politologia |

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: M. Herezniak, Marka narodowa. Jak skutecznie
budowac wizerunek i reputacje kraju, Warszawa 2001, s. 35.

27 M. Herezniak, Marka narodowa. Jak skutecznie budowac wizerunek i reputacje kraju, War-
szawa 2001, s. 48—49.
28 M. Herezniak, Marka narodowa..., s. 35-36.
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W wieku globalizacji prym wiedzie nowa koncepcja polityki, ktérg
jest polityka ,bez ideologii”. Wedlug T. Bodio jest to sztuka bycia wybra-
nym, gdzie polityka zostala sprowadzona do zdobycia rynku politycz-
nego. Niczym panstwo jako marka, polityk staje sie produktem, na ktéry
w danym czasie jest popyt. Preferowany w tej koncepcji model demokracji
rynkowe] zmienia polityke w sfere biznesu??. Kazdy ,biznesman-polityk”
jako jeden z udzialowcéw korporacji zwanej panstwem podejmuje decy-
zje zwigzane z kreowaniem marki panstwa na arenie miedzynarodowej.
Uzywajgc technik marketingowych z zakresu marketingu politycznego
sprowadzaja panstwo do ,produktu na sprzedaz”.

Branding panstwa w naukach o polityce mozna interpretowac jako:

1) proces spoteczny?,

2) przedstawienie 1 promocja tozsamos$ci narodowe;,
3) proces zarzgdzania3l,

4) komponent stosunkéw miedzynarodowych,

5) kreowanie wizerunku 1 zarzadzania reputacja,

6) zwalczanie patologii w polityce.

W brandingu pahstwa interpretowanym jako proces spoleczny ma zna-
czenie uczestnictwo spoleczne poprzez aktywnosé politycznag w procesie
kreowania marki panstwa. Aktywno$¢ spoleczna polega na naturalnym
ozywieniu zaréwno jednostek, jak 1 grup spotecznych w sferze publiczne;.
Przejawem takiej aktywnosci sg zachowania polityczne. Definiuje sie je
jako kazda forme indywidualnego lub zbiorowego zaangazowania w pro-
ces polityczny. Analiza zachowania politycznego na réznych poziomach
aktywnos$ci pozwala zrozumieé branding panstwa jako proces spoteczny,
tak popularny w panstwach ,zachodnich”. Zachowania polityczne wyni-
kajg z okre§lonego stanu §wiadomosci spolecznej, wyrézniamy32:

— zachowania bierne — §wiadome lub nieswiadome powstrzymywanie
sie podmiotu politycznego od pewnych czynnosci;

— zachowania czynne — objecie przez podmiot dziatan praktykowanych
przez innych;

— zachowania kontrolowane — wynikajgce z przebiegu zaplanowanych
etapéw 1 osiagniecia celéw politycznych;

29 T. Bodio, Polityka ,bez ideologii”, «Magazyn Sztuki» 2004, Nr 29.

30 M. HereZniak, Marka narodowa..., s. 21.

31 Tamze, s. 21-22.

32 T, Bodio, Swiadomos¢ i zachowania polityczne, «Studia Nauk Politycznych» 1985, nr 5-6;
D.G. Winter, Osobowos¢ a zachowania polityczne, [w:] D.O. Sears, L. Huddy, R. Jervis
(red.), Psychologia polityczna, Krakéw 2008, s. 101-105.
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— zachowania niekontrolowane — sa wynikiem reakecji emocjonalnych
oraz bezwarunkowych wplywajgcych na dziatania polityczne;

— zachowania racjonalne — sg $wiadomymi 1 celowymi czynno§ciami
przynoszacymi korzy$ci w danych warunkach politycznych;

— zachowania indywidualne — wyrazajg sie w dzialaniach podejmowa-
nych przez jednostke;

— zachowania zbiorowe — czynnoéci podejmowane przez grupe badz
zbiorowos¢.

Marka narodowa musi powstaé za przyzwoleniem oraz przy dziala-
niach zaréwno jednostek jak 1 grup spotecznych, przez co mozemy inter-
pretowac branding narodowy przez pryzmat proceséw spoteczno-politycz-
nych.

Branding panstwa, a konkretniej branding narodowy rozumiany jako
przedstawienie 1 promocja tozsamos$ci narodowej, okre§la znaczenie
poczucia odrebnosci narodu wobec innych, manifestuje odmienno§é
konkurencyjng panstwa. Na tozsamo$¢ narodowg skladaja sie takie ele-
menty jak jezyk, historia terytorium, historia narodu, dziedzictwo kultu-
rowe, symbole narodowe oraz charakter narodowy. Koncepcje tozsamosci
narodowe] jako elementu budowy §wiadomosci marki narodowej, badz
narodowo-panstwowe] mozna interpretowa¢ w obrebie psychologii poli-
tyki®3. Wedlug P. Boskiego teoria tozsamosci narodowej wyr6znia w sobie
atrybuty tozsamosci, takie jak znajomos¢ symboli kulturowych, tradycji
oraz historii3*. Budowanie rozpoznawalno$ci marki narodowej nastepuje
poprzez intensywne tworzenie skojarzen wywolywanych przez symbole
narodowe zwarte w tozsamoéci narodowej danej spolecznosci. Branding
narodowy badany w obrebie tozsamos$ci narodowej zawiera analize atry-
butéw tozsamoéci, definicji charakteru narodowego oraz dylematéw toz-
samos$ciowych narodu.

Branding panstwa interpretowany jako proces zarzadzania zaklada
zar6wno budowe marki jak 1 strategiczne nig zarzgdzanie. Na poziomie
instytucji publicznych (rzgdowych) branding panstwowy oraz branding
polityczny zawierajg kluczowe obszary funkcjonowania marki panstwa,
takie jak dyplomacja publiczna oraz rzad. W procesie zarzadzania biorg
udzial przede wszystkim politycy, jako osoby publiczne 1 aktywne poli-
tycznie. W tej koncepcji branding pahstwowy oraz polityczny mieszcza

33 T. Maslanka, Podzwonne dla narodu. O zbiorowych tozsamosciach ery globalnej, Instytutu
Socjologii 23 lutego 2010, www.is.uw.edu.pl (4.04.2016).

3% P Boski, O byciu Polakiem w ojczyénie i o zmianach tozsamosci kulturowo-narodowej na
obczyznie, [w:] P Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska, ToZzsamos¢ a odmiennos¢ kulturowa,
Warszawa 1992, s. 72.
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si¢ w analizie osobowosci politycznej. Istotnym procesem jest powia-
zanie osobowoéci w kontekscie poszczegdlnych dziatah politycznych.
Metodami badan zakresu procesu zarzadzania brandingu narodowego sg
m.in. biografia, psychobiografia itp3>.

Branding pahstwa rozumiany jako komponent stosunkéw miedzyna-
rodowych uznaje, iz panstwo dzialajgc jak miedzynarodowa korporacja
sprowadza si¢ do sprzedazy swoich produktéw narodowych, ktére trzeba
w odpowiedni wypromowaé. Stosunki miedzynarodowe jako subdyscy-
plina nauk politycznych ujmujg relacje podmiotéw miedzynarodowych,
takich jak panstwa3®. Branding panstwa interpretowany jako element sto-
sunkéw miedzynarodowych zawiera relacje miedzy panstwami, a takze
miedzy innymi podmiotami takimi jak: panstwo 1 organizacje miedzy-
narodowe oraz korporacje. Panstwo jako podmiot polityki funkcjonujacy
w przestrzeni miedzynarodowej, interpretowany jako marka, miesci sie
w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych. Stosunki polityczne, ktore
odgrywaja najistotniejszg role w relacjach ponadnarodowych szczegdlnie
wplywajag na budowe marki panstwa.

Organy zewnetrzne odpowiedzialne za polityke zagraniczna, takie
jak dyplomacja publiczna, sg jednym z najwazniejszym komponentéw
tworzacych branding pahstwowy oraz branding polityczny. W literaturze
czesto termin dyplomacji uzywa sie zamiennie z brandingiem. Dyplomacja
publiczna polega na zalozeniu, ze wizerunek (zatem 1 marka panstwowa
1 polityczna) miedzynarodowy wplywaja na procesy spoteczne, polityczne
1 gospodarcze. Te dobro publiczne dziata na poziomach rzad-rzad, rzad-
grupy spoleczne, rzad-jednostka, rzad-instytucje pozarzadowe, rzad-na-
r6d37. Wedlug M. HereZniak no$nikami dyplomacji publicznej sg38:

— osobisto$cl zycia publicznego — sg to ambasadorowie marki, ktérzy
poprzez swéj wizerunek buduja reputacje kraju;

instytucje kultury — rozpowszechnianie kultury 1 jezyka, a w tym toz-
samosci narodowe] wéréd obcokrajowcow;

35 W. McKinley Runyan, Historie Zycia a psychobiografia, Warszawa 2003; D.G. Winter,
Osobowos¢ a zachowania polityczne, [w:] J. Russell, H.D. Klingemann (red.), Zachowania
polityczne, Warszawa 2010; Z. Pietra$, Decydowanie polityczne, Warszawa-Krakéw 1998.

36 1. Wyciechowska, Stosunki migdzynarodowe i ich uwarunkowania, [w:] K.A. Wojtaszczyk,
W. Jakubowski (red.), Spoteczeristwo i polityka. Podstawy nauk politycznych, Warszawa
2003, s. 583.

37 J. Wang, Localising Public Diplomacy: the role of sub-national actors in nation branding, «Place
Branding» 2006, vol. 2, no. 1, s. 32-33.

38 M. Herezniak, Marka narodowa. .., s. 99—100.
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— wydarzenia kulturalne, polityczne, ekonomiczne — sg to event'y, ktére
zwickszajg widoczno$é panstwa w przestrzeni ponadnarodowej. Moga
to by¢ wydarzenia kulturalne, takie jak koncerty, festiwale, badZ poli-
tyczno-ekonomiczne (obrady waznych organizacji miedzynarodo-
wych, spotkania politykéw itp.).

— wsparcle polityczne — najistotniejszy element dyplomacji publiczne;.
Okresla uczestnictwo panstwa w okreslonych sytuacjach geopolitycz-
nych, takich jak konflikty, partnerstwo, czlonkostwo w organizacjach
miedzynarodowych, badZ publiczne wypowiedzi politykéw.
Dyplomacja publiczna, jako istotny komponent stosunkéw miedzyna-

rodowych, ma za zadanie podnie$é poziom $wiadomosci marki panstwa
za granica, budowa¢ pozytywny wizerunek panstwa, tworzy¢ wiezi emo-
cjonalne z panstwem oraz wplywaé na przekonanie miedzynarodowych
partneréw, aby wspdlpracowali z krajem na plaszczyznach politycznym,
ekonomicznym oraz kulturalnym.

Branding panstwa interpretowany jako kreowanie wizerunku 1 zarza-
dzania reputacja zaklada, ze najwazniejszym zadaniem pahstwa w zakresie
budowania marki jest kreowanie wizerunku panstwowego, ktory definio-
wany jest jako krétkotrwale wrazenie konsumenta o ocenianym obiekcie.
Zly wizerunek w opinii publicznej nastepuje jako rezultat dziatah rzado-
wych3?. Reputacja pahstwa podkresla dlugotrwaly charakter budowania
marki panstwa. Zawiera w sobie wizerunek 1 dziatania na rzecz tworzenia
dlugotrwatych wrazen odno$nie kraju*?. Analiza proceséw politycznych
wplywajacych na wizerunek 1 reputacje panstwa pozwala zaprojektowaé
odpowiedni program brandingu panstwa.

Branding panstwa moze by¢ réwniez interpretowany jako zwalcza-
nie patologii w polityce. Ze wzgledu na korporacyjny charakter pahstwa
w sferze brandingu, wykorzeniane sg patologiczne wartosci na arenie poli-
tycznej. Strategie budowy marki dgza do podkreslenia swojej wyjatko-
woscl, odmiennoéci w celu promocji panstwa w przestrzeni §wiatowe;.
Zwalczanie patologii jest jednym z elementéw zarzadzania reputacja.
Przekazy pozytywne, uwydatnianie postaw pokojowych majg za zada-
nie zwiekszy¢ atrakcyjno$¢ marki panstwa 1 zwiekszy¢ konkurencyjnosé
gospodarczg oraz turystyczna.

39 M. Daszkiewicz, S. Wrona, Kreowanie marki korporacyjnej, Warszawa 2014, s. 49.
40 1. Dalton, Reputations and Strategic Issue Management, www.proto.pl/artykuly/PR/Pdf/].
Dalton _v1.pdf (5.04.2016).
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Podsumowanie

Branding pahstwa jako kategoria interdyscyplinarna miesci sie
w metodologii badan politologicznych. Zrédta wykraczajg poza szeroko
rozumiane nauki ekonomiczne 1 przenikaja do nauk politologicznych.
Branding panstwa mozna interpretowa¢ w ramach takich obszaréw badan,
jak psychologia polityki, stosunki miedzynarodowe, marketing polityczny
oraz w nauce o panstwie 1 systemach politycznych. Zapozyczajac ele-
menty nauki o zarzgdzaniu, mozna umiejscowi¢ ja pomiedzy naukami
ekonomicznymi a naukami o polityce. Jednakze procesy zachodzace
w budowania §wiadomos$ci marki panstwa sg czysto polityczne, za$ narze-
dzia zapozyczone z marketingu.

STRESZCZENIE

Globalizacja gospodarcza oraz intensyfikacja wspétzalezno§ci miedzynarodowych
wywotaly poglebianie si¢ mechanizmu unifikacji polityczno-ekonomiczne;.
Whynikiem tych proceséw jest przenikanie sie¢ przedsiebiorstw oraz pahstwa.
Dziatania stuzace tworzeniu produktu i strategii marketingowych, ktére bylty domeng
prywatnych spétek oraz korporacji, zostajg przejete przez sektor publiczny. Kazdy
towar badZ ustuga muszg zosta¢ wyréznione sposréd produktéw konkurencyjnych
odpowiednim symbolem, nazwa, terminem badZ znakiem graficznym nazywanym
marka. W procesie globalizacji panstwo wkroczylo w sfere brandingu. W wyniku
tego wyodrebnily sie pojecia brandingu narodowego, brandingu panstwowego oraz
brandingu politycznego, ktére okreélajg pafistwo jako marke. Celem opracowania
jest analiza terminu budowania $wiadomo$ci marki, brandingu, w kontekscie
umiejscowlenia tego przedmiotu dociekan poznawczych w naukach o polityce oraz
analiza problemu zdefiniowania brandingu oraz marki przy wykorzystaniu etymologii
termindw.

Katarzyna Skiert-Andrzejuk
THE CONCEPTUAL FRAMEWORK: THE STUDY OF STATE BRANDING
Economic globalization and the intensification of international interdependence have

prompted the deepening of the mechanism of political and economic unification.
The result of these processes is the penetration of enterprises and the state. The
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product development and marketing strategies that were the domain of private
companies and corporations are being taken over by the public sector. Each item
or service must be distinguished from the competing product by the appropriate
symbol, name, term or logo called the brand. In the process of globalization,
the state has entered the branding sphere. As a result, the concepts of national
branding, country branding, and political branding have emerged. The concepts
assumed the state as a brand. The purpose of the study is to analyze branding in
the context of placing this subject of cognitive research in political studies and to
study the problem of defining branding and a brand using the etymology of terms.

KEY WORDS: branding, country branding, state branding, national branding, political
branding, political marketing, brand, state brand, national brand, political
brand, country brand
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Rosja, nastroje spoteczne

STUDIA T ANALIZY

Pieriestrojka pozostaje obecna w pamigci zbiorowej Rosjan, mimo ze
w roku 2015 uptynelo 30 lat od momentu jej ,narodzin”. Weigz budzi
ona emocje 1 wywoluje u Rosjan mieszane, niekiedy skrajnie negatywne
odczucia. Niecheé do pieriestrojki 1 jej inicjatoréw, na czele z Michaitem
Gorbaczowem, wynika przede wszystkim z jej dlugofalowych 1 dodajmy
negatywnych konsekwencji, ktérych radzieckie kierownictwo nie zdotato
przewidzie¢ lub ktérym nie udalo sie zapobiec. Rosjanie spogladaja
wstecz na pieriestrojke, jak réwniez na czasy Zwigzku Radzieckiego nie
tylko noszac w sobie pamie¢ o ,smucie” lat 90., ale takze doswiadczenia
wyniesione z epoki rzagdéw Wiadimira Putina.

Celem niniejszego opracowania jest préba odpowiedzi na nastepujace
pytania: 1. Jak ksztaltuja sie spoleczne nastroje w Rosji odniesieniu do
pierestrojki z perspektywy 30 lat? 2. Co pozostalo po pierestrojce, czy jej
warto$cl sg w jakim§ stopniu afirmowane przez rosyjskie spoleczenstwo,
jesli tak, to ktére? 3. Czy postawa Rosjan w odniesieniu do pieriestrojki
1 samego Zwigzku Radzieckiego moze nas czego$ nauczy¢ na temat przy-
szlo$ci rosyjskiego systemu politycznego w jego obecnym, niedemokra-
tycznym ksztalcie?

Na potrzeby niniejszego opracowania mozna przyja¢ robocze zato-
zenie, ze ocena reform Gorbaczowa, ich sukces6w 1 porazek, to posred-
nia, by¢ moze nawet nieu$wiadomiona, ocena wspélczesnej Rosji, wyraz
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pragnien 1 lekéw mieszkancéw dzisiejszej Rosji. Ocena spoteczno-poli-
tycznych porazek 1 zdobyczy pierestrojki, koresponduje z wynikami badan
socjologicznych dotyczgcych percepcji 1 oceny przez Rosjan takich spraw
jak: demokracja, pluralizm polityczny, rywalizacyjne wybory, aktywno-
$ci polityczna, wspdtpraca z Zachodem. Wspomniane badania stanowig
probe bezposredniego poznania poziomu spotecznej legitymizacji obec-
nego systemu politycznego — badanie pamieci o pieriestrojce jest wobec
nich komplementarne, cho¢ tylko posrednio jego wyniki odnosza sie do
wspdlczesnosel.

Autor nie roéci sobie pretensji do dokonanie caloSciowej diagnozy
odnoénie do miejsca pieriestrojki w pamieci zbiorowej Rosjan. Bazuje
bowiem gtéwnie na opracowania powstalych w Centrum Analiz Jurija
Lewady lub z udzialem jego wspdlpracownikéw. Uzupelnienie stanowig
komentarze 1 wywiady prasowe socjologéw zwigzanych z oSrodkiem.
Pelna diagnoza wymagalaby rozszerzenia obszaru badan 1 m.in. dokona-
nia poréwnania danych zebranych przez Centrum Lewady z wynikami
badan innych oérodkéw socjologicznych z uwzglednieniem tego samego
czasookresu badan.

Ilo§ciowy wymiar spolecznej percepcji pieriestrojki w Rosji

W Rosji ugruntowala sie opinia, ze zainicjowane przez radzieckie
kierownictwo w kwietniu 1985 roku reformy przyniosly wiecej szkody niz
pozytku. Podobnego zdania wiosng 2015 bylto az 55% pytanych o zdanie
Rosjan. Korzysci z pierestrojki dostrzegal tylko co czwarty z responden-
téwl. Socjolodzy z Centrum Lewady zwracaja jednak uwage, ze wraz
z uplywem lat liczba 0séb prze§wiadczonych o szkodliwosci pieriestrojki
maleje. Jesli w roku 2005 az 70% badanych bylo zdania, ze pieriestrojka
nie przyniosta nic dobrego, o tyle w ciagu nastepnych pieciu lat liczba
0séb podzielajacych te opinie zmniejszyla sie do 57%. Jednocze$nie
ro$nie — cho¢ juz nie tak dynamicznie — liczba oséb majacych odmienne
zdanie w tej kwestii. W kwietniu 2005 tylko 20% badanych uwazalo, ze
pieriestrojka byla w wiekszym stopniu pozytywnym procesem anizeli nega-
tywnym. W 30 rocznice narodzin idei przebudowy jej zalety dostrzegato

1 Ponb ,,nepecmpotixu” 6 ucmopuu cmpausl, «Levada.ru», 22.04.2015, http://www.levada.
ru/print/22-04-2015/rol-perestroiki-v-istorii-strany, 28.09.2015.
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24% badanych?. Nalezy uznaé to za wynik nad wyraz skromny, a wrecz
dezawuujacy dziatania Michaita Gorbaczowa.

Zwraca uwage fakt, ze w ciggu 10 lat dwukrotnie — z 10% do 21%
— wzrosta liczba 0séb niemajacych zdania w kwestii pieriestrojki. Rowniez
osoba samego Gorbaczowa — bezposrednio fgczona z ideg przebudowy
— przestaje wywolywaé w Rosji emocje. Jesli jeszcze w roku 2001 niecheé
do niego deklarowalo 31% badanych Rosjan, a nienawis¢ 10%, o tyle
w roku 2015 juz tylko 14% moéwilo o niecheci do Gorbaczowa, a 7%
o nienawiécl. Dominujgcg spotecznie postawg staje sie obojetno$¢ — az
44% badanych wybrato te odpowiedZ na pytanie o stosunek do M. Gor-
baczowa.

Negatywny stosunek Rosjan do gorbaczowowskiej przebudowy znaj-
duje swoje logiczne uzupelnienie w spotecznych postawach w odniesieniu
do kwestii: co by bylo, gdyby pieriestrojka nie doszta do skutku? Trzy
pilerwsze miejsca — bez wzgledu na uplyw czasu — zajmujg opinie glo-
szace, ze brak reform zainicjowanych przez M. Gorbaczowa nie tylko nie
zaszkodzitby rozwojowi pahstwa, a wrecz miatby dobroczynny wplyw na
jego modernizacje. Dla 26% badanych w roku 2015 (1 35% w roku 2005)
brak pierestrojki oznaczalby, ze sytuacja w panstwie powoli, acz stabil-
nie zmienialaby si¢ na lepsze. 31% badanych w roku 2015 (w 2005 roku
— 36%) wierzylo, ze gdyby nie pieriestrojka Zwigzek Rosyjski nie roz-
padiby sie 1 zachowal swag potege, a jednoczesnie nie dosztoby do wielu
ciezkich konfliktéw 1 wstrzgséw. Na uwage zastuguje réwniez opinia
16% respondentéw (1 20% w roku 2005), ktérzy nie rozdzieraliby szat
z powodu braku pieriestrojki: ,nic takiego by sie nie stalo, utrzymane
zostalyby porzadki z czaséw Brezniewa”3.

Systematycznie maleje liczba os6b cheacych dostrzec pozytywne
aspekty pierestrojki. Marginalng popularnoécig cieszg si¢ opinie, z ktérych
wynika, 1z przebudowa pozwolita uniknaé niebezpiecznych konfliktéw
miedzynarodowych, a jej brak sprzyjalby narastaniu spotecznych 1 etnicz-
nych konfliktéw, ktére doprowadzityby do kryzysu 1 zalamania panstwa.
Grupa oséb niemajgcych zadnego zdania w kwestii skutkow braku piere-
strojki géruje wyraznie zar6wno nad jej krytykami 1 apologetami.

2 Tamze.

3 Rzady Brezniewa sag w Rosji czesto traktowana jako belle epoque. Lew Gudkow zwraca
uwage, ze ten okres historii Zwigzku Radzieckiego postrzegany jest przez Rosjan jako
czas ,stabilno$ci, sukceséw, wzglednego dobrobytu [...]. Kiedy to mocarstwo byto potega,
a wszyscy sasiedzi sie nas bali 1 szanowali”. JI. I'yakos, Ilepecmpotika — Bpems neyoau-
Hukos, ,,Ocobas Oyksa”, 13.08.2009 http://m.specletter.com/obcshestvo/2009-08-13/
perestroika---vremja-neudachnikov.html, 28.09.2015.
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Refleksja nad Zrédlami krytyki pieriestrojki

Jednoznaczne stwierdzenie, ze Rosjanie odrzucili pierestrojke byloby
naduzyciem. Ocena pierestrojki jest zwigzana z szeregiem zmiennych
socjo-demograficznych. Stosunek do M. Gorbaczowa 1 jego reform zwia-
zany jest nie tylko z wiekiem o0s6b pytanych o opinie, ale takze ze sta-
tusem materialnym czy poziomem wyksztalcenia respondentéw. Przede
wszystkim nalezy wzigé pod uwage wiek oséb uczestniczacych w bada-
niach socjologicznych dotyczacych pierestrojki. Cze$é z tych oséb nie
moze pamietaé¢ czaséw Gorbaczowa — zna je tylko z opowiesci, cale ich
$wiadome zycie ubiegato pod znakiem rzagdéw Wiadimira Putina, czesé
pamieta natomiast czasy Brezniewa — na ich oczach rozpadal sie Zwigzek
Radziecki 1 przyszto im odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywistosSci.

Cieple slowa na temat pierestrojki 1 jej dlugofalowych konsekwencji
plyna, jak mozna sie bylo spodziewad, z ust oséb, ktére odnalazly sie
w nowej rzeczywistosci. Mowa tu o osobach z wyzszym wyksztalceniem
1 wysokimi dochodami, mieszkajacych w wielkich miastach. Ludzie starsi
— powyzej 55 roku zycia — z dochodami ponizej $redniej krajowej 1 gorze]
wyksztalceni stanowig zaplecze krytykéw pieriestrojki. Osoby te uznawane
sg tradycyjnie za najbardziej narazone na skutki transformacji spoteczno-
gospodarcze] ze wzgledu na mniejszg zdolno§¢ adaptacyjnag. Nie zyskaly
na niej, a niekiedy wskazuje sie, ze reformy jedynie ,zakonserwowaly”
ich godny pozalowania status materialny. Co wigcej, ich opinie zdaja si¢
oddzialywa¢ na ogélne wyobrazenie na temat pierestrojki, jesli wezmie
sie¢ pod uwage fakt braku bezposredniej stycznoéci z pierestrojkg u wielu
mlodych Rosjan.

Co natomiast powoduje, ze rosnie liczba Rosjan zapominajgcych
o pierestrojce, lub traktujacych ja z obojetnoscia? Tendencja ta wigze sie
przede wszystkim ze zmianami socjo-demograficznymi 1 pojawieniem
sie w rosyjskiej tkance spotecznej znaczace] grupy oséb miodych, ktére
nie mialy mozliwoéci bezposrednio doswiadczy¢ przebudowy 1 jej kon-
sekwencji lub ich rodzice nie uznali za stosowne rozmawia¢ z nimi na
ten temat. W ramach badania realizowanego przez Centrum Lewady
w kwietniu 2015 roku to wla$nie mlodziez (grupa oséb w przedziale
wieku 18-24 lat) miala najwiekszy problem z jednoznacznym wyraze-
niem swojego stosunku do pieriestrojki*.

Wypieranie pieriestrojki z pamieci jest interpretowane w Rosji z wyko-
rzystaniem narzedzi z zakresu psychologii spotecznej 1 stanowi fragment

4 Ponv ,,nepecmpouixu”...
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szersze] dyskusji na temat spoleczno-kulturowej adaptacji homo sovieticus
w warunkach nowego systemu politycznego. Borys Dubin okreéla Rosjan
mianem homo ignorans. Zbiorowa amnezja jest forma adaptacji do nowych
realiéw, pamie¢ historyczna ,zacina si¢”. Pokolenie Rosjan, ktére pamieta
pierestrojke 1 nadzieje, jakie z nig wigzano, chce o niej zapomnieé i/lub
zdecydowanie jg krytykuje — majac poczucie straconej szansy 1 niezreali-
zowanych marzen przezen rozbudzonych. Uciekajac od pamieci Rosjanie
uciekajg od odpowiedzialno$ci®. Adaptacja, dostosowanie do realiéw sa
zreszta symptomatyczne dla postaw Rosjan w sferze aktywnosci publicz-
nej — zaufanie do W. Putina jest kolejnym przyktadem ucieczki od samo-
dzielno$ci, dowodem immobilnoéci spoteczno-politycznej. Rosjanie obda-
rzaja najwiekszym zaufaniem te instytucje zycia publicznego, na ktéry
maja najmniejszy wplyw: prezydenta, rzad, armie, Cerkiew Prawostawna,
FSB, najmniejszym za$ te, na ktore teoretycznie powinni mie¢ najwiekszy
wplyw, jak organizacje pozarzadowe, partie polityczne, wltadze municy-
palne®. Ten aspekt negatywnie wplywa na ich gotowo$é do podejmowania
politycznego ryzyka 1 zajmuje istotne miejsce w ramach nieformalnego
kontraktu ,spoleczenstwo — wladza”, gwarantujgcego tej ostatniej nie tyle
legitymacje, co pasywng akceptacje podejmowanych dziatan.

Co pozostalo po pieriestrojce w pamieci zbiorowej Rosjan?

W pierwszej tréjce rzeczy najbardziej godnych zapamietania po pie-
riestrojce znalazly sie: swoboda podr6zowania, swoboda stowa (jawno$¢)
1 przygotowanie gruntu pod rozpad Zwigzku Radzieckiego. Na dalszych
pozycjach — z duza réznicg gloséw — znalazly sie: mozliwos¢ rozwoju
malych przedsiebiorstw prywatnych 1 spétdzielni; kryzys gospodarczy,
odmlodzenie kadry kierowniczej w panstwie. Rosjanie pamigtaja réwniez

5 b. lyoun. KoniekmusHnas amuesus kak ¢popma aoanmayuu: nepecmpoura i 0eesaHo-
cmole 200bl 8 OyeHKax , Hynesvlx’’, «BeCTHUK oOmecTBeHHOro MHeHus» 2011, nr 2
(108), s. 93.

6 Fenomen ten stanowi fragment szerszego problemu z zakresu psychologii spoteczne;j
i odnosi sie do zjawiska ,zaufania” Rosjan do instytucji publicznych. Interpretowany
jest zaréwno przez pryzmat przenoszenia odpowiedzialnosci na panstwa, ucieczki od
samodzielnosci, ale takze jako dowdd na niezakohczony proces desakralizacji wladzy
i panstwa. Por. JI. I'ynkoB, Jlogepue 6 Poccuu: cmvicn, ¢pyHxkyuu, cmpykmypa, «He3za-
BUCHMBII (prmmonornaeckuii xypHam» 2012, nr 117; Josepue uncmumymam eéracmu,
«Levada.ru», 13.11.2014, http://www.levada.ru/13-11-2014/doverie-institutam-vlasti,
28.09.2016.
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M. Gorbaczowow: polityczng liberalizacje (gorace polityczne debaty
w mediach, usuniecie z Konstytucji Zwigzku Radzieckiego artykutu 6
o przewodniej roli KPZRR, zaprzestanie przesladowan o podlozu poli-
tycznym, rehabilitacje ofiar represji politycznych), ale jest to ,odlegte
wspomnienie”, ,zepchniete” na dalszy plan.

Szczegdlnie interesujace jest wypleranie z pamieci pojawienie si¢ na
tali pierestrojki instytucji rywalizacyjnych wyboréw, obok narodzin wol-
nych mediéw czy pluralizmu politycznego (w postaci demokratycznych
ruchéw, klubéw 1 partii). W roku 2005 Lewada pisal, odwotujgc sie do
badan jeszcze z okresu lat 1994, 1999 1 2003, ze wielopartyjne (rywaliza-
cyjne) wybory cieszg sie w §wiadomosci zbiorowej Rosjan fatalng stawa.
Mialy ich zdaniem przynie§¢ Rosji wiecej szkody niz pozytku. Pozostate
polityczne zdobycze pierestrojki (wolnos§é stowa, wolnoéé gospodarcza,
prawo do strajkéw) nie wywotywaly juz takiej spotecznej krytyki — nawet
zblizenie z Zachodem?.

Pytanie, co pozostalo po pierestrojce, pojawia sie w rosyjskim dys-
kursie publicznym przy okazji oceny charakteru, kondycji 1 perspektyw
wspOlczesnego rosyjskiego systemu politycznego. Autorzy opracowania
pod tytulem: 1985-2015: Wartosci pieriestrojki w kontekscie wspdlczesnej
Rosji8, powstalego z udzialem wspoétpracownikow Centrum Lewady
(m.in. Tatiana Worozejkina, Aleksiej Lewinson), krytycznie oceniajg
kondycje rosyjskiego spoteczenstwa 1 zarzucajg mu odejscie od idealéw
pierestrojki. Cho¢ mozna odnie$§¢ wrazenie, ze nazbyt gloryfikuja reforma-
torskg agende Gorbaczowa, ich konstatacje nalezy uznaé za interesujace
z punktu widzenia dyskusji nad spoleczng legitymacja rosyjskiej wersji
rywalizacyjnego autorytaryzmu 1 jego perspektyw. Odejscie od pro-demo-
kratycznych warto$ci pierestrojki pozostaje w logicznym zwigzku z konso-
lidacjg systemu niedemokratycznego po roku 1999. Mamy do czynienia
— zdaniem autoréw opracowania — z ,selektywnym wyborem sukceséw”
pieriestrojki przez Rosjan. Na pierwszych miejscach znalazly si¢ zagadnie-
nia zwiekszajace zakres wolnoéci osobistej (wolno$é stowa 1 podrézowa-
nia) 1 umozliwiajace rozwoj przedsiebiorczoscl. Inne elementy stanowigce
fragment modelu demokracji liberalnej zostaly zepchniete na margines.

Jesli nawet Rosjanie cenig sobie demokracje, 62% badanych bylo
przekonanych w roku 2014, ze demokracja jest Rosji potrzebna, potowa

7 1O. Jleana, [{saoyams nem cnycms: nepecmpouxa 8 0oujeCmeeHHoM MHeHUU U 8 00w e-
cmeentou dncusnu, «BecTHrk o0IecTBeHHOro MHeHHUS» 2005, nr 2 (76).

8 T. BopoxeiikuHa, B. JKapkos, A. 3axapos, A. Konecauxos, A. JleBuncon, H. Iletpos,
A. Pa6oB, 1985-2015: L{ennocmu nepecmpotixu 8 Konmexcme cogpemennou Poccuu,
«Polit.ru», 28.05.2015, http://polit.ru/article/2015/05/28/perestroyka/, 28.09.2015.
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badanych w roku 2015 uwazala istnienia opozycji polityczne) za co$
naturalnego 1 pozadanego, a demonstracje 1 zgromadzenia uliczne za
normalny, demokratyczny spos6b wyrazania przez obywateli swojego sta-
nowiska, o tyle nie ma watpliwosci, ze nastapit odwrét od takich wartosci
zapoczatkowanych pierestrojkg, jak: tolerancja, otwarto$§é, rywalizacyj-
no$¢, podzial wladzy, swoboda wyboru. Rosjanie przedkladajg potrzebe
porzadku (stabilizacji) nad umilowanie wolno$ci (w stosunku 61% do
12% w roku 2015, u progu dekady Putina w kwietniu 2000 roku stosunek
ten wynosil nawet 81% do 9%)°.

Mozna by przyjaé, ze Rosjanie tesknigc za porzadkiem 1 stabilizacjg
bedg z sympatig wspomina¢ czasy Zwigzku Radzieckiego!?. Nostalgia za
czasami Zwigzku Radzieckiego jest we wspolczesnym rosyjskim spote-
czehstwie wyraznie zarysowana, ale tendencja ta jest zdecydowanie stab-
sza niz mozna by sie bylo spodziewaé. W roku 2003 44% indagowanych
na okoliczno$¢ tesknoty za porzadkami sprzed roku 1985 w mniejszym
lub wiekszym stopniu zyczylaby sobie ich powrotu, 35% mniej lub bar-
dziej zdecydowanie odrzucato wizje powrotu czaséw radzieckich!l.

Wspblczesne rosyjskie rozumienie demokracji koresponduje jednak
paradoksalnie z wysitkami Gorbaczowa na rzecz modernizacji radziec-
kiego systemu politycznego w ramach pierestrojki. W ciggu ostatnich
20 lat ugruntowalo si¢ w Rosji, na poziomie spotecznym, okre§lone
wyobrazenie odnosnie tego, z czego powinna sklada¢ sie demokracja. Od
roku 1995 do 2015 pierwsze miejsca w rankingu odpowiedzi na pytanie,
co konstytuuje demokracje, zajmowaly: wolno§¢ stowa, prasy, swoboda
sumienia (odpowiednik glasnosti); rozwé) gospodarczy (czyli uskorienije),
porzadek 1 stabilizacja, poszanowanie prawa. Wszystkie te elementy chcial
wprowadzi¢ lub wrecz wprowadzit do systemu radzieckiego Gorbaczow!?.
W $wiadomosci zbiorowej ugruntowaly sie nastepujace definicje demo-
kracji: ,demokracja to ustrdj spoteczny, w ktérym wszyscy, niezaleznie
od miejsca w strukturze spolecznej, powinni przestrzegaé prawa” — 36%
wskazan; ,demokracja to ustré) spoteczny, w ktérym wladza troszczy
sie o potrzeby ludzi” 34% wskazah 1 ,demokracja to ustrd) spoteczny

9 NI. Bonkos, C. l'onuapos, Jemoxpamus 6 Poccuu..., s. 3 1 n.

10 10O. JleBana, Jsaoyame nem cnycms...

1 Tamze.

12- Dopiero pigte miejsce w rankingu znaczenia czynnikéw konstytuujacych szkielet demo-
kracji zajmuje mozliwo$¢ bezposrednich wyboréw wszystkich najwyzszych oséb urzedéw
w panstwie — przebudowa M. Gorbaczowa otworzyla droge alternatywnym wyborom.
Wybory do Zjazdu Deputowanych Ludowych w marcu 1990 r. nosily takie znamiona.
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w ktérym obywatele moga swobodnie wypowiadaé si¢ na temat spraw
w pahstwie” — 31% wskazan!3.

W konsekwencji otrzymujemy pewne wyobrazenie na temat rosyj-
skiego 1deatlu wspélnoty politycznej. Jest nim zmodernizowany Zwia-
zek Radziecki, tj. quasi-demokratyczne pahstwo opiekuhczel*. Panstwo,
w ktérym powinny zostaé zagwarantowane okre§lone swobody obywatel-
skie (w tym mozhiwo$é krytyki rzadu), prawa polityczne nie musza by¢
szczegélnie rozbudowane, nie powinny bowiem szkodzi¢ zaspakajaniu
potrzeb materialnych obywateli.

Pamigé o pieriestrojce w kontekScie rozwazafi
nad przyszloscig systemu politycznego wspélczesnej Rosji

Apologect pieriestrojki 1 zarazem krytycy wspoélczesnego rosyjskiego
systemu politycznego ubolewajg, ze rosyjskie spoleczenstwo odwrécito
si¢ od pierestrojki 1 holduje alternatywnym (niedemokratycznym) war-
toSciom. Dzieje sie tak nie tylko na skutek traumy lat 90., ale takze
w wyniku intensywnych dziatah propagandowych Kremla. Przyczyn kry-
tyki pieriestrojki 1 afirmacji niedemokratycznych warto$ci autorzy raportu
Wartosci pieriestrojki... upatruja w dzialaniach Kremla, ktéry ponownie
wprowadzil Rosje w ,rosyjskg koleine”, z ktoérej to ,koleiny” miata jg
wyprowadzi¢ pieriestrojka. Ta ,koleina” to triumf nastrojéw izolacji, kon-
frontacji z Zachodem 1 afirmacji konserwatyzmu spoleczno-kulturowego,
przy jednoczesnym utrzymaniu tradycyjnych wzorcéw rosyjskiej kultury
politycznej takich jak: dominacja rozwigzan nieformalnych, koncentracji
1 personalizacji wladzy panstwowej 1 korupcjil®.

13 Zakorzenienia idei M. Gorbaczowa, aby zmodernizowaé radziecki system bez jego
demokratyzacji, w rosyjskim spoleczenstwie, doszuka¢ sie mozna takze patrzac na spo-
leczne preferencje co do modelu demokracji w Rosji. Rosjanie majgc do wyboru model
radziecki, zachodnioeuropejski lub oryginalny rosyjski, decyduja si¢ na ten ostatni.
Dla 16% badanych idealny model demokracji to ten z czaséw radzieckich, 55% moéwi
o ,suwerennej demokracji”, wyjatkowej, rosyjskiej, odpowiadajgcej jej tradycjom i specy-
fice. Tylko 13% badanych wskazato na zachodnioeuropejski model demokracji liberalne;j
jako na najbardziej pozadany dla Rosji. JI. Bonxos, C. I'onuapos, Jemoxkpamus ¢ Poc-
cuu..., s. 3-5.

14 Wigcej na temat rosyjskiego ideatu wspdlnoty polityczne], takze z uwzglednieniem
modelu gospodarowania 1 polityki zagranicznej patrz: A. Lukin, Russia’s New Authori-
tarianism and the Post-Soviet Political Ideal, «Post-Soviet Affairs» 2009, t. 25, nr 1.

15 T. Bopoxeiikuaa, B. Xapkos, A. 3axapos, A. Konecaukos, A. Jlesurcon, H. [letpos,
A. Pa6oB, 1985-2015: L{ennocmu nepecmpouxu...
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Czes¢ nastrojow towarzyszacych demontazowi proto-demokratycz-
nego projektu pieriestrojki zostalo odgérnie ,zaprogramowanych”, ale
nawet najbardziej zagorzali krytycy obecnego gospodarza Kremla nie
maja watpliwosci, ze bez odpowiedniej gleby nie osiggnetyby takiego spo-
fecznego odzewu. Pieriestrojka byta, ich zdaniem, niezakonczong ,rewo-
lucja w sferze wartosci”. W chwili, kiedy rozpoczat sie rozpad Zwigzku
Radzieckiego, dopiero sie zaczynala 1 cho¢ cieszyla sie popularnoscig
w trakcie swojego trwania, demontaz panstwa radzieckiego spowodowal,
ze nie doczekata si¢ zakonczenial®. Rosyjskie spoteczenstwo znalazlo sie
w catkowicie nowych realiach. Nie bylo emocjonalnie gotowe na traume,
ktéra stata sie jego udziatem w latach 90. 1 kiedy dzisiaj Rosjanie stoja
przed wyborem, czy popieraé status quo — z calym bogactwem niedogod-
nosci 1 kompromiséw z tym wigzacych si¢ — czy tez podjaé polityczne
ryzyko 1 powierzy¢ wladze opozycji antysystemowej, wybierajg pierwsza
alternatywe. Polityczna zmiana moze bowiem zachwia¢ dopiero co uzy-
skanym wzglednym dobrobytem. Rosjanie adaptuja si¢ do istniejacych
warunkéw 1 nie pragng wiecej niz majg — to takze poklosie gorzkiej lekeji
— rozbudzonych pieriestrojkg nadziei.

Otoczenie zewnetrzne rosyjskiego systemu politycznego réwniez
nie pomoglo w spolecznym zakorzenieniu imnowacji pieriestrojki. Wéréd
wydarzen, ktére byly godne zapamietania z okresu pieriestrojki, zblizenie
z Zachodem (w wymiarze politycznym 1 gospodarczym) zajelo ostatnie
miejsce. Rosjanie spodziewali sie po zblizeniu ze §wiatem zewnetrznym
1 wspétpracy z Zachodem polepszenia warunkéw materialnych. Spotkato
ich srogie rozczarowanie. Polityka Zachodu wobec Rosji, juz po upadku
Zwigzku Radzieckiego, konsekwentnie zmierzata w strone ograniczenia
jej wplywéw w regionie ,zewnetrznego” 1 ,wewnetrznego” Imperium.
Rodzimi ,demokraci” — cieszacy sie poparciem Zachodu — pokonawszy
ysity reakeji” w roku 1993 zablokowali proces demokratyzacji 1 skoncen-
trowali si¢ na grabiezy majatku narodowego. Jednocze$nie pozwolili,
aby Zachéd wykorzystujac stabosé Rosji, wypychat ja z jej ,tradycyjnych
sfer interes6w”, stosowal wobec niej polityke podwdjnych standardéw,
pouczal 1 narazal na szwank jej interesy narodowe. Prestiz miedzyna-
rodowy Rosji, szacunek wobec niej ze strony innych panstw, czy nawet
strach przed nig, to wartoSci 1 emocje, ktére sg w Rosji afirmowane.
Dla Rosjan wychowanych w czasach radzieckich 1 przyzwyczajonych do
wyjatkowosci osiggnie¢ czlowieka radzieckiego: naukowcéw, konstrukto-
réw, zolnierzy, lekarzy, artystéw, swiadomosé, ze Rosja jest lekcewazona,

16 Tamze.
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spychana na margines spraw §wiatowych, a nawet pomijana przy rozwia-
zywaniu probleméw panstw bedacych od wiekéw czescig Rosji byto, jest
1 dtugo bedzie trudne do zrozumienia 1 zaakceptowania.

Autorzy opracowania po$wieconego warto§ciom pieriestrojki zwracaja
uwage, ze obok zawieszenia procesu dalszej demokratyzacji rosyjskiego
systemu politycznego rewizja polityki zagraniczne] poradzieckiej Rosji
jest ,jednym z najpowazniejszych skutkéw przewartosciowania rezultatéw
pierestrojki”. Skad wzieta sie taka teza? Celem dzialania M. Gorbaczowa
w ramach przebudowy Zwigzku Radzieckiego miata by¢ réowniez pozy-
tywna zmiana w relacjach z Zachodem, z wej$ciem do ,europejskiego
domu” wlacznie. Po 30 latach od poczatkow pieriestrojki Zachod jest
dla Rosjan silg obcg, wroga, zagrazajaca bezpieczenstwu 1 suwerennos$ci
rosyjskiej panstwowosct. W lutym 2015 449% uczestniczacych w badaniu
Centrum Lewady Rosjan postrzegalo Zachéd za odrebng cywilizacje,
25% obawialo sie jego polityki — ,panstwa 1 sily polityczne nalezace do
kregu Zachodu zawsze byly wrogie wobec naszego panstwa”, tylko 8%
doceniato walory kultury, nauki 1 filozofii Zachodu, a 6% twierdzito, ze
tamtejsze rozwigzania polityczne, moga by¢ wzorcem rozwojul”. Nieched
do Zachodu rozcigga sie na tamtejszy system wartoSci, wlaczajac w to
tolerancje dla odmiennosci. Biorge pod uwage wyraznie odczuwany $wia-
topogladowy konserwatyzm Rosjan 1 silnie zarysowane poczucie zagro-
zenia ze strony §wiata zewnetrznego (w najwickszym stopniu ze strony
Zachodu w ramach tzw. trwania w ,oblezonej twierdzy”) perspektywa
instalacji demokracji liberalnej wydaje sie by¢ trudna do wyobrazenia.
Rozczarowanie Zachodem wywotane brakiem lojalnosci z jego strony,
brakiem pomocy w trudnych chwilach, wykorzystywaniem stabo$ci Rosji
do wlasnych geopolitycznych 1 gospodarczych celéw, utatwia zrozumienie
taktu akceptacji przez Rosjan wysitkéw podejmowanych przez Kreml na
rzecz wypracowania unikalnego, ,suwerennego” modelu demokracji.

Zakoficzenie

Pieriestrojka jest dla coraz wiekszej liczby Rosjan odleglym wspomnie-
niem. Wsréd tych, u ktérych pamie¢ o niej zachowata sie, przewaza kry-
tyka jej skutkow 1 odrzucenie jej wartosci. Krytyka skutkow pieriestrojki
moze by¢ traktowana jako jeden z bardziej wiarygodnych miernikow
spotecznych oczekiwan co do wyobrazen na temat idealnego ksztaltu

17 Tamze.
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systemu spoleczno-gospodarczego 1 politycznego Rosji. W chwili obec-
nej zbyt wielu Rosjan zbyt duzo zawdziecza panstwu, by daé sie uwiesé
mgliste] obietnicy lepszego jutra po raz kolejny.

Rosjanie majg wcigz krytyczny stosunek do systemu politycznego,
w ktérym zyja, przede wszystkim ze wzgledu na fakt, 1z pozbawiony jest
on ,paternalistycznej troski wladzy o spoteczehstwo”18. Rozczarowanie,
ktére stalo sie udzialem Rosjan, w zwigzku z rozbudzonymi pieriestrojkg
nadziejami na przetomie lat 80. 1 90., ktére nie doczekaly si¢ realizacy,
przeklada sie na ich roszczeniowe postawy w stosunku do wladzy 1 jed-
noczesny paralizujacy strach przed utratg poczucia stabilnosci 1 brak
gotowos$cl do zmian.

STRESZCZENIE

Pierestrojka, a w szczegdlnosci jej konsekwencje, w dalszym ciggu pozostaja obecne
w pamieci zbiorowe] Rosjan, mimo ze w roku 2015 uplyneto 30 lat od momentu
jej ynarodzin”. Weigz budzi ona emocje 1 wywoluje u Rosjan mieszane, niekiedy
skrajnie negatywne odczucia. Niecheé¢ do pierestrojki i jej inicjatoréw, na czele
z M. Gorbaczowem wynika przede wszystkim z jej dtugofalowych i zarazem
negatywnych konsekwencji, ktérych radzieckie kierownictwo nie zdotato przewidzieé
lub ktérym nie udalo sie zapobiec. Rosjanie spogladaja na pierestrojke, jak réwniez
na czasy Zwigzku Radzieckiego, nie tylko noszgc w sobie pamie¢ o ,smucie”
lat 90. ale takze do§wiadczenia wyniesione z epoki rzagdéw Wladimira Putina.
Doceniajg otwarcie granic 1 wolno$¢ sfowa, z krytyka rzadu na czele, a takze wolnosé
gospodarczg. To co ich smuci, to przede wszystkim to ostabienie i rozpad Zwigzku
Radzieckiego, rozwd] niekontrolowanego pluralizmu i rywalizacji, przynoszace
Rosji wiecej szkdd niz pozytku. Gorzka lekcja, ktéra stala sie udzialem Rosjan
w nastepstwie pieriestrojki w latach 90., generuje w rosyjskim spoteczenstwie potrzebe
stabilno$ci 1 niecheé do zmian, mimo dajacej sie odczué krytyki wspélczesnych
rozwigzah spoteczno-gospodarczych i politycznych obowigzujacych w Rosji. Czyni
to perspektywe zmian demokratycznych w Rosji malo prawdopodobna.

18 JI. T'yokoB, Ilymunckuti peyuous momanumapusma, «Pro et Contra» 2014, nr 3—4,
s. 135.
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Michat Stowikowski

THIRTY YEARS ON ... POPULAR ATTITUDES TOWARD PERESTROIKA
IN CONTEMPORARY RUSSIA

Perestroika, although it began 30 years ago, is still alive in Russians’ collective
memory. Its recollection is fading but constantly provokes heated debate and,
at times, extreme emotions. Looking into contemporary sociological researches
conducted e.g. by the Levada Center — concerning perestroika’s memories, its
consequences and values — one can conclude that Russians are quite critical of
what had been achieved by Mikhail Gorbachev. Russians look at the perestroika
through the prism of socio-political and economic trauma (smuta) of the nineties.
They praise the process for opening borders and allowing citizens to speak openly
and criticize government actions, they like giving people possibility to run their
own business, but at the same time they are deeply dissatisfied with weakening
of the Soviet Union’s state structure and allowing uncontrolled political pluralism
and rivalry — doing more harm than good for the Russian state. There is also
a tendency to deny the perestroika memory — it seems to be a symbol of lost
opportunity, it is easier to forget about it than to come to terms with its failure. At
the same time its values (pro-democratic and pro-western) are replaced by those
associated with traditional type of political regime (authoritarian). Perestroika is
blamed for the Soviet Union’s collapse and Russians feel nostalgia for the “good
old times”, associated mainly with Brezhnev and the time when he was at the helm
of CPSU. But one must be aware of the fact that those emotions associated with
Soviet Union and its socio-political and economic order have bearing on Russians’
expectations concerning contemporary Russia. Bitter lesson taken from perestroika
and the nineties stops Russian from pushing harder for changes and make them
cling on to the Putin’s rule.

KEY WORDS: perestroika, Soviet Union, Mikhail Gorbachev, Russia, popular attitudes
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trener, negocjator biznesowy, dziennikarz 1 podréznik. Zainteresowania badaw-
cze: mitologia polityczna, relacje europejsko-azjatyckie, Azja Potudniowo-
-Wschodnia, komunikacja miedzykulturowa.

JAN GRZYMSKI, doktor nauk politycznych, adiunkt w Katedrze Badan nad
Politykg 1 wyktadowca anglojezycznych studiéw International Relations and
European Studies Uczelni Lazarskiego 1 Coventry University, zajmuje sie
myélg polityczng 1 teorig polityki oraz badaniami tozsamosci 1 granic Europy.

BOHDAN KACZMAREK, doktor nauk politycznych, docent w Zakladzie Filozo-
fii 1 Teorii Polityki Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego.
Bada zagadnienia teorii polityki, transformacji systemowej, relacje wtadzy
1 wlasnos$ci, koncepcje wladzy oraz problemy z pogranicza politologii 1 nauk
o organizacji 1 zarzadzaniu, jest m.in. redaktorem cyklu ,Metafory polityki”.

MACIE] KASSNER, doktor nauk politycznych, stypendysta Polsko-Amery-
kanskiej Komisji Fulbrighta 1 Narodowego Centrum Nauki, laureat nagrody
im. Jana Baszkiewicza za najlepsza prace doktorsky z zakresu nauk o polityce
obroniong w Uniwersytecie Warszawskim w 2014 roku. Interesuje sie filozofig
polityki, amerykanskim pragmatyzmem i ekonomig polityczna.
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Autorzy

PIOTR LUKOMSKI, doktor nauk politycznych, adiunkt w Zakltadzie Teorii
1 Metodologii Badah Politologicznych, Uniwersytet Zielonogérski. Specjalizuje
sie w zakresie filozofli 1 teorii polityki, a w szczegblnoSci teorii dziatan politycz-
nych, sposobéw ich wyjasniania w kontekscie etycznym 1 epistemologicznym.

JAROSELAW NOCON, doktor habilitowany w zakresie nauk o polityce, profesor
w Instytucie Politologii Uniwersytetu Gdahskiego, wicedyrektor Instytutu i kie-
rownik Zakladu Teorii Polityki. Specjalizuje si¢ w zagadnieniach teorii polityki,
metodologii badan nad polityka, badaniach nad elitami politycznymi 1 funkejo-
nalizmem oraz neofunkcjonalizmem w politologii.

FILIP PIERZCHALSKI, doktor habilitowany, profesor nadzwyczajny w Insty-
tucie Nauk Politycznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.
Zajmuje sie szeroko pojeta plaszczyznag metodologiczng, w tym réznego typu
schematami eksplanacyjnymi i podej$ciami teoriopoznawczymi w nauce o poli-
tyce, w tym problematyky przywddztwa politycznego 1 relacji miedzy aktorem
a struktura.

KATARZYNA SKIERT-ANDRZE]JUK, doktorantka na Wydziale Nauk Politycz-
nych i Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Warszawskiego.

MICHAL SEOWIKOWSKI, doktor, Wydzial Studiéw Miedzynarodowych 1 Poli-
tologicznych Uniwersytetu £.6dzkiego.

ROBERT STANISZEWSKI, doktor, Instytut Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warszawskiego.

WIKTOR SZEWCZAK, politolog i socjolog, adiunkt w Katedrze Teorii Polityki
Wydziatu Politologii i Studiéw Miedzynarodowych UMK w Toruniu.

PAWEL SCIGAJ, doktor nauk politycznych, adiunkt w Zaktadzie Teorii Polityki
1 Pafistwa w Instytucie Nauk Politycznych i1 Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie, wicedyrektor Instytutu. Prowadzi
badania w zakresie psychologii polityki, teorii polityki, socjologii polityki
1 metodologii nauk spotecznych.
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Do tekstu dofacza sie o$wiadczenie o oryginalnoéci pracy oraz o tym, ze aktualnie nie
uczestniczy ona w innym postepowaniu wydawniczym.
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Tytutu analizy w jezyku polskim
Abstrakt: w jezyku polskim do 600 znakéw
Kluczowe stowa: 5 w jezyku polskim
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Wprowadzenie: uzasadnienie wyboru tematu 1 jego nowatorsko$é, cele analizy, hipotezy
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— analiza
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Tytulu analizy w jezyku angielskim
Abstrakt: w jezyku angielskim do 600 znakéw
Kluczowe stowa: 5 w jezyku angielskim.
Bibliografia
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stopien naukowy, adres e-mailowy).
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Czcionka: Times New Roman, 13.
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1 8. Huntington, Trzecia fala demokratyzacji, Warszawa 1995, s. 206.

1 Tamze, s. 27.

I M. Cichosz, Transformacja demokratyczna — przyczyny, przebieg i efekty procesu, [w:] A. Anto-
szewski (red.), Systemy polityczne Europy Srodkowo-Wichodniej, Wroctaw 2006, s. 52.
S. Huntington, Trzecia fala..., s. 176.

T. Kowalski, Formy i przestanki obecnosci kapitatu zagranicznego w mediach drukowanych,

«Zeszyty Prasoznawcze» 1998, nr 1-2, s. 37.

1 M. Gérak, Cyfrowa prasa: chwilowa moda czy przyszlosé, http://internetstandard.pl/arty-
kuly/45301.html, 6.12.2004.
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Tekst podstawowy 1 przypisy: wyjustowane.
Ustawienia strony: standardowe.
Objetosé: 25-35 tys. znakéw (wraz ze spacjami).

W celu przeciwdziatania ,ghostwriting” 1 ,guest authorship” Redakeja «Studiéw Politologicz-
nych» wprowadzita procedury zwigzane z zapora ,ghostwriting”.



,Ghostwriting” oraz ,guest authorship” sa przejawem nierzetelno$ci naukowej. Wszelkie
wykryte przypadki beda demaskowane, wlacznie z powiadomieniem odpowiednich pod-
miotéw (instytucje zatrudniajace Autordw, towarzystwa naukowe, stowarzyszenia edytoréw
naukowych itp.).

Z ,ghostwriting” mamy do czynienia wéwczas, gdy kto§ wnidst istotny wklad w powstanie
publikacji, bez ujawnienia swojego udziatu jako jeden z Autoréw lub bez wymienienia jego
roli w podziekowaniach zamieszczonych w publikacji.

Z ,guest authorship” (,honorary authorship”) mamy do czynienia wéwczas, gdy udzial Autora
jest znikomy lub w ogéle nie mial miejsca, a pomimo to jest Autorem/wspdtautorem publi-
kacji.

Autor publikacji jest zobligowany poinformowaé o zrédfach finansowania publikacji, wkla-
dzie instytucji naukowo-badawczych, stowarzyszen i innych podmiotéw (,financial disclo-
sure

Redakcja «Studiéw Politologicznych» wymaga od Autoréw publikacji ujawnienia wktadu
poszczegdlnych Autoréw w powstanie publikacji (z podaniem afiliacji oraz informacji, kto
jest Autorem koncepcji, zatozen, metod, protokotu itp. wykorzystywanych przy przygoto-
waniu publikacji). Autor ponosi odpowiedzialno§¢ za zgloszona publikacje.

Redakeja «Studiéw Politologicznych» dokumentuje wszelkie przejawy nierzetelno$ci nauko-
wej, zwlaszcza famania 1 naruszania zasad etyki obowigzujacych w nauce.

Teksty przekazywane do opublikowania w «Studiach Politologicznych» podlegajg poste-
powaniu recenzyjnemu. W ciggu 2 miesiecy od zlozenia tekstu Autor jest informowany
o zakwalifikowaniu go do postepowania recenzyjnego lub odrzuceniu ze wzgledu na uchy-
bienia formalne. Nastepnie kazda praca (po nadaniu jej anonimowosci) jest opiniowana
przez jednego z Redaktoréw «Studiéw Politologicznych». Po uzyskaniu pozytywnej opinii,
tekst jest przekazywany dwdém recenzentom zewngtrznym, tj. spoza czlonkéw Redak-
cji. W przypadku uzyskania recenzji negatywne] informacja o tym fakcie jest podawana
Autorowl, a postgpowanie publikacyjne ulega zakonczeniu ze skutkiem dlan negatywnym.
\W przypadku recenzjl negatywnej Autor otrzymu]e recenzje nadestanego tekstu (po
usunieciu personalidw recenzenta) oraz informacje, ze postepowanie publikacyjne ulegto
zakohczeniu ze skutkiem negatywnym.

Redakcja nie zwraca tekstow niezaméwionych oraz zastrzega sobie prawo do ich redago-
wania 1 skracania.
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Ykazanus 1JIsi aBTOPOB

dopma npemocTaBlIeHUs] TEKCTOB (Ha PYCCKOM SI3bIKE): MO JIEKTPOHHOI MouTe, B peaak-
Tope Word (Ha ampec cekperapst «IlonuTonoruueckux uccieoBanuiiy: zalesnyjacek@
gmail.com).

K TEKCTY HPUJIAracTcs 3adBJICHUC 00 OPUTHHAJIBHOCTHU pa6OTBI n O TOM, YTO Ha JaHHOC
BpEMs OHA HE 3asdBJICHA B APYTHUC U3IaHUS.

PenakxTupoBaHHe TEeKCTa

CxeMma cTaTbm:
ABTOp
HazBanwme cTtaTby Ha PyCCKOM SI3BIKE
Pesrome: 10 600 3HaKOB Ha PYCCKOM SI3BIKE
KitroueBbie ciioBa: 5 Ha PyCCKOM SI3bIKE
Texkct crarbu
Hassanue cTaTby Ha aHITIMICKOM SI3BIKE
Pesrome: 1o 600 3HAKOB HA AHITIMMCKOM SI3BIKE
KirroueBrle citoBa: 5 Ha aHIIMHACKOM SI3BIKE
bubmmorpadust
Wudopmarus 06 aBrope (HAMMEHOBaHUE YUPEKIEHUS, B KOTOPOM OH paboTaeT, yueHoe
3BaHHUEC, YUCHAS CTCIICHB).

Mpudt: Times New Roman «13»
CHOCKM: BHH3Y CTpaHHIIBL, HEMPEphIBHAS HyMmepanus, mpudt «10», cormacHo obpasiy:

! N.B. YyOsikuH, [ocydapcmeennoe ynpasienue cmpan OnusicHe2o 3apybesicvss Poccuu,

Mocksa 2006, c. 99.

! Tam xe, c. 27.

' Cm.: H. Jlx. MenbBuH, Y30exucman: nepexo0 K agmopumapusmy Ha WeIKo6oM nymiu,
[B:] C.H. Kyzmenosa (pen.), Cmpanwvt Llenmpanvuoti Azuu na pybesce XX—XXI gexos:
CMAaHo8IeHUue HaYUoHaIbHbIX 2ocydapcms, Mocksa 2006, c. 78.

A. C. AsroHomoB, [lpoyecc cmanosnenus napramenmapusma ¢ Kaszaxcmane, «Ilpen-
cTaBUTEIbHAS BiacThy» 1995, Ne 2, ¢. 27.

M. Gorak, Cyfrowa prasa: chwilowa moda czy przyszlosé¢, http://internetstandard.pl/
artykuty/45301.html, 6.12.2004.
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[TapaMeTpsl CTpaHHUIIBI: CTaHIAPTHBIC
O0BbeM: 25-35 ThIC. 3HAKOB C TIPOOETAMH.

C 1enpio MPOTHBOACHCTBUS «ghostwriting» u «guest authorship» penaxius «Studiow
Politologicznych» BBena mporeaypsl, CBI3aHHBIC C TIperpanon «ghostwriting.
«Ghostwriting» n «guest authorshipy sSBIAIOTCS NPOSBICHUEM HayYHOH HEI0OPOCOBECT-
HOcTH. Bee oOHapykeHHBIE Ciydan OyAyT pa3o0iIav4eHbl, BKIIIOYAs YBEIOMIICHHE COOTBET-
CTBEHHBIX CyOBEKTOB (YUpPESKICHUH, B KOTOPBIX Pa0OTAarOT aBTOPHI, HAYYHBIE OOIIecTBa,
coolIecTBa HaydYHBIX PEAAKTOPOB H T.II.).



C «ghostwriting» nmeeM 1eno, KOra KTO-TO BHEC BECOMBIN BKJIAJ B CO3/IaHHE ITyOITH-
Kalliu, He cooOIIasi 0 CBOEM yYacTHH B POJIM COABTOpa MO0 6e3 yIOMHHAHHS €0 POJIn
B 6ﬂal"0ﬂapHOCTﬂX, IIOMCUICHHBIX B ny6m/11<aum1.

C «guest authorship» («honorary authorship») nMeeM Jeno, Korja ydacTue aBTopa
MH3EpPHO MaJIO JIMOO BOOOIE OTCYTCTBYET, U HE CMOTpPS Ha 3TO, OH SBJIAETCS aBTOPOM/
COaBTOPOM ITyONHKAIIHH.

ABTOp TyOnmuKamuue 00s3aH COOOMINTH 00 HMCTOYHMKAX (PHMHAHCHUPOBAHHS ITyOJHKa-
LMW, BKJIaJIe HAyYHO-HCCIEN0OBATEIbCKUX YUPEKACHUN, OOIIECTB U JAPYTUX CyOBEKTOB
(«financial disclosure»).

Penaxnus «Studiow Politologicznych» TpeOyer oT aBTOpoB ImyONMHMKaIMii MpeICTaBICHHs
BKJI3JIa BCEX KOHKPETHBIX aBTOPOB B CO3/IAHUH ITyOJHMKAaLUK (C yKa3zaHHeM addumranuu
U JJaHHBIX, KTO SIBIISICTCS aBTOPOM KOHLICIIMH, OCHOBHBIX TE3HCOB, METOJOB, IIPOTOKOJIA
U T. 1., UICHIOJIb30BaHHBIX B IIOATOTOBKE IyOIUKAIIMN). ABTOp HECET OTBETCTBEHHOCTD 3
3asIBJIICHHYIO MyOJIMKAIHIO.

Penakuus «Studiow Politologicznychy noxymeHTHpyeT Bce NMposiBiI€HHsS Hay4HOW HENO-
OpPOCOBECTHOCTH, B YaCTHOCTU HapyIICHHs NMPUHIUIIOB STUKH, ICHCTBYIONIUX B HayKe.

TekcTol, HanpaBisseMble A myomukamun B «Studiach Politologicznychy, momnexar mpo-
Leccy peleH3UpoBaHud. B TeueHne 2 MecsleB ¢ MOMEHTa IOAAYM TEKCTa aBTOp yBe-
JOMJIETCS O TOM, YTO OH JOIYIIEH K NPOLECcCy PeleH3UPOBaHMA JTHOO He AOIyIIeH
B CBs3M ¢ (hopMasIbHBIMU TOTpernHocTsIMU. [lanee kakaas padora (mocie ee aHOHMMHU3a-
IIMH) OLIEHUBAETCS OJJHUM U3 penaktopoB «Studidw Politologicznychy. [Tocne momydenus
TIOJIOKUTENIBHON OLICHKU TEKCT MEePENAcTCs ABYM HE3aBHCUMBIM PELICH3CHTaM, He SBJISIO-
[IMMCS WICHAMH Pelakuuy. B citydae oTpHIaTeNnsHON pelieH3nH, TaHHY HH)OPMALHUIO
COOOILIAIOT aBTOPY, a IpoLecc IMyONMKAIlMK 3aBEPLIAeTCsl ¢ HETaTHBHBIM PE3yJIBTaTOM.
B ciyyae HeraTMBHOW pelEH3UM aBTOP MOJNY4YaeT PELEH3UI0 Ha OTHPABICHHBIA TEKCT
(moce ynajgeHUs UMEHHU peLleH3eHTa) U HH(POPMAIMIO, YTO Ipolece IMyOIuKanuy 3aBep-
LIEH C HETaTHBHBIM JJISl HETO PE3y/IbTaToOM.

Pemakums He BO3BpalaeT He 3aKa3aHHBIX TEKCTOB W OCTABIIIET 3a COOOHM MPaBO K UX
PEeNaKTHPOBAHUIO M COKPAIICHHUIO.
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